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1. Einleitung
1.1 Zielformulierung

Im Verlauf dieser Arbeit wird untersucht, ob Mafinahmen, welche zur Zeit des EU-Life-
Projektes Stechlin zwischen 2001 und 2005 durchgefiihrt wurden, einen nachhaltigen Erfolg
hatten, oder ob diese heute weitgehend ohne Wirkung geblieben sind.

Zur Erlangung von auswertbaren Ergebnissen werden in vier Mooren Vegetationskartierungen
durchgefiihrt. Zudem wurden die von der Naturparkverwaltung des Naturpark Stechlin-
Ruppiner Land und dem Landesamt fiir Umwelt (LfU) zur Verfiigung gestellten Lattenpegel
und Grundwassermessstellen-Rohdaten aufgearbeitet und anschlieend ausgewertet. Anhand
dessen soll der Zustand der Moore und damit ein Erfolg oder Misserfolg der durchgefiihrten
MaBnahmen verifiziert werden. Die herausgearbeiteten Ergebnisse dieser Arbeit konnten einen
Beitrag zur Planung von FolgemaBnahmen in den im Naturpark Stechlin-Ruppiner Land

untersuchten Mooren leisten.

1.2 Das EU-Life-Projekt

Beim ,,LIFE-Projekt* handelt es sich um ein seit 1992 bestehendes Finanzierungsprogramm
der EU, welches ausschlielich MaBnahmen fiir Umwelt, Naturschutz und Klimapolitik fordern
soll'.

Das LIFE-Programm ist so ausgerichtet, dass sich Institutionen (private und &ffentliche) aus
einem EU-Land, einem EU-Beitrittskandidaten oder aus Ldndern, bei denen die Européische
Nachbarschaftspolitik Anwendung findet. Auch Institutionen aus Lidndern, die Mitglied der
Europiischen Umweltagentur geworden sind, konnen sich daran beteiligen?.

Jedes Jahr werden neue Projekte in die Forderung aufgenommen, dazu muss ein Projektantrag
bei der Europédischen Kommission eingereicht werden. Diese entscheidet dann dariiber, ob und

welches Projekt eine Forderung erhalten soll.

! Vgl. Amtsblatt der Europdischen Union: VERORDNUNG (EU) Nr. 1293/2013 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES
RATES vom 11. Dezember 2013 zur Aufstellung des Programms fiir die Umwelt und Klimapolitik (LIFE) und zur Aufhebung der
Verordnung (EG) Nr. 614/2007, Stra3burg, 2013, S. L 347/185.

2 Vgl. Amtsblatt der Européischen Union, 2013, S. L 347/194.




Berechtigt einen Antrag einzureichen sind offentliche sowie private Einrichtungen, welche ein
forderfidhiges Projekt vorweisen konnen. Die Hohe der bereitgestellten finanziellen Mittel
richtet sich nach der Art der MaBnahme, die fiir ein Projekt vorgesehen ist’.

Das Forderprogramm LIFE ist in zwei separate Kategorien aufgeteilt, der ,,Umwelt* sowie der

,.Klimapolitik*, welche wiederum in jeweils drei Schwerpunkte unterteilt sind:

Kategorie Umwelt:

1. Umwelt und Ressourceneffizienz: Beschiftigt sich mit der Entwicklung,
Weiterentwicklung und der Erprobung von neuen sowie bereits vorhandenen
Anwendungsmoglichkeiten in der Umweltpolitik und im Bereich der Technologie.
Ferner ist die Erstellung von Konzepten fiir ein besseres Umgehen mit den zur
Verfiigung stehenden Mitteln, hier relevant.

2. Natur und Biodiversitit: Dient vor allem dem Schutz von Arten und deren
Lebensrdumen. Dabei  steht die  Weiterentwicklung des  europdischen
Schutzgebietsnetzes Natura 2000, welches zur Erhaltung gefdhrdeter Arten und
Lebensrdume innerhalb der EU als grenziiberschreitendes Schutzgebietsnetz geschaffen
worden ist, im Fokus.

3. Verwaltungspraxis und Information im Umweltbereich: In diesem Teilbereich geht es
um eine effiziente Informationspolitik im Umgang mit der Gesellschaft und dessen
Einbeziehung und Aufkldrung in umweltschutztechnischen Belangen. Die
Kommunikation zwischen Akteuren im Umweltschutz soll gefordert und ausgebaut
werden (verbesserte Vernetzung).

AuBerdem findet eine Erhohung der Effizienz der Verwaltungspraxis im
Umweltbereich durch eine intensivere Einbeziehung verschiedenster Akteure, die daran

ein Interesse haben konnten, statt®.

3 Vgl. Forderdatenbank: LIFE — Programm fiir die Umwelt und Klimapolitik (2014 —2020), in: Bundesministerium fiir Wirtschaft und
Energie, [Online] https://www.foerderdatenbank.de/FDB/Content/DE/Foerderprogramm/EU/verordnung-umwelt-und-klimapolitik-
life.html [28.10.2019], S. 15, S. 20 — 21 (PDF- Druckversion).

4 Vgl. Amtsblatt der Européischen Union, 2013, S. L 347/195 — L 347/196.
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Kategorie Klimapolitik:

1. Klimaschutz: Projekte, die dem Teilbereich ,,Klimaschutz* zugeordnet werden konnen,
dienen vor allem der Reduzierung von mit dem Klimawandel in Verbindung stehenden
Effekten.

2. Anpassung an den Klimawandel: Entwicklung von Konzepten zum verbesserten
Umgang mit den noch kommenden aber auch den bereits vorhandenen Folgen des
Klimawandels.

3. Verwaltungspraxis und Information im Klimabereich: (siehe Kategorie Umwelt Nr. 3)°.

Auf Grundlage dieser Unterteilung ermoglicht das Forderprogramm die Umsetzung
unterschiedlichster Projekte in diversen Bereichen (bspw. dem Tourismus, der Landwirtschaft
oder dem Naturschutz) und dadurch eine hohere Ubersichtlichkeit bei der Einteilung des
jeweiligen Projekts in das entsprechende Ressort.

Beispiele fiir bereits beendete aber auch derzeit aktiv unterstiitzte Projekte im Bereich des
Moorschutzes sind zum Beispiel die LIFE-Projekte ,,Moor-Lebensrdaume im siidlichen Egge-
Gebirge* (Renaturierungsma3nahmen), kalkreiche Niedermoore in Brandenburg (Mafnahmen
zur Erhaltung dieser Moore) oder auch das Projekt ,,Hochmoore im Norden Hannovers*

(Renaturierung von Hochmooren)®.

1.2.1 Das EU-Life-Projekt Stechlin
1.2.1.1 Das Projektgebiet

Im Naturschutzgebiet des Naturparkes Stechlin-Ruppiner Land wurde vom 01. Mirz 2001 bis
31. Dezember 2005 ein LIFE-Natur-Projekt mit der Bezeichnung ,,Schutz und Sanierung der
Klarwasserseen, Moore und Moorwélder im Stechlinseegebiet” durchgefiihrt. Trdger des
Projektes war der Naturpark Stechlin-Ruppiner Land. Partner fiir dieses Projekt waren das Amt
fiir Forstwirtschaft Templin sowie der NaturSchutzFonds Brandenburg.

Der Naturpark Stechlin-Ruppiner Land befindet sich im Norden Brandenburgs, nicht weit von
der Grenze zu Mecklenburg-Vorpommern entfernt. Es ist ca. 9400 ha grof3 und liefert eine hohe

Vielfalt an unterschiedlichen Landschaftsbereichen (Seen, FlieBgewdisser, Mischlaubwilder,

3 Vgl. Amtsblatt der Européischen Union, 2013, S. L 347/196 — L 347/197.
¢ Vgl. EU-Programme: LIFE-Programm, in: dvs Netzwerk Lindliche Riume, [Online] https://www.netzwerk-laendlicher-

raum.de/service/foerderung-wettbewerbe/eu-programme/life/ [28.10.2019], S. 2 — 3.
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Moorgebiete, Offenlandschaften etc.). Es handelt sich um einen siidlichen Ausldufer der
Mecklenburgischen Seenplatte. Zum Projektgebiet gehorten die FFH-Gebiete Stechlin,
Polzowtal, Rheinsberger Rhin (teilweise), Helleberge (teilweise) sowie das Besondere
Schutzgebiet (SPA) Stechlin’.

Die Besonderheit des Gebietes ist dessen geologische Beschaffenheit. Als Binnen-
Entwisserungsgebiet gelangt Wasser durch Niederschldge zwar hinein (das Wasser sammelt
sich in den Seen, Mooren und im Boden), flieft jedoch nur schwer iiber oberirdische
Gewissersysteme wieder ab.

Im Projektgebiet befinden sich zehn Klarwasserseen (ca. 1000 ha) mit einem sehr niedrigen
Nihrstoffangebot (oligo-bis mesotroph). Der grofite von ihnen ist der GroBe Stechlinsee.
Charakteristisch fiir diese Seen ist ihre Lage inmitten groBer Waldgebiete sowie fehlende
Zufliisse. Diese Seen sind oft sehr tief, weshalb einige davon als Tauchgebiet genutzt werden.
Die Waldfldchen (78,7 %) machen einen groBen Anteil des Projektgebietes aus. Im siidlichen
Bereich des Projektgebietes sind hauptsidchlich Kiefernforste vorzufinden. Die restlichen
Waldanteile setzen sich aus groBfldachigen Laubwaldkomplexen (bspw. Eichen, Buchen, Erlen)
zusammen. Im Projektgebiet befinden sich iiber 150 Niedermoorstandorte unterschiedlichster
Beschaffenheit sowie eine gro3e Anzahl dystropher Moorseen, welche im Stechlinseengebiet
thren Verbreitungsschwerpunkt im nordostdeutschen Raum haben.

Im Verlauf des Projektes wurden insgesamt 13 verschiedene, nach Anhang I der FFH-Richtlinie
gelistete Lebensraumtypen, sowie 16 Arten nach Anhang I- und II der FFH-Richtlinie
festgestellt®.

1.2.1.2 Das Ziel des Projektes

Das iibergeordnete Hauptziel des Projektes bestand im Schutz und der Sanierung der
besonderen Naturvielfalt des Stechlinseegebietes. Um dieses Ziel umsetzen zu konnen, musste
jedoch dafiir Sorge getragen werden, dass der Landschaftswasserhaushalt verbessert wird. Dies
wurde durch die Durchfithrung unterschiedlicher Einzelziele versucht. Dazu zihlten das
Anheben des Grund- und Seewasserspiegels, die Wiederverndssung von Mooren und

Moorwéldern, die Verbesserung der Wasserqualitit von Seen und FlieBgewédssern im

7 Vgl. WeiB, Steffen/Hollerbach, Anke/Schrumpf, Mario: Schutz und Sanierung der Klarwasserseen, Moore und Moorwilder im
Stechlinseegebiet (Endbericht), Menz, 2006, S. 4.
8 Vgl. Weib et al, 2006, S. 4 — 5.




Allgemeinen, vor allem durch Renaturierungsmafinahmen. Zudem wurde ein Waldumbau von
Nadelwald zu Laubmischwald in Gang gesetzt.

Denn Monokulturen bestehend aus Kiefernwildern machen einen Grofteil des
brandenburgischen Waldes aus’, so auch im ehemaligen EU-LIFE-Projektgebiet des
Stechlinseegebietes. Die oft sehr eng gepflanzten Monokulturen lassen nur sehr wenig Licht
auf dem Waldboden zu.

Diese Umstinde fithren zu einer eingeschrinkten Artenvielfalt, da viele Pflanzen ein zu saures
Bodenniveau nicht tolerieren, sowie nur eingeschrinkt ihrer Fotosynthese-Tatigkeit nachgehen
konnen.

Weitere Ziele beinhalteten das Bewahren und die Wiederherstellung von Seen und
FlieBgewdssern, die Habitatsverbesserung fiir den Eremiten durch Strukturanreicherung der
Wilder sowie die Beruhigung storungsempfindlicher Lebensrdaume durch eine fiir den
Lebensraum schonendere Besucherlenkung.

Es wurde bspw. erwartet, dass nach der Umsetzung der festgesetzten Ziele, der See- und
Grundwasserspiegel auf 801 ha Seefliche ansteigt sowie eine Reduzierung des
Nihrstoffgehaltes in die Gewdsser stattfindet und damit einhergehend eine Verbesserung der
Wasserqualitdt. AuBerdem die Erstellung von Waldmanagementplidnen zur Umwandlung der
Kiefermonokulturen in Laubmischwildern oder die Wiedervernissung von Armmoorbereichen
auf 17 ha.

Die Bevolkerung sowie Besucher von auflerhalb sollten ebenfalls nicht auBen vor gelassen
werden. So wurde versucht, durch die Schaffung von Eingangsbereichen und Freizeitangeboten
in den Gemeinden des Projektgebietes, den Menschen die Dringlichkeit des Naturschutzes aber

auch die Riickkehr bereits verschwundener bzw. zerstorter Natur, ndher zu bringenlo.

1.2.1.3 Der Hintergrund des Projektes

Der Naturschutz im Stechlinseegebiet ist bereits lange Zeit ein Bestandteil der dortigen
Bevolkerung. In den 1930er Jahren formierten sich Bemiihungen, das Gebiet rund um Stechlin-,
Nehmitz- sowie dem GroBen Krukowsee zu einem Naturschutzgebiet zu machen. Im Jahr 1938
waren diese Bestrebungen von Erfolg gekront und das Gebiet wurde zu einem der ersten
Naturschutzgebiete Deutschlands. Zu DDR-Zeiten wurden die Gewisser durch Abwésser

sowie landwirtschaftliche Mafnahmen stark belastet. 1959 wurde eine limnologische

9 Vgl. Schmidt, Ursula: Wilder Brandenburgs Ergebnisse der ersten landesweiten Waldinventur, 1. Auflage, Potsdam, 2015, S. 10, S. 14.
1'Vgl. WeiB et al, 2006, S. 7.




Forschungseinrichtung am Stechlinsee errichtet, welche diesen — aber auch die Gewésser der
Umgebung — untersuchte und MaBBnahmen zur Verbesserung der Situation empfehlen sollte.
Auch die moglichen Auswirkungen des Kernkraftwerkes wurden dabei in die Uberlegungen
mit einbezogen.

Kurz nach der Wende Anfang der 1990er Jahre wurde abermals auf eine Verschlechterung der
Wasserqualitdt aufgrund einer sich verstirkenden Triibung des Wassers hingewiesen. Von
hiesigen Naturschiitzern wurde zudem bemerkt, dass die Wasserspiegel umgebener Seen immer
weiter abfallen sowie die Moore des Gebiets mehr und mehr austrocknen wiirden. Dies war die
Zeit, in der immer mehr Menschen bewusstwurde, dass mit dem Landschaftswasserhaushalt
etwas zunehmend nicht in Ordnung zu sein schien.

Als Griinde fiir das Warum wurden verschiedene Probleme identifiziert. Zum einen das sich
wandelnde Klima, mit den spezifischen Folgen wie lidngeren Trockenperioden sowie
auftretenden Platzregen, wodurch es die Boden aufgrund der vorherigen Trockenheit schwer
haben, Wasser aufzunehmen. Die stetig stattfindende Verdunstung wird nicht ausreichend
durch Niederschlagswasser kompensiert, was das Sinken der Grundwasserspiegel befordert.
Als ebenfalls problematisch wurde zum anderen die Aufforstung der Wilder, bestehend aus
Kiefer-Monokulturen, eingeordnet. Diese entziehen dem Boden bis in grof3e Tiefen im Winter
mehr Wasser als Laubmischwilder. Niedermoore wurden durch die Pflanzung von Fichten an
dessen Rindern zusitzlich belastet, da diese stark vom Grundwasser abhingig sind und das
umgebene Wasser durch die Flachwurzler beansprucht wird.

Ein weiterer Grund, welcher vor allem fiir Moore existenzbedrohend sein kann, entstand
aufgrund der Entwisserung der Flichen durch den Ausbau von FlieBgewdssern sowie
Entwisserungsgriben. Diese MaBnahmen fiihren zu einem schnellen AbflieBen sowie
Abtransport von Niederschlagswasser und damit zur Entwisserung des Bodens und folglich
zum Absinken des Wasserspiegels. Was frither gewollt war, um Flédchen fiir die Landwirtschaft

nutzbar zu machen, stellt, so die Verfasser des Endberichts, nun ein Problem dar'’.

"' Vgl. WeiB et al, 2006, S. 5 - 6.




1.2.1.4 Beschreibung der fiinf MaBinahmenpakete

Alle Maflnahmen, die geplant und ausgefiihrt worden sind, wurden in einem Endbericht zum
LIFE-Natur-Projekt zusammengefasst. Das MaBnahmenpaket des EU-LIFE-Projektes im
Naturpark Stechlin-Ruppiner-Land wurde in fiinf Stufen aufgeteilt:

- den vorbereitenden MaBBnahmen,

- Erwerb/Pacht von Land und/oder Rechten,

- dem einmaligen Naturraum-Management,

- dem wiederkehrenden Naturraummanagement,

- der Offentlichkeitsarbeit.

Punkt Eins bestand in den vorbereitenden MaBnahmen, dieser befasste sich mit grundlegenden
rechtlichen Inhalten, die notwendig waren, um weitere Planungsvorhaben in die Tat umsetzen
zu konnen. Um mit der Wiedervernidssung als grundlegende Maflnahme des Projekts beginnen
zu konnen, mussten zuvor vier Planfeststellungsverfahren, ein Plangenehmigungsverfahren
sowie vier wasserrechtliche Genehmigungsverfahren durchlaufen werden. Um Pflegearbeiten
in Totalreservaten durchfiihren zu konnen, sind zudem naturschutzrechtliche Anordnungen der
unteren Naturschutzbehorde notwendig gewesen.

Vor diesen MalBnahmen wurden Untersuchungen zur Hydrologie, Hydrogeologie, der
Gewdsser, der Flora und Fauna sowie zur Wassergiite des Gebietes durchgefiihrt. Diese hatten
den Zweck, als Grundlagendaten fiir die zu der Zeit noch durchzufiihrenden vorbereitenden
MaBnahmen zu dienen. Aus diesen Untersuchungen konnten anschlieBend konkrete
MaBnahmenplanungen erstellt werden'?.

In der zweiten Stufe des MaBBnahmenpaketes ging es um den Erwerb oder die Pacht von Land
und/oder Rechten, um diese zur Interessensverfolgung nutzen zu konnen. Um MaBnahmen
umfassend und ohne Probleme durchfiihren zu konnen - bspw. aufgrund von
Interessenskonflikten mit Landbesitzern —, kaufte das Land Brandenburg zudem 227 ha Fliche.
Alle Flichen, die im Zusammenhang des Projektes aufgekauft worden sind, wurde eine
beschrinkte Dienstbarkeit in das Grundbuch eingetragen. Es wurde festgelegt, dass all jene
Flachen nur zum Zwecke des Naturschutzes genutzt werden diirfen. Ein Verkauf oder eine
Anderung der Nutzung dieser Flichen ist ferner nur mit Zustimmung der EU moglich'?.
Einige Flidchen wie bspw. die Griinlandfldchen (insg. 10,0466 ha) befanden sich in Privatbesitz,

weshalb eine Einigung gefunden werden musste. Diese bestand letztendlich darin, die

12 vgl. WeiB et al, 2006, S. 8

-9.
B Vgl. WeiB et al, 2006, S. 9.




entsprechenden Flidchen den Besitzern abzukaufen, was eine Grundbedingung war, damit diese
einer Nutzung ihrer Flichen zustimmen. Weitere durch das Land Brandenburg erworbene
3,1726 ha Waldfliche dienten zur Sicherung der Totalreservatskonzeption aber auch der
Moglichkeit zur Entnahme von Fichtenbestinden, welche sich in der Nédhe des Moores
Wolfsbruch befanden. Auf diese Weise wollte man ein Einwandern der Organismen in das
Moor verhindern'*.

Die im Projektgebiet befindlichen Seen gehoren bereits zum groften Teil dem Land
Brandenburg. Einige andere Seen wurden zu dieser Zeit noch von der Bodenverwertungs- und
-verwaltungs GmbH (BVVG) verwaltet, weshalb die Eigentumsfrage noch nicht geklért war.
Bei der BVVG handelt es sich um ein Unternehmen, welches — unter anderem — damit
beauftragt ist, ehemalige volkseigene Flichen zu privatisieren'>.

Fiinf dieser Seen (insg. 213,772 ha) wurden vom Land Brandenburg aufgekauft, um
AnstaumaBnahmen durchfithren sowie das Fischereimanagement nachhaltiger gestalten zu
konnen'®,

Das ,,Einmalige Naturraum-Management* beinhaltet bspw. die verschiedenen aktiv in der
Landschaft durchgefiihrten Malnahmen des Projektes. So wurden in einigen Kleinmooren und
Feuchtwiesen (jeweils mit einer Gesamtfliche von ca. 16 ha) Mahdarbeiten sowie
Entbuschungen durchgefiihrt. An verschiedenen Stellen wurden Fichten in der Nihe von
Mooren entnommen sowie Entwisserungsgriben zugeschiittet. Um den Wasserspiegel (auf
einer Seeflidche von 833 ha) im Projektgebiet zu erhohen, wurden sieben Staubauwerke (in der
Boberowrinne, am Nehmitzsee im Pelzowkanal, am Zechowsee, am Roofensee, am
Kopernitzsee, am Burower Hauptgraben sowie am GroBen Tornsee) errichtet!”.

Der vorletzte Punkt Wiederkehrendes Naturraum-Management beinhaltet Tatigkeiten, welche
von Mitarbeitern der Naturwacht des Naturparks Stechlin-Ruppiner Land wihrend des
Projektes ausgeiibt wurden. Dazu gehorten Kontrollaufgaben, welche die ,,Erfassung von

FlieBgewisser- und Grabensystemen‘*!®

sowie die ,,Ist-Aufnahme von Wanderwegen [...],
offentlichen Wegen [...] [und die, Andreas Rohr] Erfassung der Frequentierung von Gewissern

durch Besucher!? beinhalteten. Die daraus resultierenden Ergebnisse wurden zur Erstellung

4 Vgl. WeiB et al, 2006, S. 9, S. 35.

15 Vgl. Flidchen im Léndlichen Raum: Unternehmen: Aufgaben, in: Bodenverwertungs- und -verwaltungs GmbH, [Online]
https://www.bvvg.de/internet/internet.nsf/htmlst/unternehmen [04.11.2019].

16 Vgl. WeiB et al, 2006, S. 9, S. 37.

7' Vgl. WeiB et al, 2006, S. 9.

18 WeiB et al, 2006, S.58.

' WeiB et al, 2006, S. 58.




eines ,hydrologischen Gutachten [-s, Andreas Rohr]“?® und fiir die Ausarbeitung eines

“2l genutzt??,

,,Konzeptes zur Besucherlenkung
Eine weitere Aufgabe der Naturwacht bestand im Monitoring, welches auch nach dem Projekt
bis heute weitergefiihrt wird. Dies beinhaltete zum Beispiel das Ablesen der Grundwasser- und
Oberflichenwasserpegel, welche sich die Naturwacht mit dem Landesamt Brandenburg teilt,
oder auch das Uberpriifen der Wasserstinde von Seen sowie deren Triibung anhand
vorherrschender Sichttiefen?>.

Das abschlieBende MaBnahmenpaket in dieser Reihe ist die Offentlichkeitsarbeit. Bei der
Offentlichkeitsarbeit handelt es sich um ein wichtiges Instrument zur Verbreitung von
Informationen, in diesem Fall zur Informierung der Bevélkerung iiber das Projekt und dessen
Ziele. Durch regionale, aber auch iiberregionale Medien (Fernsehen, Rundfunk, Zeitung)
wurden Informationen iiber das Projekt an die Bevolkerung weitergegeben. Bereits vor dem
eigentlichen Beginn des Projektes im Jahre 2001, wurden im Jahr davor ausfiihrliche
Informationen iiber das EU-LIFE-Projekt auf einer Konferenz, dem Stechlin Forum,
veroffentlicht?.

Auf verschiedenen regionalen Veranstaltungen wurden Ausstellungen zum Projekt prisentiert,
sowie Vortriage gehalten. Es gab zwei Arbeitsgruppen, welche dem Projekt beratend (WAG)
sowie zur Weitergabe von Informationen an 6ffentliche Triger (PAG) zur Seite standen®.

Um die Besucherlenkung deutlich zu verbessern, wurden Beschilderungen erneuert oder neu
ausgewiesen sowie Markierungen und Wegedarstellungen in Karten und auf Informationstafeln
an Eingangsbereichen iiberarbeitet und vereinheitlicht. Das Problem bestand bei den
Wanderwegen. Verschiedene Institutionen sind fiir die Erstellung von Kartenmaterial
zustindig, an dessen Grenziibergingen es hédufig zu unklaren Markierungen und

Wegdarstellungen gekommen ist?®.

20 WeiB et al, 2006, S. 58.

! WeiB et al, 2006, S. 58.

2 Vgl. Weib et al, 2006, S. 58.

2 Vgl. Weib et al, 2006, S. 10, S 58 — 59.
2 Vgl. Weib et al, 2006, S. 11, S. 60, S. 62.
% Vgl. Weib et al, 2006, S. 11, S. 60 — 61.
% Vgl. Weib et al, 2006, S. 11, S. 64 — 66.




1.2.1.5 Erfolgte direkte sowie indirekte MaBnahmen in den untersuchten
Mooren

Fiir die im Projektgebiet befindlichen Moore wurden jeweils MaBBnahmen festgelegt, die im
Laufe des Projektes oder aber auch dariiber hinaus, umgesetzt werden sollten.

Auf Mallnahmen die realisiert wurden, wird in Bezug auf deren Wirksam- sowie Besténdigkeit
im spiteren Verlauf der Arbeit ndher eingegangen. Mallnahmen, die durchgefiihrt wurden,
sollten dabei direkte oder indirekte Auswirkungen haben. Mit direkten Mallnahmen sind all
solche gemeint, welche ausschlieBlich fiir ein bestimmtes Moor herausgearbeitet worden sind.
Indirekte MaBnahmen wurden dagegen an anderer Stelle ausgefiihrt, konnten jedoch auch
(gewollte) positive Auswirkungen auf andere Bereiche des Projektgebietes haben.

In den folgenden sechs fiir diese Arbeit ausgewdhlten Mooren des EU-Life-Stechlin-
Projektgebietes fanden folgende MaBBnahmen statt:

> Moor rund um Teufelssee:

Bei dem ,,Moor rund um den Teufelssee* handelt es sich um ein Birken-Moorwald?’, bei
diesem wurde sich auf die Entnahme von Fichten beschrinkt. Die Entnahme von Fichten wurde
aufgrund von Gebietsfremdheit sowie der von ihnen ausgehenden Storeinfliisse durchgefiihrt.
Als diese sind etwa die Bildung von Wurzelkratern durch Entwurzelung und einer hohen
Beschattungsfahigkeit auf das Moor zu nennen.

> Kleiner Barschsee:

Beim Moor Kleiner Barschsee handelt es sich um ein Kiefernmoorwald mit einer
Restwasserflidche. Als aktive MaBBnahme wurde in diesem Moor die Entfernung von Fichten in
der Umgebung vorgenommen. Indirekt sollte das Moor durch MalBnahmen zur

28 sowie einer Stauanhebung des Staubauwerks im

Wiederverndssung der Boberowrinne
Pelzowkanal am sidlichen Abfluss des Nehmitzsees, welcher den Seewasserstand von
Stechlin- und Nehmitzsee reguliert, profitieren. Ziel war es, eine Stauhthe von ca. 30 cm von
59,55 NHN? auf 59, 85 NHN zu erreichen®’. ,,.Durch die Renaturierung der Boberowrinne

[...]3!, sollte neben der eigentlichen Wiederverndssung auch der ,,Grundwasserabstrom in

27 Nach FFH-Subbiotoptyp: *91D1.

28 Entfernung von Rohrdurchlissen, Kammerung sowie SchlieBung von Entwisserungsgriiben, Bau einer Staueinrichtung.

¥ Vgl. Liebsch, Gunter: Was bedeutet Normal Null? Unser Hohensystem und der Meeresspiegel, in: Forderverein Geoditisches
Informationszentrum Wettzell e.V., [Online]
http://www.giz.wettzell.de/Vortraege/20090507_MeeresspiegelNormalNull/WasBedeutetNormalNull.pdf [15.11.2019], S. 32.

% Eine vollstindige Stauhohe kann erst umgesetzt werden, wenn der Riickbau des KKW abgeschlossen und die radioaktiven Bestandteile
entfernt worden sind. Bei vorheriger Stauung wiirde eine Kontamination des Grundwassers zur Folge haben (Vgl. Weif et al, 2006, S.18).

3Weib et al, 2006, S. 18.
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nordliche Richtung verlangsamt [werden]“*?. Es wurde erhofft, dass sich ,,[d]urch die
Stauanhebung®* des Staubauwerks im Pelzowkanal ein Riickstau bildet, welcher die
Grundwasserstinde innerhalb eines groBen Bereiches des Projektgebietes ansteigen Lisst*.

» Moor am Campingplatz Roofensee:

Das Moor am Campingplatz Roofensee ist ein Versumpfungsmoor, dass wegen der ehemaligen
Griinlandnutzung einer Teilflache, stark anthropogen beeinflusst ist. Aktive MafBnahmen
beinhalteten die Entfernung von Kiefern am Rand des Moores sowie die Kammerung eines
Entwisserungsgrabens®. Eine indirekte MaBnahme fand im Jahr 2004 statt. Es erfolgte die
Einrichtung eines Dammbalkenwehres zur Stauung des Roofensees auf 58,60 NHN?°.

» Karniippelbriicher (nordlicher Teil):

Bei dem nordlichen Teil des Karniippelbriicher handelt es sich um eine Feuchtwiese auf einem
Niedermoorgebiet. Wenige Jahre vor dem EU-Life-Projekt Stechlin wurde dieses Gebiet noch
griilnlandwirtschaftlich genutzt. Aus diesem Grund wurden Entwésserungsgriben gezogen und
das Karniippelbriicher auf diese Weise entwissert. Das abgehende Wasser wurde iiber einen
Rohrdurchlass in den naheliegenden Kopernitzsee abgeleitet. Dies trug dazu bei, dass der
Kopernitzsee eine zunehmende Eutrophierung erfuhr’’. Aktive MaBnahmen fanden durch die
Entnahme von Fichten am Moorrand, Mahdarbeiten®®, dem Verschluss von
Entwisserungsgriben sowie der Entnahme eines Rohrdurchlasses ca. 180 m oberhalb der
Einmiindung zum Kopernitzsee statt. Der Verschluss der Griben sowie die Entfernung des
Rohrdurchlasses sollte einerseits dazu fithren, dass das Moor seinen natiirlichen
Grundwasserstand zuriickerhilt sowie wieder in der Lage ist, eine moortypische Vegetation
ausbilden zu konnen. AuBlerdem sollte der weitere Eintrag von Nihrstoffen in den Kopernitzsee
unterbunden werden. Das Entwisserungssystem wurde im Jahr 2004 groBtenteils verschlossen.
Messungen haben jedoch ergeben, dass das Moor so gut wie kein Gefille aufweist. Auf dieser
Grundlage wurde entschieden, dass der Hauptentwisserungsgraben, welcher sich fast mittig
von nordlicher in siidlicher Richtung durch das Moor zieht, nicht zu verschlie3en. Jedoch wurde
festgelegt, dass der Rohrdurchlass entfernt und der Hauptentwisserungsgraben in der

Konsequenz zur allmihlichen Verlandung beibehalten wird™”.

32 WeiB et al, 2006, S. 18.

3 WeiB et al, 2006, S. 18.

*#* Vgl. Weib et al, 2006, S. 18.

3 Vgl. Kupillas, 2006, S. 53 — 54.
% Vgl. Weib et al, 2006, S. 19, 49.
¥ Vgl. Weib et al, 2006, S. 21.

*# Vgl. Kupillas, 2006, S. 66.

¥ Vgl. Weib et al, 2006, S. 45 — 46.
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Indirekte MaBnahmen fanden durch den Kauf des Kopernitzsees sowie durch Schaffung einer
Sohlschwelle unterhalb des Kopernitzsees im Jahre 2004 statt. Diese MaBnahmen dienten der
Wasserhaltung der oberen Bereiche des Sees, sowie der Grundwasserhaltung im umliegenden

Gebiet*.

2. Moore Hintergrundinformationen
2.1 Moore Allgemein

2.1.1 Was ein Moor ausmacht

Der Begriff ,,Moor* driickt eine Landschaftsform aus, welche im deutschen Raum einen immer
nassen Lebensraum meint, in welchem zur Entwicklung von Torf bendtigte Vegetation
vorhanden ist sowie aktive eine Torfbildung stattfinden kann. Der Begriff ,,Moor* ist
international jedoch nicht eindeutig geklirt, was nach H. Joosten und M. Succow*! zu
Verwirrungen fiithren kann. So werden bspw. im englischsprachigen Raum mit dem Wort Moor

,halbnatiirliche Landschaften [...] in denen meist Heide dominiert“**, welche iiber

Moorvegetation sowie Torf verfiigen konnen — aber nicht miissen — in Verbindung gebracht*.
Moore nehmen in der Natur mittels ihrer Fahigkeit, lingerfristig mehr Kohlenstoffdioxid
einzulagern als abzugeben, einen Sonderstatus ein. Intakte Moore bauen mehr organisches
Material auf als ab. In der Biomasse (Pflanzen, Moose und zum Teil auch tierisches Material)
ist Kohlenstoffdioxid gespeichert, welches normalerweise wihrend der Mineralisierung wieder
an die Atmosphire abgegeben wird. Nach dem Absterben der Organismen werden diese jedoch
nicht endgiiltig zersetzt, was bedeutet, dass das Kohlenstoffdioxid nicht an die Atmosphére

abgegeben werden kann und stattdessen als Torf im Moor durch die dauerhafte Nisse luftdicht

eingelagert wird**.

2.1.2 Entstehung von Mooren

Moore entstehen, wenn Gewisser wie Seen, Fliisse oder Teiche beginnen zu verlanden oder bei
zunehmender Versumpfung von Landschaftsteilen aufgrund erhohter Niederschldge und/oder

hdufiger auftretenden Uberschwemmungen. Sich darin ansiedelnde Gesellschaften wie

40'vgl. WeiB et al, 2006, S. 21, S. 39, S. 50.

4 Vgl. Succow, Michael/Joosten, Hans: Landschaftsokologische Moorkunde, 2. Auflage, Stuttgart, 2012, S. 2.
42 Succow/Joosten, 2001, S. 2.

3 Vgl. Dierssen, Klaus/Dierf3en, Barbara: Moore, Stuttgart, 2008, S. 8 sowie Vgl. Succow/Joosten, 2001, S. 2.
#Vgl. Succow/Joosten, 2001, S. 2.
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Grof3seggenriede, Erlenbriiche, Moor-Kiefer- oder Birkenbestinde, werden nach dem
Absterben wegen des mangelnden Sauerstoffs im Bodengefiige nicht vollstindig zersetzt, was
zur Torfbildung fiihrt*>.

Der dafiir in einem Lebensraum bendtigte Sauerstoffmangel wird erreicht, wenn der
Wasserstand ,,im langfristigen Mittel nahe an, in oder iiber der Oberflidche steht*“*, damit der
zur Tortbildung notige Luftabschluss iiber einen lidngeren Zeitraum gewdhrleistet ist. Ein
Luftabschluss ist notig, damit abgestorbenes organisches Material nicht beginnt von
Mikroorganismen bis zum Schluss zersetzt zu werden. Je mehr sich der Abstand des
organischen Materials zur Mooroberfliche erhoht, desto geringer fillt das Auftreten von
Mikroorganismen aus. Der verminderte oder auch fehlende Sauerstoff erschwert bis verhindert
das Uberleben von Lebewesen, welche zur Zersetzung organischen Materials unabdingbar sind.
Je geringer die Anzahl der Mikroorganismen, desto weniger organisches Material kann
abgebaut werden, bis der Abbau nahezu zum Erliegen kommt*’.

Die vorhandenen Uberreste bilden zusammen mit Bestandteilen mineralischen Ursprungs

“48 arreichten haben,

Schichten aus Torf, die, sofern sie ,,eine Michtigkeit von mindestens 30 cm
,hach [...] bodenkundliche[r] Definition“® als Moor bezeichnet werden.
Landschaftsokologisch handelt es sich bereits um ein Moor, wenn Torfbildung stattfindet oder
aufgrund der dortigen Gegebenheiten und Vegetation die Bildung von Torf moglich ist™.
Grof3seggen und Rohrichte bilden in intakten Niedermooren nicht selten den GrofBteil der
vorhandenen Vegetation aus. Wichst ein Moor aufgrund begiinstigender Umstdnde — hiufige
Niederschlige — mit der Zeit weiter an, wandelt es sich zu einem Ubergangsmoor. In Folge
dessen wandelt sich die Vegetation durch die verdnderte Versorgungssituation.
Niedermoorarten werden nach und nach von Arten verdréingt, die sich daran angepasst haben,
mit einem geringeren Néhrstoffhaushalt zurechtkommen zu miissen. Torfmoose stellen hierbei
ein hervorstechendes Beispiel dar, denn diese sind auf eine Niahrstoffversorgung aus den
unteren Schichten durch Grund-, Quell- oder Oberflichenwasser nicht angewiesen. Die
Versorgung mit Wasser erfolgt durch Niederschldge, weshalb sich Hochmoore vor allem in
Regionen gebildet haben, welche als sehr niederschlagsreich gelten.

Weitere Beispiele stellen Pflanzen wie das Rundblittrige Sonnentau (Drosera rotundifolia),

oder die Gewohnliche Moosbeere (Vaccinium oxycoccus) dar, welche sich vor allem auf

4 Vgl. Zwander, Helmut: Wissenswertes iiber Moore. — Wulfenia, Band 2, Klagenfurt am Woérthersee, 1993, S. 19, S. 23 - 24.

46 Bgckenhauer, Fehmcke et al.: Moore in Schleswig-Holstein Geschichte — Bedeutung — Schutz, 2. Auflage, Kiel, 2016, 2016, S. 8.
47Vgl. Bockenhauer et al., 2016, S. 9.

4 Bickenhauer et al., 2016, S. 8.

4 Bickenhauer et al., 2016, S. 8.

Vgl. Succow/Joosten, 2012, S. 2.
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Torfmoosen (Sphagnum spec.) wohlfiihlen’!. Die meisten Moore Deutschlands entstanden aus
verlandeten Gewidssern eiszeitlichen Ursprungs. Die letzte Eiszeit endete vor ca. 10.000 Jahren
und das zuriickgehende Eis hinterlie im Boden Furchen, welche sich mit Schmelzwasser
fiillten und zu Seen wurden. Einige dieser Seen verlandeten und bildeten sich mit der Zeit zu
einem Niedermoor aus. Aus diesen Niedermooren bildeten sich unter giinstigen

Voraussetzungen anschlieBend Zwischen- und Hochmoore aus®2.

2.1.3 Moortypen

Eine grobe Unterteilung von Mooren stellt die Klassifizierung in Hoch-, Zwischen- oder
Niedermoore dar. Niedermoore werden groBtenteils von Grund-, Quell- sowie
Oberflichenwasser mit Wasser und Nahrstoffen versorgt. Die Vegetation in Niedermooren ist
wegen des dadurch deutlich hoheren Nihrstoffgehaltes im Wasser diverser ausgeprégt als dies
in Ubergangs- oder Hochmooren der Fall ist. Neben GroBseggenbestinden, Binsengewichsen,
SiiB- und Sauergrisern, konnen dort — je nach Nissegrad — krautige Pflanzen wie der
Gewohnliche Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) sowie Geholzpflanzen bestehend aus
Erlen-, Weiden- oder Birkenbestinden vorkommen?-.

Es gibt verschiedene Typen von Niedermooren, diese konnen in Versumpfungs-, Quell-,
Uberflutungs- Hang-, Verlandungs-, Kessel- sowie Durchstromungsmoore (sieche Unterpunkt
2.1.3.2) unterteilt werden.

Zwischen- oder auch Ubergangsmoore stellen den Ubergang von Nieder- zu Hochmoor dar.
Dieser Ubergang ist jedoch sehr flieBend, was eine Unterscheidung sehr schwierig machen
kann. Die vorhandene Vegetation setzt sich aus minerotraphenten- sowie aus ombrotraphenten
Arten’* zusammen. Es besteht noch immer eine Anbindung zum Grund- und/oder
Oberflichenwasser. Mit Anwachsen der Torfmichtigkeit verliert die Niedermoorvegetation
mehr und mehr den Kontakt zum nihrstoffreicheren Grund-, Quell- oder Oberflichenwasser.
In Folge dessen geht die Niedermoorvegetation aufgrund von Nihrstoffmangel und Ersticken
durch das sie iiberwachsende Torfmoos immer weiter zuriick. Setzt sich dieser Vorgang fort,

entwickelt sich das Ubergangsmoor zu einem Hochmoor weiter>>.

sl Vgl. Renner, Franz: Faszination Moor Teil III — Hochmoore: Entstehung und Lebensrdume, Ravensburg, 2013, S. 10.

2 Vgl. Luick, Rainer: Biotope in Baden-Wiirttemberg MOORE, SUMPFE, ROHRICHTE UND RIEDE, 1. Auflage, Karlsruhe, 2001, S. 2.

33 Vgl. Succow/Joosten, 2006, S. 232.

** Niedermoor- und Hochmoorvegetation.

55 Vgl. Succow/Joosten, 2006, S. 232 und Vgl. Gall, Beate/Schmidt, Rolf/Bauriegel, Albrecht: Ubergangsmoor Steckbriefe Brandenburger
Boden, 2. Auflage, Potsdam, 2005, S. 2.
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Als Hochmoore — oder auch Regenmoore — werden Moore bezeichnet, deren Torfkorper keine
Verbindung zum Grund-, Quell- oder Oberflichenwasser aufweisen und sich in Folge dessen
ausschlieBlich durch Niederschlagswasser mit Wasser und Néihrstoffen versorgen konnen.
Hochmoore konnen nur in solchen Gebieten entstehen, welche iiber das Jahr eine ausreichend
hohe (positive) Niederschlagsbilanz aufweisen. Das bedeutet, dass die im Jahr fallende
Niederschlagsmenge die natiirliche Trans- sowie Evaporation eines Hochmoores iibersteigen
muss®. Neben dem geringen Vorkommen von Nihrstoffen, weisen Hochmoore einen sehr
niedrigen und damit im sauren Milieu liegenden pH-Wert (< 4,8) auf’’. Die Vegetation intakter
Hochmoore besteht zu einem groflen Teil aus wenigen sich auf saure und néhrstoffarme
Lebensrdume spezialisierte Arten. Dazu gehdren bspw. Wollgréser (Eriophorum spec.), welche
wihrend ihrer Bliitezeit weitldufig durch ihren weillen Bliitenstand zu erkennen sind,
Besenheide (Calluna vulgaris), das Rundblittrige Sonnentau (Drosera rotundifolia), die
Moosbeere (Vaccinium oxycoccus) oder die Moorbirke (Betula pubescens), welche jedoch
zumeist am Lagg eines Hochmoores siedelt. Je geringer die Michtigkeit eines Hochmoores im
Bereich des Randgehénges wird — aufgrund der gewolbten Form eines Hochmoores —, desto
mehr beginnt die Niedermoorvegetation zu dominieren’®,

Der wichtigste Vertreter der Hochmoorvegetation stellt jedoch das Torfmoos (Sphangum spec.)
dar. Es ist wegen seiner Fihigkeit, groBe Mengen Wasser — ,,das 20- bis 25-fache [...][seines,

Andreas Rohr] Trockengewichts*>’

— zu speichern und Torf zu bilden, hauptverantwortlich fiir
das Wachstum von Hochmooren. Vorausgesetzt es fallen iiber das Jahr geniigend
Niederschlidge, wichst Torfmoos (Sphagnum spec.) — je nach Art — ziigig nach oben und stirbt,
je weniger Licht durch die immer dicker werdende obere Moosschicht dringen kann, nach unten
hin langsam ab. Aufgrund der hohen Sittigung mit Wasser, werden die abgestorbenen Reste
des Mooses nur unvollstindig zersetzt und nach unten abgelagert. Mit der Zeit entsteht aus
diesen Resten neuer Torf. Das Torfmoos in einem intakten Hochmoor kann jahrlich um mehrere
Zentimeter anwachsen. Der Torfzuwachs selbst betriigt im Jahr ca. 1 mm®’. Das ist nicht sehr

viel, wenn bedacht wird, dass ein Moor auf diese Weise um gerade einmal 10 cm innerhalb

einer Zeitspanne von 100 Jahren in der Lage ist, anzuwachsen.

% Vgl. Luick, 2001, S. 16.

57 Vgl. Succow/Joosten, 2006, S. 232.

8 Vgl. Luick, 2001, S. 16-17 und Vgl. Dierssen, 2008, S. 36 und Vgl. Renner, 2013, S. 10 — 11 sowie Vgl. Succow/Joosten, 2012, S. 232.
» Luick, 2001, S. 19.

% Vgl. Renner, 2013, S. 4.
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Eine spezifischere Unterteilung von Mooren erfolgt durch die Einordnung anhand der Herkunft
des speisenden Wassers (Hydrogenetische Moortypen)®' sowie dem pH-Wert und dem

Nihrstoffgehalt (Okologische Moortypen) im Wasser®?.

2.1.3.1 Okologische Moortypen

Die Vegetation eines Moores ist abhidngig von der im Einzugsgebiet vorhandenen Nihrstoffe
(Trophie) sowie dem Sédure-Basen-Verhiltnisses (ph-Wert). Moore entwickeln sich aufgrund
unterschiedlicher Néhrstoff- sowie pH-Wert-Verhéltnisse des Wassers verschieden. Wie sauer-
basisch oder nihrstoffreich ein Einzugsgebiet ist, hingt von den klimatischen und
hydrologischen Bedingungen sowie den Verhiltnissen am und im Boden — vorhandenes
Substrat, Gestein, Vegetation, Nutzung — ab. Ein hoheres Nihrstoffangebot zieht eine
vielfiltige Vegetation nach sich, ndhrstoffarme Lebensrdaume bieten jedoch nur wenigen
angepassten Organismen die Moglichkeit zur Etablierung. Da der Torfkorper eines Moores aus
der vorhandenen Vegetation entstanden ist, erfolgt eine Klassifizierung des Moortyps nicht nur
auf Basis der Vegetation, sondern zusitzlich anhand der ,,abgelagerten Torfarten“®?. Die
Unterteilung der okologischen Moortypen wurde in fiinf Klassifikationen vorgenommen:
oligotroph-sauer (Sauer-Armmoore), mesotroph-sauer (Sauer-Zwischenmoore), mesotroph-
subneutral (Basen-Zwischenmoore), mesotroph-kalkhaltig (Kalk-Zwischenmoore) sowie in
eutroph (Reichmoore)®*. Die Klasse der Sauer-Armmoore ist die Einzige, welche sich
ausschlieBlich durch Niederschlige mit Wasser und Nihrstoffen versorgt. Die restlichen Vier
konnen auch auf Grund-, Quell-, und Oberflachenwasser zuriickgreifen. Das fiihrt dazu, dass
diese einen deutlich hoheren Nihrstoffgehalt sowie pH-Wert aufweisen, da das sie versorgende

Wasser sich durch den Bodenkontakt mit Nahrstoffen anreichern konnte.

2.1.3.2 Hydrogenetische Moortypen
Moore werden nicht ausschlieBlich anhand der Verfiigbarkeit von Néhrstoffen (Trophie) oder
dem Sidure-Basenverhiltnis (pH-Wert) unterschieden. Eine Unterscheidung erfolgt aufgrund

hydrologischer und entwicklungsgeschichtlicher Besonderheiten eines Moores. Unterschieden

wird in den hydrogenetischen Moortypen65 , zu dessen Bestimmung die Wechselwirkung aus

! Vgl. Succow/Joosten, 2012, S. 234 — 240 und Vgl. Dierssen, 2008. S. 34 — 41.
2 Vgl. Succow/Joosten, 2012, S. 229 — 233.

9 Succow/Joosten, 2001, S. 229.

 Vgl. Succow/Joosten, 2001, S. 229 — 231.

% Vgl. Abbildung 9.
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der Lage des Moores, die Art der Einspeisung des Wassers sowie aufgrund von Schwankungen
der Stromungsverhiltnisse und Wasserstinde im Moor zihlen®. Ein Moor kann im Laufe seiner
Entwicklung bereits mehreren Moortypen entsprochen haben. Je nach Anderung der duBeren
Umstinde oder aber schlicht wegen des Erreichens eines bestimmten Entwicklungsstandes, ist
ein Wandel von einem zu einem anderen Moortyp moglich. So entstehen beispielsweise
Regenmoore/Hochmoore unter anderem aufgrund giinstiger Niederschlagsverhiltnisse. Bevor
sich diese jedoch zu einem Regenmoor weiterentwickeln konnten, entsprachen sie einem
anderen hydrogenetischen Moortyp. Aus diesem entwickelten sie sich durch das positiven

Wachstum ihres Torfkorpers zu einem Regenmoor weiter®’.

2.1.4 Besondere Eigenschaften eines Moores

Moore stellen nicht nur besondere Lebensraume fiir eine Vielzahl von verschiedenen, oft auf
diesen Lebensraum spezialisierte Lebewesen dar. Fiir Landschaften stellen sie natiirliche
Wasserriickhaltesysteme dar, die aufgrund ihrer hohen Speicherfihigkeit zum Erhalt des
Grundwasserspiegels beitragen konnen. Bei Uberschwemmungen sind funktionsfihige Moore
dazu in der Lage, einen Anteil des Wassers wie ein Schwamm aufzunehmen und anschlieBend
lingerfristig zu halten. Die Wasserabgabe in Seen oder Fliisse erfolgt nur langsam®®.

Intakte Moore konnen zudem dazu beitragen, die Wasserqualitit einer Umgebung zu erhdhen,
da sie eine filtrierende Wirkung aufweisen. Von Pflanzen aufgenommene Nihr- und
Schadstoffe werden bei fehlender Storung dauerhaft im Torfkorper des Moores eingeschlossen.
Werden Moore entwissert, werden die dort gesammelten Stoffe gelost und in das
Grundwassersystem abgegeben, was eine negative Wirkung auf den Naturraum in der
Umgebung haben kann ¢°.

Intakten Mooren geht ein, aufgrund erhohter Verdunstung, kithlender Effekt aus. Dieser kann
sich auf die Umgebung eines Moores durch niedrigere Temperaturen bspw. im Sommer
bemerkbar machen’.

Uberdies speichern intakte Moore, bedingt durch die mangelhafte Zersetzung und Einlagerung

abgestorbener Biomasse, groBe Mengen Kohlenstoffdioxid. In Deutschland bedecken Moore

 Vgl. Succow/Joosten, 2001, S. 234 — 235 und Vgl. Dierssen, 2008, S. 34.

7 Vgl. Bockenhauer et al., 2016, S. 13.

% Vgl. Gall, Beate: Fachbeitriige des LFU Heft Nr. 149 Schutzwiirdige Moorboden in Brandenburg, Potsdam, 2016, S. 14 und Vgl.
Griitzmacher, Felix/Schulte-Eicholt, Anna: Schutz und Entwicklung unserer Moore, 2. Auflage, Berlin, 2013, S. 12 sowie Vgl.
Bockenhauer et al, 2016, S 78.

% Vgl. Goldbecker, Susanne: Wissenschaftliche Dienste Deutscher Bundestag Aktueller Begriff Klimawirkung der Moore, Deutscher
Bundestag, 2013, S. 1 und Vgl. Griitzmacher/Schulte-Eicholt, 2013, S. 12.

" Vgl. Succow/Joosten, 2001, S. 471.
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ca. 4 % der Fliache, Wilder ca. 30 %. Moore speichern jedoch in etwa die gleiche Menge
Kohlenstoffdioxid ein wie Wilder, trotz dessen ihre Deckung in Deutschland sehr viel geringer
ist. Werden Moore im Zuge von LanderschlieBungsmanahmen entwéssert, so wird das in
ihnen vorhandene Kohlenstoffdioxid bei fortschreitender Zersetzung der eingelagerten

Biomasse in die Atmosphiire freigesetzt’".

2.1.5 Bedrohung der Moore

In Deutschland wurden Moore frither zur Gewinnung von Torf als Brenn- und Ddmmmaterial
entwissert (meloriert) und abgetorft. Ferner werden bis heute zur Nutzbarmachung von fiir die
Forst- oder Landwirtschaft gedachte Flichen, durch die Ziehung von Griben entwissert. Das
hat nicht nur wie vorhergehend beschrieben, die Freisetzung von Schadstoffen in die Umwelt
zur Folge, sondern fiihrt zu einem Mineralisierungsprozess der im Moor eingelagerten Torfe,
was zu einem Verlust der torfbildenden sowie Kohlenstoffdioxid bindenden Funktionen und
damit zum ,,Sterben* des Moores fiihrt’?.

Noch intakte oder renaturierte Moore sind durch den erhdhten Eintrag von Nihrstoffen aus der
Landwirtschaft und privaten Haushalten gefédhrdet. Der erhohte Nahrstoffeintrag in ein Moor
fiihrt zu einer dem Lebensraum untypischen Vegetationsentwicklung, welche die typische
Vegetation verdriingt und bei Absterben dieser zu einem zusitzlichen Nihrstoffeintrag fiihrt 7>,
Das beeinflusst nicht nur das Moor selbst, sondern fiihrt auch zu einer Minderung der

Wasserqualitiit in dessen Einzugsbereich’*.

B Vel. Gall, 2016, S. 13 und Vgl. Bockenhauer et al, 2016, S. 61 und Vgl. Griitzmacher/Schulte-Eicholt, 2013, S. 13 sowie Vgl. Pickert,
Jiirgen/ Sieper-Ebsen, Eva/Thiele, Mark: Moorschutz in Brandenburg, Potsdam, LGB (Landesvermessung und Geobasisinformation
Brandenburg), 2015, S. 52.

7 Vgl. Bockenhauer et al, 2016, S 18 — 19 und Vgl. Gall, 2016, S. 13 und Vgl. Dierssen, 2008, S. 156 — 158 sowie Vgl. Succow/Joosten,
2001, S. 472.

& Vgl. Dierssen, 2008, S. 159 — 160 und Vgl. Griitzmacher/Schulte-Eicholt, 2013, S. 14 — 15.

" Vgl. Gall, 2016, S. 14.
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3. Die Untersuchungsgebiete im Naturschutzgebiet des Naturparks
Stechlin-Ruppiner Land

Die vier Untersuchungsgebiete befinden sich innerhalb der brandenburgischen Landkreise
Oberhavel und Ostprignitz-Ruppin im Naturpark Stechlin-Ruppiner Land.

Das Moor rund um den Teufelssee befindet sich ca. 600 m nordostlich der Nordspitze des
GroBen Stechlinsees und ca. 1,2 km westlich des Peetschsees entfernt. Fiirstenberg befindet
sich ca. 5 km westlich des Teufelssees. Es hat eine Gro3e von ca. 2,03 ha.

Der Kleine Barschsee liegt ca. 1,25 km westlich der Nordspitze des Roofensees sowie ca. 670
m Ostlich vom siidlichsten Teil des Nehmitzsees entfernt. Es hat eine Gré8e von ca. 1,68 ha.
Das Moor am Campingplatz Roofensee grenzt Ostlich direkt an den Naturcampingplatz Am
Roofensee e. V. und ist ca. 50 m 6stlich vom Roofensees entfernt. Ca. 500 m siidostlich befindet
sich der Ort Menz, welcher zur Gemeinde Stechlin gehort. Es hat eine Grofle von ca. 3,82 ha.
Das letzte Untersuchungsgebiet ist die Feuchtwiese im Karniippelbriicher. Es befindet sich ca.
550 m westlich des Kopernitzsees und ca. 3 km siidostlich von Rheinsberg entfernt. Es ist das
einzige der ausgewdhlten Untersuchungsgebiete, welches sich innerhalb des Landkreises
Ostprignitz-Ruppin befindet. Alle anderen Untersuchungsgebiete sind im Landkreis Oberhavel

verortet. Es hat eine Grofle von ca. 1 ha.

Gaihes Glatrmmmpe

Kamuppelorucher: (ndriliche Feuchtwreac)
Kaparritzsee

Moor rund s Teiielanoe

Abbildung 1© GeoBasis-
DE/LGB, dl-de/by-2-0:
ALKIS Brandenburg
(WMS),
Karniippelbriicher

R e Bk y (nordliche Feuchtwiese),

Moor rund um

oo CmpRBRE Toyfelssee, Kleiner

Stechlin Barschsee, Moor am

Campingplatz Roofensee,

@ I beearbeitet von Andreas

el gafacn s¢ Rohr 2020.
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4. Methodik

Im Folgenden werden die Methoden zur Datenerhebung sowie der anschlieenden Auswertung
erldautert. Der erste Schritt dieser Arbeit erfolgte durch die Auswahl der fiir diese Arbeit
geeigneten Moore. Dazu wurde gepriift, wo MaBBnahmen stattgefunden haben und welcher Art
sie waren. Auch musste sichergestellt sein, dass es moglich ist, ausreichende Daten zur
anschlieBenden Auswertung zur Verfiigung zu haben. Als weiteres fand, in Absprache mit der
Naturparkverwaltung des Naturpark Stechlin-Ruppiner Land, am 14. und 15.08.2019 die
Vegetationskartierung auf den ausgewdhlten (bis dahin) sieben Moorstandorten statt.
AnschlieBend erfolgte die Anfertigung der einzelnen Arten-Steckbriefe zu den
Lebensraumtypen der Moore. Die Daten wurden in eine mithilfe des Microsoft-Programms
,,Excel* vorbereitete Maske eingepflegt. Auf Grundlage des vor Ort erstellten Roh-Steckbriefs
konnten anschlieend die fiir die Arbeit gedachten Steckbriefe zur Gesamtbewertung und des
Erhaltungszustandes erstellt werden. Weiter wurden die Daten genutzt, um auf den Trophie-
sowie Wasserhaushaltszustand der einzelnen Moore genauer eingehen zu konnen.

Abschlieend erfolgte die Aufarbeitung und Interpretation der von der Naturparkverwaltung
Stechlin sowie dem Landesamt fiir Umwelt (LfU) erhaltenen Lattenpegel- und

Grundwassermessstellendaten.

4.1 Die Vegetationsaufnahme

Die Aufnahme von Vegetationsdaten erfolgte an zwei aufeinander folgenden Tagen vom
14.08.2019 bis 15.08.2019. Am ersten Tag wurden drei, am darauffolgenden Tag vier Moore
besucht und kartiert. Die Vegetationsaufnahme erfolgte durch Erfassung sowie anschlieBender
Eintragung der einzelnen Arten, in den jeweiligen Steckbrief des Lebensraumtyps. Die
Identifikation der Pflanzen fand mithilfe des Rothmalers sowie durch Hilfestellung einer diese

5

Arbeit betreuenden Person’” statt. Die Steckbriefe wurden zuvor handschriftlich vor Ort

ausgefiillt. Zu einem spéiteren Zeitpunkt wurden die notierten Daten in eine digitale identische
Maske des jeweiligen Steckbriefs zum Lebensraumtyp am PC mithilfe des Microsoft-

Programms ,,Excel, nachgetragen. Der Steckbrief ist in sechs Bereiche aufgeteilt’:

75 Silke Oldorft, stellv. Leiterin der Naturparkverwaltung Stechlin-Ruppiner Land.
® Vgl. Anhang Abbildung Nr. 1, 3, 5, 7.
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Nennung des Lebensraumtyps nach FFH-RL'’ sowie der Informationen iiber den
Aufnahmeort, dem Aufnahmedatum und dem ausfiithrenden Kartierer.

Auflistung der lebensraumtypischen Arten nach FFH-RL’®,

Auflistung der Sonstigen Arten nach FFH-RL, welche nicht als lebensraumtypische
Arten eingeordnet werden konnen.

Als Storanzeiger werden nach FFH-RL alle Pflanzen eingeordnet, welche
Beeintrichtigungen anzeigen”. Als Beeintriichtigungsanzeiger wurden all jene Arten
gewertet, welche einen Schitzwert von: F?* < 6 und/oder N®' > 7 nach Ellenberg®?
aufweisen.

Die geschitzte Einteilung der einzelnen Arten entsprechend der Haufigkeit/Deckung
nach erweiterter Reichelt & Wilmanns 1973 Braun-Blanquet-Skala®® sowie den
Anspriichen an Feuchtigkeit und Nihrstoffen nach Ellenberg®*.

Darstellung der Legenden:

> Héufigkeit nach erweiterter (Reichelt & Wilmanns 1973) Braun-Blanquet-Skala.

> Feuchtigkeit (F) und Stickstoffzahl (Néhrstoffzahl) (N) nach Ellenberg.

" Vgl. Zimmermann, Frank: Liste der in Brandenburg vorkommenden Lebensraumtypen, in: Landesamt fiir Umwelt Brandenburg, [Online]
https://1fu.brandenburg.de/cms/detail.php/bb1.c.315320.de [02.11.2019] und Vgl. Sachteleben, Jens et al.: Bewertung des
Erhaltungszustandes der Lebensraumtypen nach Anhang I der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie in Deutschland, Miinchen/Miinster, 2010, S.
42,S.72.

"8 Vgl. Sachteleben et al, 2010, S. 5, S. 42, S. 72.

7 Vgl. Sachteleben et al, 2010, S. 6.

80 F* steht fiir Feuchtigkeit.

81 N* steht fiir Stickstoff.

$2ygl. 4.3,
$3vgl. 4.1.
Vgl 4.3,

1.
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4.1.1 Der Deckungsgrad

Der Deckungsgrad wird anhand der Hdiufigkeit einer in einem festgelegten Gebiet
vorkommenden Art geschitzt. Zu diesem Zweck wird die erweiterte (Reichelt & Wilmanns

1973) Braun-Blanquet-Skala® genutzt.

Tabelle 1Eigene Darstellung nach erweiterter (Reichelt & Wilmanns 1973) Braun-Blanquet-Skala, 2019.

Hiufigkeit nach erweiterter ( Reichelt & Wilmanns 1973) Braun-Blanquet-Skala Deckung
r  Vereinzelt, sehr sporadisch sehr selten) <1%/1Ex.
+  Wenige Individuen. sporadisch sehr selten 1-5%/2—-5Ex.
1  Individuen. mit geringer Deckung oder weniger reichlick selten| <59%/<50Ex.
2m sehr reichlich selten| <5 9% />50Ex.
2a Individuenzahl beliebig verbreitef 5-15%
2b Individuenzahl beliebig verbreitet 16 -25 %
3 Individuenzahl beliebig haufig| 26 —-50 %
4 Individuenzahl beliebig massenhaft 51-75%
5 Individuenzahl beliebig massenhaft 76 — 100 %

4.2 Die Datenauswertung

Im Folgenden wird dargelegt, welche Schritte unternommen wurden, um alle gesammelten
Daten im Feld sowie mittels vorhandener Datensétze aus- und anschliefend zu bewerten.

Die gesammelten Daten im Feld sowie bereits vorhandener Datensitze wurden mithilfe des
Tabellenkalkulationsprogramms Excel geordnet und getrennt voneinander zusammengefasst
und anschlieBend Grafiken erstellt.

Es wurden Steckbriefe erstellt, welche zur Bewertung des Erhaltungszustandes der einzelnen
Moore dienten, sowie eine Beurteilung der Daten unter Zuhilfenahme der Zeigerwerte nach
Ellenberg, um den gegenwirtigen Zustand der Hydrierung ebenso wie den Nihrstoffgehalt zu
bewerten. AbschlieBend wurden Datensitze vorhandener Grundwasserpegeldaten®® auf die

benotigte Menge reduziert und mittels erstellter Grafiken ausgewertet.

85 Vgl. Ortmann, Helge: Bedeutung von Waldstruktur, bodenchemischen Faktoren und umgebenden Biotopen fiir die Eutrophierung von
Laubwildern in der nordlichen Weser-Ems-Region, Diplomarbeit, Landschaftsokologie, Oldenburg: Carl von Ossietzky Universitit
Oldenburg, 2009, S. 30.

8 Vel 4.4.
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4.2.1 Bewertung des Erhaltungszustandes eines Lebensraumtyps nach
Anhang I der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL)

Die aus der Vegetationsaufnahme gesammelten Daten wurden unter anderem dazu verwendet,
schitzend Bewertungen der Erhaltungszustinde der vom Verfasser dieser Arbeit ausgewihlten
Moore, nach der im Anhang I der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL)% in Deutschland
durchzufiihren. Die Bewertungen sollen dazu beitragen zu belegen, ob die in der Zeit des EU-
Life-Projekts Stechlin durchgefiihrten Manahmen bis heute Wirksamkeit aufweisen, oder ob
dies nicht der Fall ist.

Es wurden insgesamt fiinf Moore fiir diese Untersuchung ausgewdhlt. Bei diesen handelt es
sich um zwei Moore des Lebensraumtyps 91D0* Moorwilder sowie um zwei Moore des

Lebensraumtyps 7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore®s.

4.2.1.1 Das Bewertungsschema

Die jeweilige Bewertung des Erhaltungszustandes richtet sich nach der Art des zu
untersuchenden Lebensraumtyps. Wie ein Lebensraumtyp definiert wird, richtet sich nach den
Vorgaben der EU, des Bundes sowie der einzelnen Linder®’.
Die Bewertung der Lebensraumtypen erfolgt in drei Schritten, durch die Beurteilung der im
Bewertungsschema enthaltenden Teilfldchen:
1. Der Beurteilung der Vollstindigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen.

» Bewertung anhand der ,,Vollstindigkeit und der Auspriagung der wertgebenden

Vegetationsstrukturelemente**°.

2. Der Beurteilung der Vollstindigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars.

» Einschitzung der Anzahl und Deckung der lebensraumtypischen Arten.

3. Sind Beeintrichtigungen vorhanden oder nicht? Wenn ja, in welchem Ausmaf?

87 Vgl. Sachteleben et al., 2010, S. 42, S. 72.

8 Vgl. Zimmermann, 2019, 7140, *91D0 und Vgl. Sachteleben et al., 2010, S. 42, S. 72.
8 Vgl. Sachteleben et al, 2010, S. 5.

% Sachteleben et al, 2010, S. 9.
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Beispielfragen:

» Vorkommen von Neophyten, Nitrophyten (Eutrophierungsanzeiger),
Trocknisanzeigern?

» Beeintrichtigung des Wasserhaushaltes (Entwiésserung, Nihrstoffeintrag)?

» Zustand des Torfkorpers?

» Deckungsgrad der Verbuschung?

» Befahrungschiden am Rand oder innerhalb der Fliche?

Jede Teilfldche ist in Teilwerte untergliedert, welche die zu beurteilenden Bewertungskriterien
(Beispiel aus dem Lebensraumtyp 91D0* Moorwilder: Deckung Torfmoose [%]°") darstellen.
Die einzelnen Teilwerte werden je nach Lebensraumtyp unterschiedlich definiert. Die einzelnen
Teilwerte werden durch die Anwendung unterschiedlicher Bewertungsstufen eingeordnet.
Diese Einordnung umfasst die drei Bewertungsstufen ,,A* bis ,,C*. ,,A* stellt die bestmogliche,
,,B* die mittlere und ,,C* die schlechteste Bewertung einer Teilfliche dar. Die endliche
Gesamtbewertung eines der drei Teilflichen wird aus der Bewertung der unterschiedlichen
Teilwerte gebildet. Die erreichte Mehrheit ist wertbestimmend. Eine Ausnahme bildet die
Teilfldche ,,Beeintriachtigungen®, da dort der schlechteste Teilwert wertbestimmend ist.

Die Gesamtbewertung wird mit der Tabelle ,,Erhaltungszustand* abgeschlossen. Aus der
Gesamtbewertung der drei Teilflichen: Vollstindigkeit der lebensraumtypischen
Habitatstrukturen,  Vollstdndigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars sowie
Beeintrichtigungen, wird die Bewertung des Erhaltungsgrades fiir diesen Lebensraumtyp
aggregiert. Wertbestimmend ist die Doppelnennung (bspw. ,,A“ + ,,A*“ + ,,B“ =, B*) sowie in
dem Fall, dass keine Doppelnennung erreicht worden ist (bspw. ,,A“ + ,,B“ + ,,C*), die
Bewertung ,,B* als Mittelwert. Eine weitere Ausnahme ist das Vorhandensein der Bewertung
,C*, da eine Gesamtwertung mit ,,A* in diesem Fall nicht mehr moglich wire (bspw. ,,A* +

3 6 __ ¢ 92
”A‘ +”C‘_”B ‘) .

1 Vgl. Sachteleben et al., 2010, S. 72.

2 Vgl. Anleitung zur Bewertung des Erhaltungszustandes von FFH- Lebensraumtypen Stand: Mai 2016, in: Landesamt fiir Natur, Umwelt
und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen, [Online]
http://methoden.naturschutzinformationen.nrw.de/methoden/web/babel/media/sammelmappe_ezb_gesamt_januar_2017.pdf [03.12.2019],
S.2-3.

24



4.3 Die Beurteilung zu Storanzeigern anhand der Zeigerwerte nach
Ellenberg

Zur Bewertung des oOkologischen Zustandes wurden die Zeigerwerte nach Ellenberg”
herangezogen. Bei der Beurteilung, der bei der Vegetationsaufnahme erhobenen Daten nach
Ellenberg, handelt es sich um eine Moglichkeit darzustellen, welche Pflanzen einer Art in den
untersuchten Mooren als Storanzeiger klassifiziert werden konnen. Beide Lebensraumtypen
(7140, *91DO0) benétigen ein oligotroph-saures bis mesotroph-saures Mineralbodenwasser
sowie einen hohen Wasserstand, um einen giinstigen Okologischen Erhaltungsgrad
aufrechterhalten zu konnen®*. Als Storanzeiger wurden alle Pflanzen eingeordnet, welche nach
Ellenberg eine Feuchtezahl (F) < 6 sowie eine Stickstoffzahl (N) > 7 aufweisen.

Der Grund fiir diese Einordnung ist, dass eine Feuchtezahl (F) < 6 auf Arten hindeutet, welche
in einem nach Ellenberg stark trockenem, bis frischen Milieu iiberleben, alles dariiber jedoch
meiden. Die Stickstoffzahl (N) > 7 deutet auf Arten hin, welche in einem vornehmlich
stickstoffreichen bis iiberméBig stickstoffreichen Milieu auf Dauer in der Lage sind zu
tiberleben. Die Zeigerwerte nach Ellenberg umfassen Faktoren der Klima- sowie der
Bodenanspriiche einer Lebensform. Zu den klimatischen Faktoren gehdren Temperatur, Licht
sowie Kontinentalitidt. Unter den Bodenfaktoren werden Feuchtigkeit, Stickstoffversorgen,
Salzgehalt, Reaktion und die Schwermetallresistenz zusammengefasst. Da der Verfasser dieser
Arbeit mithilfe von Zeigerpflanzen herausfinden wollte, wie sich die Wasser- sowie
Nihrstoffverhiltnisse in den untersuchten Mooren in etwa darstellen, wurden ausschlieB3lich die
Bodenfaktoren Feuchtigkeit und Stickstoffversorgung als Zeigerwert in diese Arbeit

aufgenommen.

3 Vgl. Ortmann, 2009, S. 33 — 34 und Vgl. UTB GmbH: Heinz Ellenberg, Christopher Leuschner, Vegetation Mitteleuropas mit den Alpen,
in: UTB GmbH [Online] https://www.utb-shop.de/downloads/dl/file/id/27/zusatzkapitel_zeigerwerte_der_pflanzen_mitteleuropas.pdf
[14.12.2019].

* Vgl. Zimmermann, 2019, 7140 > S. 98, *91D0 > S. 146, S. 148.
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Tabelle 2 Steckbrieflegende, Eigene Darstellung nach Zeigerwerten von Ellenberg, 2019.

Feuchtezahl (F), Stickstoffzahl (Nahrstoffzahl) (N) nach Ellenberg

F N

1 = Starktrockniszeiger 1 = Extremer Stickstoffarmutsanzeiger

2 = Starktrocknis- bis Trocknisanzeiger 2 = Extremer Stickstoff- bis Stickstoffarmutszeiger
3 = Trockniszeiger 3 = Stickstoffarmutszeiger

4 = Trocknis- bis Frischezeiger 4 = Stickstoffarmut- bis M#Bigstickstoffzeiger

5 = Frischezeiger 5 = MabBigstickstoffzeiger

6 = Frische- bis Feuchtezeiger 6 = MaBigstickstoff- bis Stickstoffreichtumzeiger
7 = Feuchtezeiger 7 = Stickstoffreichtumzeiger

8 = Feuchte- bis Nassezeiger 8 = Ausgesprochener Stickstoffzeiger

9 = Nissezeiger 9 = Uberm#Biger Stickstoffzeiger

10 = Wechselwasserzeiger

11= Wasserpflanze x = Indifferentes Verhalten, d.h. weite Amplitude
12 = Unterwasserpflanze oder ungleiches Verhalten in verschiedenen

~ Zeiger fiir starken Wechsel Gegenden

= Uberschwemmungszeiger ? = Ungeklirtes Verhalten

4.4 Die Bewertung der Lattenpegel und Grundwassermessstellen

Um zu untersuchen, wie sich die Grundwasserstinde wihrend der Zeit des EU-Life-Projektes
Stechlin bis heute verdndert haben, wurden Grundwasser- sowie Lattenpegelstandsdaten
aufgearbeitet. Die verwendeten Pegeldaten wurden von der Naturparkverwaltung Stechlin und
dem Landesamt fiir Umwelt Brandenburg (LfU) zur Verfiigung gestellt. Die Daten wurden
mithilfe von Flichendiagrammen veranschaulicht sowie schriftlich dargelegt. Anschlieend
wurden die Ergebnisse diskutiert.

Es wurden insgesamt Daten von vier Grundwasserpegeln sowie einem Lattenpegel
aufgearbeitet. Die Datierung der einzelnen Pegel ist aufgrund unterschiedlicher Messzeitriume
nicht einheitlich.

Zeitraum in dem die Daten erstellt wurden:

> LP 5814209 Teufelssee 01.12.2000 - 01.12.2019
» GW 75 Kl. Barschsee 16.06.2003 — 12.12.2018
» GW 04 Roofensee 19.12.2002 — 12.12.2018

» GW 44 Karniippelbriicher 02./03.12.2003 — 12.12.2018
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Abbildung 2 Cindy Engemann 2005, bearbeitet von Andreas Rohr 2019, Karte 1 Lattenpegel und Grundwasserstellen.
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5. Ergebnisse

In diesem Abschnitt werden die durch die Vegetationsaufnahmen zustande gekommenen
Ergebnisse entsprechend der Moor-Steckbriefreihenfolge prisentiert. Die Priasentation erfolgt
in vier Abschnitten:
e Darlegung der Bewertungsergebnisse nach Anhang I der Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie (FFH-RL).
e Unter Zuhilfenahme der erweiterten (Reichelt & Wilmanns 1973) Braun-Blanquet-
Skala zur Ermittlung des Deckungsgrades.
e Zur Ermittlung von Feuchte-, Basen- und Stickstoffanzeigern wurde eine Bewertung
nach Ellenberg durchgefiihrt.
e Aullerdem die Auswertung der erfassten Pegelstinde zur Zeit des EU-Life-Projektes

Stechlin und dessen Entwicklung, bis in das Jahr 2018.

5.1 Bewertungsergebnisse nach Anhang I der Flora-Fauna-Habitat-
Richtlinie (FFH-RL)

Die Kartierungsbogen der Vegetationsaufnahmen sowie die Gesamtbewertungsbdgen der

einzelnen Moore sind dem Anhang” zu entnehmen.

5.1.1 Moor rund um Teufelssee

Bei dem Moor rund um den Teufelssee handelt es sich um einen 2,03 ha grolen Birken-
Moorwald (91D1%*), welcher den Teufelssee vollstindig umschlieft. Im Vergleich zur
Bewertung von M. Liitkepohl aus dem Jahre 2005, zum Ende des EU-Life-Projektes Stechlin,
hat sich an der Bewertung des Erhaltungszustandes, mit Ausnahme der Teilfliche
,.Beeintrichtigungen®, nichts verdndert. Der Grund fiir die Einstufung von ,,A* zu ,,B* der
Teilfldche ,,Beeintrichtigungen® begriindet sich am leicht gestorten Wasserhaushalt sowie dem
Aufkommen der Gemeinen Fichte (Picea abies) am Rand und in den zentraleren Bereichen des
Moores sowie der Kriech-Quecke (Elymus repens).

Die Kriech-Quecke fungiert mit mindestens 10 % Deckung in den Auslduferbereichen des

Moores, als einer der Hauptstoranzeiger aufgrund seines nach Ellenberg hohen

% Vgl. Anhang Abbildung Nr. 1,2, 3,4, 5,6, 7.
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Nihrstoffbedarfs sowie seiner Feuchtigkeitspriferenz. Die Totholzausstattung ist sehr hoch.
Auf der gesamten zentralen Moorfliche um den Teufelssee herum befindet sich stehendes und
liegendes Totholz von Sandbirken (Betula pendula). Noch lebende Birken befinden sich in
keinem guten Zustand, da sie zu einem grofen Anteil laubfrei sind und abgestorbene Bereiche
aufweisen. Ausnahmen bilden vereinzelte und in Gruppen stehende Jungbirken, die auf der
gesamten Moorflidche stehen. Das Arteninventar des Moores besteht zu einem hohen Anteil aus

lebensraumtypischen Arten. Die Gesamtwertung des fiir das Moor betridgt weiterhin A.

Tabelle 3 Erhaltungszustand Moor rund um Teufelssee.

Erhaltungszustand: *91D1 Birken-Moorwald

viel liegendes und stehendes Totholz

vornehmlich typische Arten
angrenzend Fichten sowie
vereinzeltes

Fichtenaufkommen auf Moorfliche,

leicht gestorter Wasserhaushalt

5.1.2 Kleiner Barschsee

Das Verlandungsmoor ,,Kleiner Barschsee* befindet sich ca. einen halben Kilometer vom
sudlichsten Teil des Nehmitzsees entfernt. Es handelt sich um ein Waldkiefern-Moorwald,
(*91D2) in dessen Zentrum sich eine kleine (ca. 35 m im Durchmesser) Restwasserfliche
befindet. M. Liitkepohl®® gab dem Moor im Jahr 2005 die Wertungen ,,A*, ,,A* und ,,B* mit
der Gesamtwertung ,,A*. Die Bewertung des Moores fillt weiterhin positiv aus. Eine Ausnahme
bildet die Bewertung der Beeintriachtigungen. Diese konnte um eine Stufe von B zu einem A,
hochgestuft werden. Der Grund fiir diese Verdnderung ist das weitgehende Fehlen untypischer
Vegetation, so wie es noch zur Zeit M. Liitkepohls wihrend des EU-LIFE-Projekts der Fall
war. Dabei ging es ihm vornehmlich um das damalige Fichtenaufkommen, welches wegen einer
durchgefiihrten MaBBnahme im Verlauf des EU-LIFE-Projekts Stechlin reduziert wurde. Heute
finden sich erneut wenige Fichten am Moorrand sowie sehr vereinzelt auf der Moorflidche. Die

Deckung auf der Gesamtfliche macht jedoch weniger als 5 % aus und wurde daher als ,,A —

% Vgl. Kupillas, 2006, S. 50.

29



gering* eingestuft. Hervorzuheben ist die reiche Totholzausstattung, welche vornehmlich aus
abgestorbenen stehenden und liegenden Wald-Kiefernhdlzern besteht. Mogliche
Beeintrichtigungen am Wasserhaushalt konnten wihrend der Moorbesichtigung am Rand und
im nordlichen Teilbereich des Moores festgestellt werden, welche jedoch nur sehr schwach

ausfielen’’. Die Moorfldche selbst ist feucht-nass bis sehr nass.

Tabelle 4 Erhaltungszustand Kleiner Barschsee.

Erhaltungszustand: *91D2 Waldkiefern-Moorwald

intakt

typische Arten

sehr vereinzelt stehende Fichten

trockene Torfmoosschlenken

7 Stéranzeigende Vegetation, Frischezeiger.
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5.1.3 Moor am Campingplatz Roofensee

An der norddstlich ausgerichteten Seite des Roofensees befindet sich ca. 50 m entfernt das
Ubergangs- und Schweingrasenmoor (7140) am Campingplatz Roofensee, welches eine GroBe
von ca. 3,82 ha aufweist. Es handelt sich um ein Versumpfungsmoor. M. Liitkepohl’® bewertete
den Erhaltungszustand mit dreimal ,,C*. 15 Jahre spiter hat sich an dieser Bewertung nichts
verdandert. Der Wasserhaushalt sowie die Trophie des Moores sind gestort und die Verbuschung
sehr hoch. Schwingmoorregime sind nicht vorhanden. Torfmoos-Polster sind vorhanden,
jedoch nur sehr kleinteilig und oft in stark ausgetrocknetem Zustand. Das florale

Artenaufkommen ist sehr hoch, jedoch mit zahlreichen lebensraumuntypischen Arten.

Tabelle 5 Erhaltungszustand Moor am Campingplatz Roofensee.

Erhaltungszustand: 7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Sehr gestort

Hohes Artenaufkommen, viele untypische
Arten

Stellenweise starke Verbuschung, hohes
Nihrstoffaufkommen (Trophieanzeiger)
Friiher stark entwissert, ehem.
Griinlandnutzung

5.1.4 Karniippelbriicher (nordliche Feuchtwiese)

In etwa 500 m Entfernung westlich des Kopernitzsees befindet sich die Feuchtwiese auf
Niedermoorgebiet, der nordliche Teil des Moores Karniippelbriicher. Es handelt sich um ein
Ubergangs- und Schwingrasenmoor (7140). M. Liitkepohl®” gab diesem Teil des Moores einst
die Bewertung dreimal ,,B*“. Der Zustand des Moores hat sich seither jedoch verschlechtert.
Waren die Beeintrichtigungen laut Liitkepohls Einschédtzung 2004 nur ,,gering®, so findet sich
dort heute eine hohe Deckung durch Nitrophyten sowie eine starke Verbuschung auf

mindestens 70 — 80 % der Fliache. Der Graben, welcher das Moor durchzieht, ist sehr nass und

% Vgl. Kupillas, 2006, S. 53 — 54.
% Vgl. Kupillas, 2006, S. 66.
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enthilt an einigen Stellen stehendes Wasser von 10 — 30 cm Hohe. Der Graben ist in einem
Zustand der Verlandung mit viel Torfmoos (Sphangum spec.) und weiterer hydrophiler
Vegetation. Der ehemalige Entwisserungsgraben sowie ein nur kleiner Bereich darum sind die
einzigen Bereiche mit einem feuchten bis teils sehr nassen Milieu. Die restliche Fléache ist sehr
trocken mit wenigen feuchten stellen. Das Lebensraumtypische Arteninventar ist weitgehend
vorhanden. Die Bewertung verbleibt mit zweimal ,,B* und einmal ,,C* beim Gesamtergebnis

(13
B

Tabelle 6 Erhaltungszustand Karniippelbriicher (nordliche Feuchtwiese).

Erhaltungszustand: 7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore

bis auf das Zentrum (Graben) feucht bis trocken

Aufwertung durch Wiedervernissung
(Grabenkammerung)

weitgehend vorhanden

starke Verbuschung, hohe Anzahl von Nitrophyten

5.2 Bewertungsergebnisse der Vegetationsaufnahmen nach erweiterter
(Reichelt & Wilmanns 1973) Braun-Blanquet-Skala

Angaben zur Hiufigkeit (Deckung) der Arten sowie die Legende zur Erfassung der Hiufigkeit
nach der erweiterten (Reichelt & Wilmanns 1973) Braun-Blanquet-Skala sind in den

Vegetationssteckbriefen zu den einzelnen Vegetationsaufnehmen dargestellt!?.

5.2.1 Moor rund um Teufelssee

Am Standort wurden dreizehn lebensraumtypische- sowie acht sonstige Arten festgestellt. Vier

sonstige Arten wurden als Storanzeiger klassifiziert.

1%0Vgl, Anhang Abbildung Nr. 1, 3,5, 7.
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5.2.1.1 Lebensraumtypische Arten

Den geringsten Deckungsgrad unter den Lebensraumtypischen Arten wiesen der Dornfarn
(Dryopteris carthusiana) mit 4 — 5 % sowie die Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) mit unter 4 %
auf. Die Wald-Kiefer kam nur sehr vereinzelt in den &@uBeren Randbereichen mit einer
Wuchshdhe von vornehmlich ca. 1 — 2 m vor, einige Einzelexemplare wiesen jedoch eine
deutlich hohere Wuchshohe auf. Der Dornfarn wurde in den kleineren Ausldufern des Moores
nachgewiesen. Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) wichst in kleinen Gruppen an den
Randbereichen sowie in grolerer Anzahl in den kleinen Ausldufern des Moores, sehr vereinzelt
auch in den zentraleren Moorbereichen. Flachendeckend erreichte sie eine Wuchshohe von ca.
30 — 50 cm. Der Deckungsgrad liegt bei ca. 10 — 15 %. Unter den Grisern erreichten die
Wollgriser!'®! (Eriphorum spec.) sowie das Blaue Pfeifengras'®? (Molina caerulea) den hochsten
Deckungsgrad. Sie dominieren auf der gesamten Moorfldche mit Ausnahme der Rand- sowie
den Ausliuferbereichen. Dazwischen finden sich immer wieder vereinzelt Sumpf-Reit-'%}
(Calamagrostis canescens) sowie Hunds—StrauBgras104 (Agrostis canina). Wobei das Hunds-
StrauBgras weitaus hiufiger vorgekommen ist. Uberall auf der Moorfliche, mit Ausnahme der
Ausliuferbereiche, wachsen flichig groBe und sehr kompakte Torfmoospolster'® (Sphagnum
spec.). Eine einwandfreie Bestimmung der Torfmoose gelingt nur Experten und auch diesen in
der Regel nur unter dem Mikroskop. Aus diesem Grund war mir eine konkrete Bestimmung
nicht moglich. Ich schitze die Anzahl unterschiedlicher Torfmoose in diesem Moor jedoch auf
mindestens vier Arten. Alte Daten'% lassen zudem die Anwesenheit von Sphagnum cucpidatum
sowie Sphagnum sqarrosum vermuten. Eine dritte Art konnte Sphagnum magellanicum sein,

das ist jedoch nur eine Vermutung und keinesfalls wissenschaftlich belegt.

101 Ca. 70 — 75 % Deckung.
12 Ca. 60 % Deckung.

193 Ca. 10 % Deckung.

104 Ca. 15 — 20 % Deckung.
195 Mind. 85 % Deckung.

19 Vgl. Kupillas, 2006, S. 8.
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Zwischen und auf den Torfmoosen finden sich das Goldene Frauenhaarmoos (Polytrichum
commune) sowie das Rundblittrige Sonnentau (Drosera rotundifolia) mit einer Deckung von
ca. 15 % auf der Moorfliache. Das Vorkommen dieser beiden Arten konzentriert sich vor allem
auf die Torfmoospolster in einem schmalen Bereich von ca. 10 m weg vom Ufer um den
gesamten Teufelssee. Je weiter man sich von diesem Bereich entfernt, desto vereinzelter werden
das Goldene Frauenhaarmoos und das Rundblittrige Sonnentau bis sie, trotz voller und sehr
nasser Torfmooskdorper, ab ca. 15 m vom Ufer aus nicht mehr auffindbar sind. Die Gewdhnliche
Moosbeere (Vaccinium oxycoccus) konnte ebenfalls identifiziert werden, ist jedoch mit einer
Deckung von unter 5 % nur sehr selten. Ihr Vorkommen beschrinkt sich auf wenige Meter ab
dem Uferbereich in den Moorkorper. Auf der gesamten Moorfliche findet sich, jedoch zum
Zentrum hin in ihrer Anzahl deutlich abnehmend, mit einer Deckung von 40 — 50 % und einem
Abstand der einzelnen Horste von einem halben bis mehrerer Meter, die Flatterbinse (Juncus
effusus). Sie ist vor allem in den Auslduferbereichen stark vertreten.

Die Sandbirke (Betula pendula) weist den mit Abstand hochsten Deckungsgrad an
Geholzpflanzen auf'”’. Ein groBer Teil der adulten Sandbirkenpopulation ist abgestorben.
Lebende Exemplare bestehen zumeist aus jiingeren Sandbirken. Diese stehen teils vereinzelt
und teils in kleinen, bis groBeren Gruppen. Die Wuchshohe betrug ca. 10 — 15 m. Der Anteil

der abgestorbenen Exemplare ist deutlich hoher.

197 Ca. 80 — 85 % Deckung.
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5.2.1.2 Sonstige Arten

Die Kriech-Quecke!®® (Elmus repens) wichst in groBer Dichte in den Ausliufern des Moores.
Sie findet sich vereinzelt in den Randbereichen, ist auf dem zentralen Moorkorper jedoch nicht
mehr zu finden. Vornehmlich in den Randbereichen und nur sehr vereinzelt in den
Auslduferbereichen, wichst der Verwechselblittrige Zweizahn (Bidens connata) mit einer
Deckung von weniger als 5 %, mit jedoch mehr als 50 Exemplaren. Blut-Weiderich (Lythrum
salicaria) kam auf der gesamten Moorflidche vereinzelt vor, mehr als 50 Exemplare wurden
nicht ausgemacht. Weiles Schnabelried (Rhynchospora alba) wurde ausschlieflich im
Uferbereich gefunden — meist in Vergesellschaftung zum Rundblittrigen Sonnentau (Drosera
rotundifolia) auf kleinen Torfmoosbulten, welche aus dem Wasser herausragten. Diese
Konstellation findet sich im Uferbereich um den gesamten Teufelssee herum. Die Gewohnliche
Buche (Fagus sylvatica) ist am Rand des Moores und vereinzelt als ca. 50 — 70 cm groBer
Jungbaum, wenige Meter in den Moorkdorper hinein, mit nur wenigen vereinzelten Exemplaren
vertreten.

Den kleinsten Deckungsgrad wies das Weilmoos (Leucobryum glaucum) mit nur wenigen
Exemplaren auf. Die Gemeine Fichte (Picea abies) wurde am Rand sowie im Randbereich ca.
10 m in Richtung des Moorzentrums mit vereinzelten Exemplaren nachgewiesen. lhre
Wuchshohe lag zwischen 1 — 1,50 m. WeiBmoos wichst vereinzelt an den hoher gelegenen und
leicht geneigten Randbereichen des Moores. Sumpfporst (Rhododendron tomentosum) wichst
in Ufernidhe innerhalb groBerer Gruppen um den gesamten Teufelssee herum. Die gemessene

Wuchshohe lag zwischen 1 — 1,30 m.

198 Ca. 10 — 15 % Deckung.
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5.2.2 Kleiner Barschsee

Im Waldkiefern-Moorwald Kleiner Barschsee wurden elf lebensraumtypische Arten sowie vier

sonstige Arten festgestellt. Davon sind drei als Storanzeiger klassifiziert worden.

5.2.2.1 Lebensraumtypische Arten

Den hochsten Deckungsgrad weisen das Wollgras'® (Eriphorum spec.) sowie die Wald-
Kiefer'!” (Pinus sylvestris) auf. Das Wollgras ist sehr dicht iiber das gesamte Moor verteilt und
fehlt zum Teil nur in den Randbereichen des Moores. Die Wald-Kiefer ist ebenfalls, mit
Ausnahme einiger freier Stellen im nordlichen sowie im westlichen Teil des Moores, iiber das
gesamte Moor stark verbreitet. Den groBten Teil bildet stehendes sowie zum Teil liegendes
Totholz groBerer Altbdume. Bei noch lebenden Wald-Kiefern handelt es sich zumeist um
kleinere in groen Abstand zueinander stehende Jungbdume mit Wuchshohen zwischen 4 —
5 m. Torfmoos''!-Bulte (Sphangum spec.) sind iiber das gesamte Moor in geringen sowie
grofleren Abstdnden zueinander verteilt. Zum Teil wachsen sie in Senken, an anderen Stellen
auch auf Wollgrisern auf. Thr Deckungsgrad ist in einem Umkreis ca. 35 m um die
Restwasserfliche herum am hochsten. Hin zu den Ridndern, vor allem im nordlichen Teil des
Moores''?, nimmt ihr Vorkommen sehr schnell ab. Zum Teil finden sich dort stark
ausgetrocknete Torfmoos-Bulte. Aufgrund des unterschiedlichen Aussehens werden dort drei
verschiedene Torfmoosarten vermutet. Das Blaue Pfeifengras''> (Molina caerulea) wurde
vereinzelt auf der gesamten Moorfldche zwischen Wollgridsern nachgewiesen. Es ist vor allem
im nordlichen Teil des Moores verbreitet.

Nur stark vereinzelt wurde Flatterbinse (Juncus effusus) im Kleinen Barschsee entdeckt. Die

14 Generell ist das Torfmoos,

Anzahl der vorhandenen Exemplare ist jedoch sehr iiberschaubar
aufgrund der sehr hohen Wollgras-Deckung nicht sofort zu erkennen. Das Rundblittrigee
Sonnentau (Drosera rotundifolia) sowie das Goldenes Frauenhaarmoos'!'> (Polytrichum
commune) wachsen vornehmlich in Ufernihe, vereinzelt in kleinen Gruppen auch in einem
Radius von ca. 10 — 25 m davon entfernt. Dornfarn (Dryopteris carthusiana) und Heidelbeere
(Vaccinium myrtillus) konnten am Rand und auf der Moorfliche vereinzelt vorgefunden

werden. Thr Deckungsanteil ist aufgrund der nur sehr sporadisch vorkommenden Exemplare

19 ca. 90 — 95 % Deckung.

110 ¢a. 90 % Deckung.

1 ca. 40 — 50 % Deckung.

112 ca. 90 m lang sowie 45 m breit.

13 ca. 15 — 20 % Deckung.

114 Z:hlung an diesem Tag ergab 26 gefundene Exemplare auf der gesamten Moorfliche.
15D, rotundifolia sowie P. commune < 5 % Deckung.
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sehr gering. Zwischen den Wald-Kiefern wachsen Sandbirken'!® (Betula pendula) sowie in
hoherer Zahl Moorbirken!!” (Betula pubescens). Ihre Wuchshéhe ist mit ca. 1 — 3 m noch sehr

gering. Grofere Exemplare konnten nur vereinzelt am Moorrand gefunden werden.

5.2.2.2 Sonstige Arten

In wenigen kleinen Gruppen steht die Gemeine Fichte (Picea abies) am Moorrand sowie
vereinzelt auf der Moorfldache. Thre Wuchshéhe am Rand betrigt ca. 3 — 6 m und auf der
Moorfldche 1 — 2 m. Mit nur sehr wenigen Exemplaren ist die Gewohnliche Buche (Fagus
sylvatica) im Kleinen Barschsee vorhanden. Diese befinden sich vor allem im nordlichen wie
auch im westlichen Bereich des Moores und weisen eine Wuchshohe von 1 — 1,5 m auf. Die
Kriech-Quecke!'® (Elymus repens) tritt vornehmlich in den randlichen Bereichen auf. Dort
jedoch in hoher Anzahl. Sumpfporst''® (Rhododendron tomentosum) wiichst iiberall vereinzelt

auf der Moorflédche, jedoch in nur geringer Zahl.

5.2.3 Moor am Campingplatz Roofensee

Auf dem Moor am Campingplatz Roofensee kommen dreizehn lebensraumtypische sowie

achtzehn sonstige Arten vor. Fiinf sonstige Arten wurden als Storanzeiger klassifiziert.

5.2.3.1 Lebensraumtypische Arten

Den hochsten Deckungsgrad bei den lebensraumtypischen Arten wies das Blaue Pfeifengras!?®

(Molina caerulea) auf. Bis auf die Bereiche ca. 30 — 40 m links und rechts des ehemaligen
Entwisserungsgrabens, iiber den heute ein Lehrpfad fiihrt, wichst Blaues Pfeifengras auf der

I' (Carex elata), Sumpf-Segge!??> (Carex

gesamten Fliche des Moores. Steife-Segge!?
acutiformis), Hunds-StrauBgras'> (Agrostis canina) sowie Sumpf-Reitgras'?* (Calamagrostis
canescens) konnten ebenfalls auf der gesamten Moorfliche nachgewiesen werden, jedoch mit

sehr viel geringerer Deckung als dies beim Pfeifengras der Fall gewesen ist. Das schloss den

11® Gering, nur sehr sporadisch.

17 Weit mehr als Sandbirke, jedoch nicht mehr als 50 Exemplare.

185 _ 10 % Deckung.

1% Geringe Deckung mit weniger als 50 Wuchsstellen.

120.Ca. 75 % Deckung.

12 Ca. 3 — 4 % Funde im nasseren Grabenbereich zum Teil auch an einigen Randstellen.
122 Ca. 5 % Funde im Grabenbereich und an feucht-nassen Randstellen des Moores.

123 Ca. 20 — 25 % Deckung.

124 Ca. 20 — 25 % Deckung.
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Bereich um den Entwisserungsgraben, aber auch andere punktuell feuchte bis sehr nasse
Bereiche des Moores ein. Dominanz zeigten sie dabei, im Gegensatz zu einigen sonstigen
Arten, an nur wenigen Fundorten. Die Flatterbinse!* (Juncus effusus) ist auf der gesamten
Moorflidche nachweisbar und wichst in groBerer Anzahl vor allem in der Nihe der auf dem
Moor vorkommenden Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) und Sandbirken (Betula pendula)'?®
Bestinde im nordwestlichen Teil des Moores. Der eher feucht-nasse Grabenbereich wurde
weitestgehend gemieden. Torfmoos'?’ (Sphagnum spec.) meidet den Grabenbereich, ist aber
ansonsten auf der gesamten Moorfldche in oft groBeren Abstinden zueinander nachweisbar.
Die Torfmoospolster sind im Bereich des Wald-Kiefern-Sandbirken-Bestandes gut
ausgeprigt'?8, Die restlichen Torfmoos-Vorkommen an lichteren Stellen waren zumeist nur
leicht feucht bis trocken sowie an einigen Fundstellen abgestorben'?. Torfmoos ist an diesem
Standort mit mindestens zwei unterschiedlichen Arten vertreten. Das Goldene
Frauenhaarmoos!'*® (Polytrichum commune) ist in den meisten Fillen der Hauptbegleiter des
Torfmooses. Es konnte an fast allen Torfmoos-Fundstellen nachgewiesen werden. Die
Gewohnliche Moosbeere!®! (Vaccinium oxycoccus) wurde dagegen nur an zwei Stellen im
westlichen Bereich des Moores zwischen Wald-Kiefern gefunden. Im selben Gebiet wie die
Wald-Kiefer konnten zwei Moorbirken (Betula pubescens) identifiziert werden. Eine gro3ere
Anzahl konnte nicht nachgewiesen werden.

Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) und das Sumpf-Blutauge (Potentilla palustris) wiesen im
Grabenbereich sowie vereinzelt daran angrenzend ihren Hauptdeckungsbereich auf. Vor allem
Gilbweiderich wurde in groer Anzahl vorgefunden. In anderen Teilen des Moores wurden sie

nur sehr vereinzelt, vornehmlich an feuchteren Randstellen, vorgefunden.

125 Ca. 40 — 50 % Deckung.

126 <59 Deckung, Sandbirke und Wald-Kiefer, kaum Totholz, viel stehendes lebendes Geholz, Lage vornehmlich im mittleren
nordwestlichen Bereich, Wuchshohe ca. 50 cm — 2 m.

127 Zwar im gesamten Moor (Ausnahme bildet der Grabenbereich) anzufinden, jedoch eher punktuell und mehrere Meter voneinander
entfernt, ca. 20 — 25 % Deckung.

128 Sehr kompakt, feucht bis nass.

129 Sehr trocken, weiBliches Aussehen, broselig.

130 Ca. 15 — 20 % Deckung.

131 An zwei verschiedenen Fundstellen.
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5.2.3.2 Sonstige Arten

Echter Faulbaum'*? (Rhamnus fragula) und Schwarz-Erle'** (Alnus glutinosa) stehen im
vornehmlich nasseren Grabenbereich des Moores. Der Faulbaum vereinzelt mitten auf der
Moorflédche, die Schwarz-Erle ist eher am Rand verortet. Am mittigen siidwestlichen Rand des
Moores sowie wenige Meter in das Moor hineingehend konnten vereinzelt Stieleichen!*
(Quercus robur) nachgewiesen werden. Die Grau-Weide'®® (Salix cinerea) wichst vereinzelt
iiber die gesamte Moorfliche verteilt. Schlehdorn'*® (Prunus spinosa) steht sperrig in hoher
Anzahl am nordwestlichen sowie siidwestlichen, vereinzelt auch am nordostlichen, Rand des
Moores. Die Sandbirke!?” (Betula pendula) steht iiber das gesamte Moor verteilt am Rand sowie
auf der Moorflache. Am Rand stehen vor allem grolere Biume mit einer Hohe von ca. 20 m.
Zahlreiche kleinere Baume stehen im nordwestlichen Teil des Moores, zusammen mit der
Wald-Kiefer (Pinus sylvestris), welche in ihrer Anzahl klar von der Sandbirke iibertroffen wird.
Im Graben und im siidostlichen Bereich des Moores konnten nur vereinzelt stehende Birken
mit einer maximalen Hohe von knapp einem Meter entdeckt werden.

Kratzdisteln!*® (Cirsium spec.) konnten auf der gesamten Moorfliche vereinzelt stehend
vorgefunden werden. Einzig im Grabenbereich lag der Deckungsgrad deutlich hoher als in den
restlichen Teilen des Moores. Vor allem die Verschiedenblittrige Kratzdistel (Cirsium
heterophyllum) steht dort in hoher Anzahl. Blut-weiderich!*® (Lytrum salicaria), Scharfer
HahnenfuB'*° (Ranunculus acris), cf. GroBer Wasserfenchel'! (cf. Oeanthe aquatica), Moor-
Labkraut'*? (Galium uligionosum) sowie die GroBe Brennnessel'** (Urtica dioica) stehen
vornehmlich im feucht-nassen Grabenbereich des Moores. Blut-weiderich und cf. GroBer
Wasserfenchel weisen eine besonders hohe und flichendeckende Artenzahl in diesem Bereich
auf. Die GroBe Brennnessel ist ebenfalls sehr zahlreich vertreten, jedoch auf der Fliche
vereinzelter als im Randbereich, wo sie zum Teil sehr dominant auftritt. Das Moor-Labkraut ist
nur vereinzelt vorzufinden, dhnlich wie der Scharfe Hahnenful3, welcher jedoch deutlich

hdufiger zu sehen war.

132 <2 % Deckung, Wuchshohe ca. 2 — 3 m.

133 < 3 % Deckung, Wuchshohe ca. 3 — 6 m.

134 < 3 % Deckung, Wuchshéhe ca. 50 cm — 1 m sowie 20 — 25 m.
13 Ca. 5 % Deckung.

13 <5 % Deckung.

137 Ca. 5 % Deckung, Wuchshohe der zahlreichen im Nordwesten des Moores stehenden Baume lag bei ca. 3 — 6 m.
138 Ca. 5 - 10 % Deckung.

13 Ca. 15 % Deckung.

140 <'5 % Deckung.

141 Mind. 25 % Deckung.

142 Ca. 1 - 2 % Deckung.

143 Mind. 15 % Deckung, Wuchshohe ca. 50 cm — 1,30 m.
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An den Rindern des Moores steht in wiederkehrenden Abstinden Schilfrohr!'** (Phragmites
communis), Drahtschmiele!® (Deschampsia flexuosa) sowie Himbeere'*® (Rubus ideaus).
Kriech-Quecke'” (Elymus repens) wichst vornehmlich in den Randbereichen des Moores,

stellenweise auch dort, wo es flichig weniger nass ist.

5.2.4 Karniippelbriicher (nordliche Feuchtwiese)

Im Karniippelbriicher wurden sechszehn lebensraumtypische sowie siebzehn sonstige Arten

gefunden. Unter den sonstigen Arten wurden sieben als Storanzeiger klassifiziert.

5.2.4.1 Lebensraumtypische Arten

Den hochsten Deckungsgrad unter den lebensraumtypischen Arten auf der Feuchtwiese im
Karniippelbriicher erreichen der Gilbweiderich!*® (Lysimachia vulgaris), welcher iiberall auf
der Fliche mit Ausnahme des Grabens weit verbreitet ist, sowie unter den Grasartigen das
Sumpf-Reitgras'* (Calamagrostis canescens) und das Blaue Pfeifengras'>® (Molinia caerulea).
Weitere Gréser mit einer durchschnittlichen Deckung von 15 — 25 % sind die Scheinzypergras-
Segge (Carex Pseudocyperus), Sumpf-Segge (C. acutiformis), Blasen-Segge (C. venicaria),
Schnabel-Segge (C. rostrata) sowie Grau-Segge (C. canescens). Ein Grofteil dieser Griser
wichst in einem Bereich ca. 10 — 15 m entlang der Kante des ehemaligen
Entwisserungsgrabens.

Sehr sporadisch aber dennoch iiber die gesamte Fliche des Moores verteilt, wichst die
Flatterbinse'!  (Juncus effusus). AusschlieBlich im Nahbereich des ehemaligen
Entwisserungsgrabens konnten der Gewohnliche Wassernabel (Hydrocotyle vulgaris),
Drachenwurz (Calla palustris), Sumpf-Blutauge (Potentilla palustris) sowie eine einzelne
Gewohnliche Moosbeere (Vaccinium oxycoccus) nachgewiesen werden. Der Gewdhnliche
Wassernabel sowie das Drachenwurz wiesen eine dhnlich hohe Deckung im und um den Graben
von ca. 5 % auf. Nur das Sumpf-Blutauge war deutlich zahlreicher. Als lebensraumtypisches
Geholz konnte nur die Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) erfasst werden. Diese stehen teils

gruppenweise und teils vereinzelt vornehmlich am Randbereich des Moores.

144 Ca. 10 % Deckung.

145 Mind. 15 % Deckung.

146 <5 % Deckung.

147 Ca. 20 — 25 % Deckung.
148 Ca. 60 — 70 % Deckung.
149 Mind. 50 — 60 % Deckung.
130 Mind. 50 % Deckung.

151 Ca. 10 — 15 % Deckung.
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Torfmoose (Sphangum spec.) sind auf den Bereich im und um den ehemaligen
Entwisserungsgraben beschrinkt. Eine weitergehende Ausbreitung ist nicht zu erkennen
gewesen. Wegen der unterschiedlich optischen Eigenschaften ist im Graben von mindestens

zweil Torfmoosarten auszugehen. Bei einer der beiden Torfmoosarten konnte es sich um das

Sparrige Torfmoos (Sphagnum squarrosum) handeln.

¥ !
Abbildung 4 Moglicherweise Sphagnum squarrosum, Karniippelbriicher, Andreas Rohr, 14.08.2019.

Das Goldene Frauenhaarmoos (Polytrichum commune) fand sich nur auf vereinzelten

Torfmoospolstern'2.

5.2.4.2 Sonstige Arten

Den hochsten Deckungsgrad bei den sonstigen Arten wiesen das Dornfarn'> (Dryopteris
carthusiana), die GroBe Brennnessel'* (Urtica diocia), die Krause Distel'> (Carduus crispus)
sowie die Kriech-Quecke!'*® (Elymus repens) auf. Der Dornfarn sowie die GroBe Brennnessel
wachsen auf fast der gesamten Fliche des Moores. Die Gro3e Brennnessel, meidet jedoch die
Bereiche im und um den ehemaligen Entwéisserungsgraben herum. Die Krause Distel ist
ebenfalls stark verbreitet, hilt sich jedoch vornehmlich auf der offenen Wiese, weniger am

Rand oder den Grabenbereichen auf. Die Kriech-Quecke ist in den Randbereichen stirker

152 <5 Deckung.

153 Mind. 85 % Deckung in der Krautschicht, im Grabenbereich nur vereinzelt vorhanden.
134 Ca. 60 — 70 % Deckung.

153 Ca. 30 — 40 % Deckung.

156 Ca. 30 % Deckung.

41



vertreten, aber auch sonst flichig auf der Feuchtwiese nachweisbar. Neben dem Dornfarn
wichst dort auch der Adlerfarn'>’ (Pteridium aquilinum). Seine Deckung ist jedoch weit
geringer und héufiger am Rand verortet als dies beim Dornfarn der Fall ist. Die Sumpf-
Kratzdistel'®® (Cirsum palustre) wichst vornehmlich in der Nihe des Grabens, ist aber auch
stark vereinzelt auf der restlichen Moorfliche nachweisbar.

Der Gewohnliche Lowenzahn!'>® (Taraxacum sect. Ruderalia) verteilte sich in groBeren
Abstdnden mit Ausnahme des Grabenbereichs iiber die gesamte Moorfldache. In groBerer
Anzahl trat der Lowenzahn nur am Randbereich des Moores in Erscheinung.

Das Ufer-Wolfstrapp'® (Lycopus europaeus), Wassermiere'¢! (Myosoton aquaticom) sowie
das Sumpf-Labkraut!®? (Galium palustre) sind, mit Ausnahme des Ufer-Wolftrapps, welcher
sehr vereinzelt auch auf der restlichen Wiese gefunden werden konnte, ebenfalls ausschlieBlich
im Grabenbereich des Moores nachgewiesen worden. Das Kleinbliitige Weidenroschen'®?
(Epilobium parviflorum) ist vereinzelt auf der gesamten Moorfldche vorhanden. Das Blut-
Weiderich stand vornehmlich im Grabenbereich, jedoch auch stellenweise auf der restlichen
Moorfléche.

An den Rindern fand sich, auf meist leicht hanglagiger Position, WeiBlmoos (Leucobryum
glaucum) mit nur wenigen Exemplaren.

Die Schwarz-Erle'®* (Alnus glutinosa) und die Grau-Weide'® (Salix cinerea) wuchsen vor
allem in den Randbereichen des Moores sowie vereinzelt auf der Wiese. Sandbirke'® (Betula
pendula) wuchs vornehmlich am Rand. Vereinzelt konnten kleinere Jungbdume der Sandbirke
auf der Wiese gefunden werden. Am Rand des Moores neben einigen Birken konnten

abschlieend zwei Weil3-Tannen (Abies alba) identifiziert werden.

157 Ca. 5 - 10 % Deckung.

158 Ca. 10 — 15 % Deckung.

159 Ca. 25 % Deckung.

190 ca. 20 — 25 % Deckung.

161 <'5 %, vornehmlich in der sehr nassen Grabenrinne.

1625 _ 10 %, ebenfalls vornehmlich in der Grabenrinne, jedoch auch vereinzelt im restlichen Grabenbereich.
163 < % 5 Deckung.

145 _ 10 % Deckung.

165 <'5 % Deckung.

166 Ca. 5 % Deckung.
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5.3 Bewertungsergebnisse der Vegetationsaufnahmen zu Storanzeigern
anhand der Zeigerwerte nach Ellenberg

Angaben zu den bevorzugten Anforderungen an den Lebensraum beschriinkt auf die Kriterien
Feuchtigkeit, Reaktion sowie Nihrstoffe, sind in den einzelnen Vegetationssteckbriefen

dargestellt'®”.

5.3.1 Moor rund um Teufelssee

Als Storanzeiger wurden in diesem Moor der Verwachsenblittrige Zweizahn (Bidens connata),
die Gewohnliche Buche (Fagus sylvatica), die Gemeine Fichte (Picea abies) sowie die Kriech-
Quecke (Elymus repens) identifiziert. Die die Kriech-Quecke und der Verwachsenblittrige
Zweizahn sind nach Ellenberg (jeweils) ausgesprochene bis iibermiBige Stickstoffanzeiger. Die
Gewohnliche Buche sowie die Kriech-Quecke gelten nach Ellenberg als Frischeanzeiger. Die
Gemeine Fichte (Picea abies) ist kein Storanzeiger im eigentlichen Sinne, da sie ein
indifferentes Verhalten an ihren Standort aufweist. Sie wird jedoch als ,,Storer gesehen, da sie
zum einen ein starker Schattenspender sowie Wasserzehrer ist und zum anderen aufgrund ihrer

flachen Wurzeln Schiaden im Moor verursachen kann.

5.3.2 Kleiner Barschsee

Drei Storanzeiger wurden im ,,Kleinen Barschsee* identifiziert. Die Gemeine Fichte (Picea

abies) sowie die Gewohnliche Buche (Fagus sylvatica) und die Kriech-Quecke (Elmus

repens) %8,

17 Vgl. Anhang Abbildung Nr. 1, 3, 5, 7.
15 Vgl 5.3.1.

43



5.3.3 Moor am Campingplatz Roofensee

Als Storanzeiger wurden Kriech-Quecke (Elmus repens), Himbeere (Rubus ideaus), Schilfrohr
(Phragmites communis), Grofe Brennnessel (Urtica dioica) sowie Schlehdorn (Prunus spinosa)
klassifiziert. Schlehdorn, Himbeere und Kriech-Quecke aufgrund ihrer Vorliebe zu weniger
nassen als mehr zu trockenen bis frisch-feuchten Boden. Himbeere und Kriech-Quecke weisen
zusitzlich einen hoheren Stickstoffbedarf auf. Ebenso wie das Schilfrohr und die Grof3e
Brennnessel. Die Grofle Brennnessel weist aulerdem als tibermifBiger Stickstoffanzeiger den

hochsten Stickstoffbedarf in dieser Auswahl auf.

5.3.4 Karniippelbriicher (nordliche Feuchtwiese)

Die groften Storanzeiger stellen sowohl die Grofle Brennnessel (Urtica dioica) und Krause
Diestel (Carduus crispus) als auch der Gewohnliche Lowenzahn (Taraxacum sect. Ruderalia),
Adlerfarn (Pteridium aquilinum) und die Kriech-Quecke (Elymus repens) dar. Bei den ersten
beiden handelt es sich nach Ellenberg um iibermifige Stickstoffanzeiger. Bei den drei zuletzt
genannten um Frischeanzeiger aber auch um Anzeiger fiir einen erhohten Nihrstoffbedarf.
Zudem wurden auch Wassermiere (Myosoton aquaticum) und Ufer-Wolfstrapp (Lycopus

europaeus) aufgrund ihres hohen Nihrstoffbedarfs als Storanzeiger klassifiziert.
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5.4 Bewertung der Grundwasser- sowie Lattenpegelstinde

Zum besseren Verstindnis der Auswertung der Pegeldaten ist erkldrend zu sagen, dass je hoher
die Messwerte ausfallen, desto niedriger der Grundwasserspiegel ist. Je geringer ein Wert ist,

desto hoher ist auch der Grundwasserspiegel.

5.4.1 Moor rund um Teufelssee

Tabelle 7 Eigene Darstellung, Grundwassermessstellen Daten, Messung erfolgte in Meter, Pegel: LP 5814209 (LfU).

Moor rund um Teufelssee

Der Grundwasserstand im Moor rund um den Teufelssee ist stark schwankend und weist keine
langerfristigen stabilen Phasen auf. Der Grundwasserstand lag in der Anfangszeit des EU-Life-
Projektes Stechlin bei einem Tiefststand von ca. 0,45 m. Noch vor der Durchfiihrung von
MaBnahmen zur Grundwasserstanderhohung erfolgte zwischen dem 01.06.2002 und dem
01.12.2005 ein starker und ab dem 01.06.2003 abflachender Grundwasseranstieg um 33 cm von
0,45 m auf 0,12 m. Ab dem 01.12.2005 sanken die Grundwasserspiegel um 17 cm auf ein
Niveau von 0,30 m ab.

Am 01.12.2009 erreichte der Grundwasserstand bis zum Ende der vorldufigen Messung ein
letztes Mal einen Grundwasseranstieg von 0,14 m. Zwischen dem Ende des Jahres 2010 bis
zum Ende der vorldufigen Messung schwankten die Grundwasserstinde zwischen ca. 0,30 m
und 0,65 m. Zwischen dem 01.12.2011 und dem 01.12.2015 ist eine konstantere Phase
erkennbar, da die Grundwasserspiegel innerhalb dieses Zeitraumes um nur ca. 10 cm

schwanken.
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5.4.2 Kleiner Barschsee

Tabelle 8 Eigene Darstellung, Grundwassermessstellen Daten, Messung erfolgte in Meter, Pegel: GW 75.

Kleiner Barschsee

18.12.2006
18.06.2007
18.12.2007
16.06.2008
20.12.2010
17.12.2012
28.06.2014
30.06.2016
18.12.2017

=
2
a8
&
g
I
=

25.

Die Grafik des Grundwassermessstelle Nr. 75 zeigt die Grundwasserstinde zwischen dem
16.03.2003 bis 12.12.2018. Daten fiir das Jahr 2019 konnten nicht ausgewertet werden. Daten
fiir das letzte Halbjahr 2009 fehlen ebenfalls, weshalb in der Grafik ein 0,00 - Wert fiir diese
Zeitraum angezeigt wird.

Anhand dieser Grafik ist zu ersehen, dass die Messwerte der Grundwasserstandtiefen innerhalb
der Projektzeit hoher lagen als es zu einem spiteren Zeitpunkt der Fall war. Von der
anfianglichen Spitze mit einem Wert von 1,02 m abgesehen, schwanken die Werte zwischen
dem 19.12.2003 bis 13.12.2005 zwischen 0,70 m — 0,87 m. Ab diesem Zeitpunkt begannen die
Grundwasserstdnde stetig hoher zu steigen. Die niedrigsten Wert und die damit vorldufig
hochsten Grundwasserstinde wurden zwischen dem 16.06.2010 und 19.12.2013, sowie noch
einmal zum 18.12.2017 erreicht. Hohere Werte als 0,60 m, wurden ab 16.06.2010 bis
12.12.2018 nicht mehr erreicht. Der Durchschnittswert der Grundwasserstandhohen lag vor
dem Ende des EU-LIFE-Projekts bei ca. 0,80 m. Vom 26.06.2006 bis 12.12.2018 lag dieser bei
ca. 0,52 m.
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5.4.3 Moor am Campingplatz Roofensee

Tabelle 9 Eigene Darstellung, Grundwassermessstellen Daten, Messung erfolgte in Meter, Pegel: GW 04.

Moor am Campingplatz Roofensee

3 196 g0p MO DB 13 L 1300 1050

Der Pegel GW 04 befindet sich nahe des Moores am Campingplatz. Die Messungen wurden
halbjéhrlich durchgefiihrt ab dem 19.12.2002 bis 12.12.2018. Daten fiir das Jahr 2019 konnten
nicht ausgewertet werden.

Die Messungen zeigen relativ konstante Schwankungen zwischen den einzelnen Halbjahren.
Auffillig ist, dass ein Wert tiefer als 1,10 m seit der Messung am 26.06.2006 nicht mehr erreicht
wurde.

Die Grundwasserstinde schwanken seit den durchgefiihrten Ma3nahmen zur Zeit des EU-Life-
Projektes Stechlin zwischen einer Grundwassertiefe von 1,10m bis 0,96 m. Die
durchschnittliche Grundwasserstandstiefe lag seit dem 26.06.2006 bis zum 19.06.2018 bei
1,09 m. Aus der Zeit vor dem letzten Halbjahr 2002 liegen keine Grundwasserpegeldaten vor.

Die durchgefiihrten Malnahmen zur Grundwasseranhebung erfolgten im Jahr 2004.
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5.4.4 Karniippelbriicher (nordliche Feuchtwiese)

Tabelle 10 Eigene Darstellung, Grundwassermessstellen Daten, Messung erfolgte in Meter, Pegel: GW 43.

Karniippelbriicher (nérdliche Feuchtwiese)

Die Grundwassermesstelle GW 43 befindet sich am nordlichen Rand des Moores. Anhand
dieser Grafik ist eine Verdnderung des Grundwasserspiegels aus der Zeit des Projektes bis zum
12.12.2018 um durchschnittlich 15 cm zu erkennbar.

Der Grundwasserspiegel blieb in der Zeit zwischen dem 02./03.12.2003 bis 19.12.2005 mit
einer geringen Schwankung von 6 cm bis 10 cm des Grundwasserspiegels relativ kontant. Ab
diesem Zeitpunkt begannen die Grundwasserstinde hoheren Schwankungen zu unterliegen.
Zwischen dem 19.12.2005 bis 13.06.2007 betrugen diese bereits 16 cm.

Zwischen dem 11.12.2006 bis 20.06.2014 traten anderthalb jdhrliche Schwankungen von bis
zu 52 cm auf.

Vom 17.12.2015 bis 17.12.2018 pendelten sich die Werte auf eine Grundwassertiefe von
durchschnittlich 2,30 m ein. In Gegeniiberstellung zu den Werten aus den Jahren des Projektes,
bis zur Messung am 11.12.2006 vor dem moglichen Greifen der Malnahmen ab dem Jahr 2007,
konnte der Grundwasserspiegel von durchschnittlich 2,45m auf durchschnittlich 2,30 m um 15

cm angehoben werden.
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Abbildung 5 Lattenpegel- und Grundwassermessstellen, erstellt von Cindy Engemann 2005, bearbeitet von Andreas Rohr 2019.



6. Diskussion

In diesem Kapitel werden mogliche Mingel der angewandten Methoden zur Erlangung der
Ergebnisse diskutiert. Anschlieend folgt die Ergebnisdiskussion, in welcher die prisentierten

Ergebnisse zusammengefasst besprochen und bewertet werden.

6.1 Methodikdiskussion

In diesem Kapitel werden die unterschiedlich genutzten Methoden noch einmal kurz erklirt und

bewertet.

6.1.1 Die Vegetationsaufnahme

Die Kartierungsarbeiten in den zunéchst sieben ausgewihlten Untersuchungsgebieten fanden
an zwel aufeinander folgenden Tagen im August statt. Ein GroBteil der kartierten Pflanzen
trugen zu diesem Zeitpunkt noch Bliitenstéinde, wodurch diese eindeutiger identifiziert werden
konnten. Von den grasartigen Pflanzen wiesen zu diesem Zeitpunkt nur einige wenige sehr
vereinzelt Bliitenstinde auf. Das gestaltete die Identifikation sehr schwierig und nahm mehr
Zeit in Anspruch als angedacht. Fiir die Wahl des Untersuchungszeitraumes ist daher ein frither
angesetzter Zeitrahmen'® empfehlenswert.

Die eigentliche Vegetationsaufnahme erfolgte durch die Eintragung einer Art in eine jeweils
vorgefertigte Steckbrieftabelle nach Anhang I der FFH-RL fiir Lebensraumtypen. Auf diese
Weise wurden Pflanzen vor Ort in lebensraumtypische sowie sonstige Arten und Storanzeiger

170 sowie der

getrennt. Mittels erweiterter (Reichelt & Wilmanns 1973) Braun-Blanquet-Skala
Zeigerwerte nach Ellenberg!”! konnte vor Ort die Hiufigkeit einer Art sowie deren Anspriiche
an einen Standort festgestellt werden.

Das hatte den Vorteil, dass Pflanzen, ohne in mogliche Verwirrung zu geraten, prizise
eingeordnet werden konnten. Auf diese Weise war es moglich, dass bereits wihrend der

Begehung Vermutungen iiber den mdglichen Zustand und damit die Wirksamkeit der wihrend

der Zeit des EU-LIFE-Projekts Stechlin ausgefiihrten Manahmen, anzustellen.

199 Mirz bis August.
0 Vel 4.1.1.
71Vl 43,
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6.1.2 Bewertung des Erhaltungszustandes eines Lebensraumtyps nach
Anhang I der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL)

Am heimischen PC wurden die im Feld gesammelten Daten wie in dem Kapitel 4 Methodik
bereits erldutert, in die Steckbriefmaske eingetragen, geordnet und ausgewertet. Auf Grundlage
dieser Daten wurde anschlieBend die Gesamtwertung sowie der Erhaltungszustand der
einzelnen Moore in einer Tabelle zusammengefasst und als Ergebnis dargestellt!’?. Je nach zu
beurteilenden Lebensraumtyp enthalten die drei Teilflichen!”® Unterpunkte bzw. Teilwerte,
welche den Zustand lebensraumtypischer Gegebenheiten zur Bewertung stellt. Der Vorteil
begriindet sich in der hohen Ubersichtlichkeit sowie der Moglichkeit, den in der
Gesamtwertung festgehaltenen Erhaltungszustand auch als externe Person schnell erfassen und
einordnen zu konnen. Die abschlieende Tabelle zum Erhaltungszustand gibt kurz die einzelnen
Bewertungen der Teilflichen wieder. In der Kommentarspalte wurden Anmerkungen zum
erfassten Lebensraumtyp hinterlassen. So ist es zu einem spiteren Zeitpunkt moglich, den in
der Vergangenheit erfassten Erhaltungszustand nachzuvollziehen. Auf diese Weise ist es einer

Person erlaubt, mogliche Riickschliisse auf neu erarbeitete Ergebnisse zu ziehen.

6.1.3 Feststellung des Deckungsgrades (bzw. der Haiufigkeit) einer
bestimmten Art nach erweiterter (Reichelt & Wilmanns 1973) Braun-
Blanquet-Skala

Mittels erweiterter (Reichelt & Wilmanns 1973) Braun-Blanquet-Skala!’* ist es moglich, das
Vorkommen einer Art bzw. ihre Héaufigkeit und Deckungsgrad ungefihr zu bestimmen. Es ist
eine der gingigsten angewandten Methoden bei Kartierung von Flora und Fauna innerhalb eines
bestimmten Gebietes. Sie ist sehr einfach und iibersichtlich gegliedert, was das Arbeiten sehr
einfach gestaltet. Der mogliche Nachteil dieser Methode ist die eingeschrinkte Genauigkeit.
Die am Ende zustande kommenden Daten beruhen auf der Fihigkeit des Kartierenden, die
Haufigkeit einer bestimmten Art in einem Gebiet moglichst genau einschidtzen zu konnen. Je
mehr Personen in einem Gebiet aktiv sind, desto hoher kann die Genauigkeit ausfallen, da Daten
und Einschédtzungen miteinander abgeglichen und besprochen werden konnen. Je nach Grof3e
des Gebiets erhoht oder verringert sich moglicherweise die Prizision. Satellitenaufnahmen

konnen eine sehr grofle Hilfe bei der Einschitzung der flachigen Deckung einer Art in einem

12ygl.5.1.
173 Vollstindigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen, Vollstindigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars, Beeintrichtigungen.
" Vel 4.1.1.
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Gebiet darstellen. Die Einteilung eines Gebiets und damit die mogliche Deckung einer Art,

kann auf diese Weise einfacher festgestellt werden.

6.1.4 Feststellung von Storanzeigern mittels Zeigerwerte nach Ellenberg

Die Zeigerwerte nach Ellenberg!”

stellten fiir diese Arbeit ein wichtiges Mittel zur Gewinnung
von Erkenntnissen iiber die Nahrstoff- sowie Wassersittigung des Bodens der untersuchten
Standorte dar. Der Verfasser versuchte mithilfe der Zeigerwerte nach Ellenberg
herauszufinden, ob die Bodenverhiltnisse'’® der untersuchten Standorte moglicherweise gestort
sind oder nicht. Es handelt es sich, dhnlich wie bei der erweiterten (Reichelt & Wilmanns 1973)
Braun-Blanquet-Skala, um die Moglichkeit, einen Zustand schitzend zu beurteilen. Da der
Verfasser keine direkten Bodenmessungen (bspw. eine Boden-Nitrat-Messung) vorgenommen
hat, konnte dieser ausschlieBlich iiber entsprechende Zeigerpflanzen innerhalb eines Gebiets
mogliche Riickschliisse iiber vorherrschende Bodenverhiltnisse anstellen. Es wire falsch, die
Behauptung aufzustellen, dass weil ein nach Ellenberg tiberméBiger Stickstoffanzeiger in einem
bestimmten Bereich entdeckt wurde, auch das restliche Untersuchungsgebiet hohere
Stickstoffverhiltnisse aufweisen muss. Selbst wenn wissenschaftliche Bodenuntersuchungen

stattgefunden haben, so konnen die Zeigerwerte nach Ellenberg eine zusitzliche Ergiinzung zur

Unterstiitzung der eigenen Untersuchungsergebnisse darstellen.

6.1.5 Nutzung von Grundwasser- und Lattenpegeldaten

Die Auswertung der Lattenpegel- und Grundwassermessstellendaten innerhalb der
Untersuchungsgebiete dienten dem Zweck zu eruieren, wie hoch oder niedrig die
Grundwasserstinde im vorliegenden Gebiet innerhalb eines bestimmten Zeitraumes waren.
Anhand dessen konnten Riickschliisse iiber die Wassersittigung der verschiedenen Standorte
gezogen werden. Ebenfalls wichtig war es herauszufinden, ob die Grundwasserstinde starke
Schwankungen aufweisen. Geringe Schwankungen konnen von Mooren aufgrund ihrer
Fahigkeit, Wasser lange speichern zu konnen, kompensiert werden und sind bis zu einem
gewissen Grad vollig normal.

Zu starke Schwankungen fiihren dagegen in Mooren zu einer verstiarkten Mineralisierung der

Torfsubstrate — und damit zur Nihrstoffbildung —, da aufgrund des immer wieder

5 Val, 4.3,
176 Wassersiittigung sowie Néhrstoffverhiltnisse.
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einstromenden Sauerstoffs, eine Fortsetzung des Zersetzungsprozesses durch Mikroorganismen
gewdhrleistet wird. Das fithrt auf lange Sicht zu einem Erstarken lebensraumuntypischer
Pflanzenarten, welche die Nisse weniger gut vertragen und zudem mehr Nihrstoffe
benotigen!”’.

Es wurden Daten einer Zeitspanne von Anfang 2001 bis Ende 2019 ausgewertet. Dabei darf
nicht unerwéhnt bleiben, dass die von der Naturparkverwaltung Stechlin und dem Landesamt
fir Umwelt Brandenburg (LfU) zur Auswertung bereitgestellten Daten leider keine
einheitlichen Messungszeitriume aufwiesen. Ausschlielich fiir den Standort Moor rund um
den Teufelssee konnten Daten aus dem Jahr 2019 ausgewertet werden. Zu den restlichen
Standorten wurden Daten bis in das Jahr 2018 ausgewertet. Mogliche Aussagen zur
Grundwasserstandentwicklung fiir die restlichen Moorstandorte wurden fiir das Jahr 2019 nur
schitzend vorgenommen. Was jedoch die Aussagekraft der Ergebnisse nicht schmélern sollte,

da eine Tendenz bei allen Moorstandorten klar erkennbar ist.

177 vgl. 2.1.2.
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6.2 Ergebnisdiskussion

In diesem Teil der Arbeit geht es darum, die Ergebnisse zu bewerten und zu diskutieren. Des
Weiteren geht es darum, zu eruieren, ob die durchgefiihrten Manahmen, welche einst wihrend
des EU-LIFE-Projekts durchgefiihrt wurden, bis heute Wirksamkeit zeigen. Ferner werden

mogliche FolgemaBnahmen fiir jedes der untersuchten Moore vorgeschlagen.

6.2.1 Wirksamkeit der durchgefiihrten MaBnahmen in Bezug auf
ausgewihlte Moore im ehemaligen EU-LIFE-Projektgebiet Stechlin

6.2.1.1 Moor rund um Teufelssee

Das Moor rund um den Teufelssee weist nach dem Kleinen Barschsee den intaktesten Zustand
aller untersuchten Moore auf. Es handelt sich um einen feucht-nassen bis nassen Birken-
Moorwald. Die feuchten bis nassen Bereiche ziehen sich in einem Ring, ca. 20 — 30 m vom
Ufer aus in Richtung des Moorrandes um den Teufelssee. Stark nasse Bereiche konnen
innerhalb von 10 — 15 m vom Ufer aus in Richtung des Moorrandes festgestellt werden. Frische
bis feuchte Bereiche ziehen sich in einer Dicke von ca. 3 — 7m vom Rand des Moores
ausgehend um den gesamten Moorkomplex. Ausnahmen bilden drei Ausldufer des Moores auf
der Ost-, West- und Siidseite. Diese Fldchen sind im Vergleich zur restlichen Fliche des Moores
sehr trocken und weisen entsprechende Vegetation auf. Der Nihrstoffgehalt scheint in diesen
Bereichen deutlich hoher auszufallen. Der Grund fiir diese Annahme ist die Anwesenheit von
Frische- sowie ausgesprochenen und iiberméBigen Stickstoffanzeigern, wie bspw. der Kriech-
Quecke (Elymus repens), in den Auslduferbereichen des Moores. Es zeigt damit das
Vorherrschen eines, in Relation zu den restlichen Teilen des Moores, trockenen und
nihrstoffreichen Niveaus auf der Fliche seines Vorkommens an. Der Verwachsenblittrige
Zweizahn (Bidens connata) ist als liberméBiger Stickstoffanzeiger der in diesem Moor grofte
Nihrstoffanzeiger. Das Aufkommen dieser Art hielt sich jedoch sehr in Grenzen. Es wurde
vornehmlich in vereinzelt vernédssten Bereichen am Rand des Moores, in kleineren Gruppen
bestehend aus mehreres Exemplaren, vorgefunden. Um diesem Zustand entgegenzuwirken,
wire es moglich, erstmalig Mahdarbeiten zur Entfernung iiberschiissiger Biomasse in diesen
Bereichen durchzufiihren. Auf diese Weise konnte der Eintrag zersetzungsbedingter Nihrstoffe
bei jdhrlicher Wiederholung reduziert und zuséitzlich weniger konkurrenzfihige Pflanzen bei
der Entwicklung unterstiitzt werden. Weiter sollte die erneute Entfernung der Gemeinen Fichte

(Picea abies) auf und am Rand der Moorfldche in Betracht gezogen werden. Bisher ist ihre
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Wuchshohe mit knapp von 1 — 1,50 m zwar noch sehr gering, jedoch bedeutet das ebenfalls,
dass diese zum jetzigen Zeitpunkt mit nur geringem Aufwand entfernt werden konnten. Die
Entfernung von Fichten ist sinnvoll, da es nach einer Weile dazu kommen kann, dass die
Wuzeln der Fichte aufgrund des hohen Wasserspiegels Schaden nehmen, oder aber allein durch
den fiir sie zu feuchten und damit weniger Halt gebenden Standort, mit der Zeit den Halt im
Boden verlieren und entwurzeln. Auch kann zu hoher Schneedruck oder aber starker Wind dazu
fiihren, dass die Wurzeln nicht mehr dazu in der Lage sind, den Baum zu halten. Der Baum
kippt und die den Boden aufreiBenden Wurzeln verursachen Locher im Moorkorper. Viele
Bidume konnten so auf kurz oder lang quasi eine ,Kraterlandschaft* mit hochstehenden
Wurzelballen im Moorkorper hinterlassen.

Hervorzuheben ist die reiche liegende sowie vor allem stehende Totholzausstattung des
Moores, welche iiberwiegend aus Sandbirken (Betula pendula) besteht. Der grofite Teil der
Sandbirken ist abgestorben oder dabei zu sterben. Viele der noch lebenden groBBeren Exemplare
scheinen, nach ihrem duBerlichen Zustand zu urteilen, stark angegriffen zu sein. Sie sind oft nur
schwach belaubt und weisen kahle Stellen auf. Gesunde Exemplare setzen sich aus kleineren
maximal 10 — 15 m hohe Jungbdume dar, welche vereinzelt oder gruppenweise stehen.

Der Grund fiir die hohe Sterblichkeit der gro3eren Sandbirken, ist im hohen Grundwasserstand
des Standortes begriindet, welcher in den vergangenen 18 Jahren Hohen zwischen 0,12 — 0,64 m
aufwies. Bis zu einem bestimmten Zeitpunkt ihrer Lebensspanne kommen Sandbirken mit dem
sehr feuchten bis nassen Milieu auf diesem Standort zurecht. Irgendwann wird jedoch ihre
Toleranzgrenze iiberschritten und sie beginnen abzusterben!’®. Zuriick bleiben stehende und
liegende Totholzbestinde, denen junge Sandbirken bei Erreichen eines bestimmten Alters
folgen.

Das Wollgras (Eriphorum spec.) sowie das Blaue Pfeifengras (Molina caerulea) wachsen auf
der gesamten Moorfliche bis auf die Rand- und Ausliduferbereiche sehr dicht beieinander.
Jedoch weisen beide eine Dichtepriferenz ihres Vorkommens auf. Das Wollgrass wichst vor
allem in den nassen bis sehr nassen Bereichen in hoher Zahl. Das Blaue Pfeifengras ist dagegen
in den feuchten bis nassen Bereichen dominant.

Wie etwas weiter oben bereits erwihnt, schwankte der Grundwasserstand des Moores in den
vergangenen 18 Jahren zwischen 0,64 — 0,12 m. In den vergangenen neun Jahren lag der
Grundwasserstand zumeist nicht hoher als 0,40 — 0,30 m. Das konnte der Grund dafiir sein, dass

die Rand- sowie die Auslduferbereiche des Moores ein trockeneres Milieu aufweisen als die

178 Vgl. Zimmermann, 2019, 7140 > S. 100.
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der offenen Wasserfliche nidherstehenden Bereiche. Sollte der Grundwasserstand zu einem
Niveau der Jahre zwischen 2003 und 2009 zuriickkehren, konnte die Moglichkeit bestehen, dass
der hohere Grundwasserstand zu einer deutlichen Wiedervernidssung dieser Moorbereiche
fiihrt!”. Trotz dessen sich das Moor rund um den Teufelssee so nah am GroBen Stechlinsee
befindet, konnte eine Steigerung des Grundwasserspiegels nicht erreicht werden. Da sich das

Moor nicht mehr im Grundwassereinzugsgebiet des GroBen Stechlinsees befindet, war dies

jedoch anzunehmen (siehe Abbildung 5).
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Abbildung 6 Weifs et al, 2006, S. 26, Grundwassereinzugsgebiete.
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6.2.1.2 Kleiner Barschsee

Der Kleine Barschsee ist groftenteils ein sehr feucht bis stark nasser Waldkiefern-Moorwald
mit Wollgrdsern (Eriophorum spec.) als dominante bodendeckende Vegetation. Es weist die
geringste Vegetationsvielfalt auf und stellt gleichzeitig das intakteste aller untersuchten Moore
dar. Der Grund liegt darin, dass je nasser und nédhrstoffarmer ein Lebensraum ist, desto mehr
kann sich diejenige Vegetation — bspw. Wollgras (Eriophorum spec.) oder Torfmoose
(Sphagnum spec.) — durchsetzen, welche an ein solches Milieu besser angepasst ist'®’. Das
Wollgras wird von einer groen Anzahl stehenden sowie liegenden Totholzes, der Wald-Kiefer
(Pinus sylvestris), iiber die gesamte Fliche hinweg begleitet. Bei lebenden Exemplaren der
Wald-Kiefer handelt es sich in den aller meisten Féllen um Jungbdume, welche in dem feucht-
nassen Milieu noch imstande sind zu trotzen. Das Wollgras nimmt zu den Réndern des Moores
stark ab. Partiell dominiert die Kriech-Quecke (Elymus repens) in Bereichen des duferen
Randes. Als ausgesprochener Stickstoffanzeiger ist anzunehmen, dass der Grund fiir die
Ausbreitung der Kriech-Quecke in den Randbereichen auf ein dort hdoheres
Nihrstoffaufkommen hinweist. Neben der Kriech-Quecke wurden sowohl die Gemeine Fichte
(Picae abies) als auch die Gewohnliche Buche (Fagus sylvatica) als Storanzeiger identifiziert.
Beide Arten weisen ein nur sehr geringes Vorkommen und Grofle auf. Es ist dennoch zu
empfehlen, zumindest die auf der Moorfliche stehenden Gemeinen Fichten in naher Zukunft
zu entfernen, bevor diese Groflen erreichen, welche zur Schiddigung des Torfkorpers fithren
konnten. Um zukiinftigen Einflug der Gemeinen Fichte auf die Moorfldache zu unterbinden,
sollten ebenfalls alle am Rand des Moores noch stehenden Gemeinen Fichten entfernt werden.
Der Bereich ca. 35 — 40 m um die Wasserfliche des Kleinen Barschsees herum weist eine
hohere Wassersittigung als der Rest des Moores auf. Vor allem der nordliche Bereich sowie
grofe Teile des Randes weisen im Vergleich zum Rest der Fliche sehr trockenes Milieu auf.
Die Annahme basiert auf der Beobachtung, dass die Wollgrass- aber auch Torfmoos-Dichte
(Sphagnum spec.) dort stark abnehmend ist sowie vorhandene Torfmoosschlenken stark
ausgetrocknet und zum Teil abgestorben sind. Das Blaue Pfeifengras (Molina caerulea) wéchst
dort dominant, was im Vergleich zur restlichen Fliche ebenfalls auf ein trockeneres'8! Milieu
schliefen ldsst. Die MalBlnahmen zur Seewasserstandanhebung des GroBen Stechlin- und
Nehmitzsees haben im Kleinen Barschsee seit dem Ende des Projektes zu einer Erhohung des

Grundwasserstandes um durchschnittlich 28 cm gefiihrt. Der Pegel zur Grundwassermessung

180 Vgl. Succow/Joosten, 2012, S. 232 und Vgl. Luick, 2001, S. 2.
181 Feucht jedoch nicht nass.
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befindet sich am Rand, nordlich des Kleinen Barschsees. Es ist aufgrund des im Vergleich zum
restlichen Moor eher trockenen nordlichen Teils anzunehmen, dass der dort gemessene
Grundwasserstand'®? hin zur Wasserfliche des Kleinen Barschsees zunehmend hoher ausfillt.
Um einen hoheren Wasserstand zu erreichen, ist es notwendig, den Seewasserstand des Gro3en
Stechlin- und Nehmitzsees auf seine urspriinglich geplante Seewasserstandhéhe von 59,85
NHN anzustauen. Da die Arbeiten im KKW Rheinsberg jedoch noch immer nicht
abgeschlossen sind, konnte der Wasserstand bisher nur von urspriinglich 59,55 NHM, 15 cm
auf 59,70 NHN angehoben werden'®®. Da die erste Seewasserstanderhdhung eine
Grundwasserstanderhohung im Kleinen Barschsee zur Folge hatte, ist anzunehmen, dass eine
weitere Erhohung der Seewasserspiegel im GroBen Stechlin- und Nehmitzsee einen erneuten

Anstiegseffekt hitte.

6.2.1.3 Moor am Campingplatz Roofensee

Das Moor am Campingplatz Roofensee weist unter den untersuchten Mooren den gestortesten
Zustand auf. Es handelt sich um ein Ubergangs- und Schwingrasenmoor, welches sehr trockene,
frische bis feuchte Bereiche aufweist. Leicht nasse Bereiche beschrinken sich vornehmlich auf
das Gebiet 30 — 40m links und rechts des ehemaligen weitgehend verlandeten
Entwisserungsgrabens, iiber den heute ein Lehrpfad fithrt. Es verfiigt {iber keine
Schwingmoorregime, Kolke oder offene Wasserflachen. Die Anzahl lebensraumuntypischer
Pflanzenarten iiberwiegt. Das Moor weist vor allem an den Rindern sehr trockene Bereiche auf,
was durch das Wachstum von Schlehdorn (Prunus spinosa), Drahtschmiele (Deschampsia
flexuosa), Kriech-Quecke (Elymus repens), GroBer Brennnessel (Urtica dioica) sowie
Himbeere (Rubus ideaus) unterstrichen wird. Bei diesen Arten handelt es sich um Trocknis- bis
Frische sowie um Frische- bis Feuchteanzeiger. Vereinzelt nasse Bereiche des Randes werden
vor allem von Schilfrohr (Phragmites communis) besiedelt. Allen genannten Arten, mit
Ausnahme des Schlehdorns als indifferente Art, ist gemein, dass sie Anzeiger fiir ein erhdhtes
Vorhandensein von Néhrstoffen darstellen.

Im Einzugsbereich des ehemaligen Entwiésserungsgrabens ist das hochste Artenaufkommen zu
verzeichnen. Dort dominante Arten stellen der cf. Grofle Wasserfenchel (cf. Oenanthe aquatica)
sowie der Blut-Weiderich (Lythrum salicaria) und der Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) dar.

Mit Ausnahme des cf. GroBen Wasserfenchels zeigen beide Arten ein an die Nihrstoffe

182 Im Schnitt zwischen 0,40 — 0,60 m schwankend.
18Vl 1.2.1.5.
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indifferentes Verhalten. Einzig die vereinzelte Anwesenheit der Grofen Brennnessel bezeugt
das Vorhandensein zumindest lokal hoherer Néhrstoffwerte. Auch das Fehlen des Blauen
Pfeifengrases (Molina caerulea), welches ansonsten auf der gesamten Moorfldche verbreitet ist,
deutet darauf hin, dass in diesem Bereich hohere Néhrstoffwerte angenommen werden konnen.
Im restlichen Moor ist Blaues Pfeifengras fast iiberall verbreitet. Torfmoose (Sphagnum spec.)
sind ebenfalls, mit Ausnahme des Grabenbereichs, iiber das gesamte Moor verbreitet. Da der
Grabenbereich ein feucht bis nasses Milieu aufweist und somit als Standort geeignet wire, liegt
das Fehlen wahrscheinlich in der hoheren Anzahl anderer Arten, die ein Vordringen von
Torfmoosen behindern. Auch im restlichen Moor hat Torfmoos einen schweren Stand. Auf
einem GrofBteil der Flidche befinden sich die Torfmoose in einem sehr trockenen Zustand oder
sind bereits abgestorben. Eine einzige Ausnahme stellt der Bereich um und zwischen einer
Ansammlung, bestehend aus Sandbirken (Betula pendula) und Wald-Kiefern (Pinus sylvestris),
im westlichen Teil des Moores dar. Moglicherweise ist die dort schattige Lage fiir das
Wachstum von Torfmoosen vorteilhaft. Da dort ein Verlust von Wasser (Transpiration) im
Vergleich zu freistehenden Flichen an sehr sonnen- und wérmeintensiven Tagen verringert
wird, konnen sich Torfmoose dort besser halten.

Aufgrund des trockenen Niveaus der Moorfldche und in Anbetracht des weitgehend fehlenden
Totholzes ist anzunehmen, dass die verschiedenen auf der Fliche wachsenden Bdume, allen
voran die Sandbirke, mit der Zeit in ihrer Zahl weiter zunehmen werden. Moglicherweise
konnte die Zunahme von schattenspendenden Bdumen dazu fithren, dass das sich die
Evaporations- sowie Transpirationsniveaus verringern. Dies konnte dem Grundwasserniveau
des Torfkorpers sowie feucht bis Nidsse bevorzugender Vegetation zugutekommen. Aus diesem
Grund wire eine Mallnahme, die ein erneutes Entfernen von Kiefern am Rand oder gar auf der
Moorfldche zur Folge hitte, wenig sinnvoll. Jedoch sollte der Bestand in Zukunft beobachtet
werden, um moglich auftretende Storungen — vor allem im Wasserhaushalt des Moores —
frithzeitig abstellen zu konnen.

Um die Zunahme von Nihrstoffeintrigen zu verringern und konkurrenzschwicheren Arten zu
helfen, sollten bisher fehlende jidhrliche Entbuschungs- sowie Mahdarbeiten durchgefiihrt
werden. Vor allem im Bereich des ehemaligen Entwisserungsgrabens mit seinem hohen
Biomasseanteil ist solch eine MaBnahme sinnvoll. Das Fehlen sich schnell zersetzender
Biomasse hitte die Verringerung zusitzlicher Nihrstoffeintriage zur Folge.

MaBnahmen zur Anhebung des Seewasserstandes des Roofensees brachten kein Erfolg. Das

2004 zur Stauung errichtete Dammbalkenwehr ist aus nicht bekanntem Grunde verschwunden.
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Die Grundwasserstinde des Moores schwanken seit Mitte des Jahres 2004 zwischen 1,11 m
und 0,96 m. Aufgrund fehlender Daten konnte nicht iberpriift werden, ob die
Grundwasserstinde von Ende 2002 bis Ende 2003 einem fritheren und damit ca. 10 — 20 cm
hoheren Grundwasser-Schwankungsniveau entsprechen. Als mogliche FolgemaBnahme ist die
erneute Stauung am Ausfluss des Roofensees zu empfehlen und diesen dauerhaft zu erhalten.
Dies kann jedoch nur mit dem Einverstindnis aller von dieser Seewasserstanderhohung

betroffenen Parteien!3* gelingen.

6.2.1.4 Karniippelbriicher

Die Feuchtwiese auf der Niedermoorfliche Karniippelbriicher im nordlichen Teil des
Moorkomplexes ist, bis auf den ehemaligen Entwiésserungsgraben sowie einen Bereich ca. 10 —
15 m links- und rechtsseitig des Grabens, sehr trocken und ohne Schwingmoor-Regime. Das
Wasser im Graben steht an freien Stellen in einer Hohe von 10 — 30 cm. Der grofte Teil ist
jedoch in einem Zustand starker Verlandung. Torfmoose (Sphagnum spec.), Drachenwurz
(Calla palustris) oder das Sumpf-Blutauge (Potentilla palustris) wachsen ausschlielich mitten
im Graben oder aber am Hang sowie der Hangkante des ehemaligen Entwisserungsgrabens.
Der Graben weist nach wie vor eine, die Feuchtwiese leicht entwédssernde Wirkung, auf, ohne
jedoch das Wasser, wie vor der Entnahme des Rohrdurchlasses, in den Kopernitzsee abzuleiten.
Das trigt erheblich zur Wiederverndssung bei, wodurch das Aufkommen hygrophiler
Vegetation gefordert wird. Mit zunehmender Verlandung des Grabens wird sich dieser Effekt
jedoch wahrscheinlich immer weiter abschwichen. Wenn der Graben irgendwann vollstindig
verlandet ist, so ist es moglich, dass ein GroBteil der hygrophilen Vegetation verschwindet.
Gleichzeitig konnte das jedoch dazu fiihren, dass grolere Bereiche der Wiese ein feuchteres
Milieu aufweisen werden, da sich das Wasser nun nicht mehr im Graben sammeln kann. Wenn
jedoch auch in Zukunft zumindest Teile des Grabens hygrophile Vegetation beinhalten soll, so
sind periodische PflegemaBBnahmen alternativlos.

Die Feuchtwiese weist auf einem Grofteil der Flache — mit Ausnahme des Grabenbereichs —
einen hohen Verbuschungsgrad von 70 — 80 % auf. Darunter sind lebensraumtypische Arten
wie der Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) und Blaues Pfeifengras (Molinia caerulea) oder
das Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canescens). Auch nicht lebensraumtypische Arten wie der

Dornfarn (Dryopteris carthusiana), die Groe Brennnessel (Urtica dioica) oder die Krause

184 Besitzer von landwirtschaftlichen Flichen, Bewohner in Gewissernihe etc.
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Distel (Carduus crispus) sind hier zu finden. Der Dornfarn ist mit Abstand die am
weitverbreitetste Art auf der Fldche, welche auch im Grabenbereich vielfach anzutreffen ist.
Der Dornfarn weist nach Ellenberg eine weite Amplitude bei der Vertrdglichkeit des
Feuchtegrades seines Standortes auf. Interessant ist der Umstand, dass der Dornfarn Standorte
mit geringen Néhrstoffangebot bevorzugt. Die GroB3e Brennnessel (Urtica dioica) oder auch die
Krause Distel, welche — unter anderem — als Storanzeiger auf dieser Flidche klassifiziert wurden,
weisen einen ebenfalls sehr hohen Deckungsgrad auf. Diese stellen nach Ellenberg jedoch
tibermiBige Stickstoffanzeiger dar, was bedeutet, dass zumindest in diesen Bereichen der
Fliache ein hoheres Stickstoffvorkommen vorhanden sein muss, damit diese Arten gedeihen
konnen. Weitere Stickstoffanzeiger stellen das Ufer-Wollfstrapp (Lycopus europaeus), die
Wassermiere (Myosoton aquaticum), die Kriech-Quecke (Elymus repens) und der
Gewohnliche Lowenzahn (Taraxacum sect. Ruderalia) dar. Der Gewohnliche Lowenzahn und
die Kriech-Quecke stellen, neben dem Adlerfarn (Pteridium aquilinum), zusitzlich
Frischeanzeiger dar. Das bedeutet, dass sie fiir ein intaktes Ubergangs- und Schwingrasenmoor
eindeutig ungewohnliche Arten darstellen, da dort vornehmlich feuchtigkeits- bis nisseliebende
Arten zu vermuten sind'®,

Der GroBteil der feuchte- bis nisseliebenden Arten, widchst 10 — 15 m im Bereich des
ehemaligen Entwiisserungsgrabens, da sich dort der Uberhang des Wassers zu sammeln scheint.
Die restliche Fliche weist zwar einen hohen Biomasseanteil auf, jedoch wachsen dort deutlich
weniger Arten als im Grabenbereich.

Baumartige wie Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) oder Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) und
Sandbirke (Betula pendula) sind im Karniippelbriicher vornehmlich am Rand und vereinzelt
auf der Moorfldche zu finden. Die Gemeine Fichte (Picea abies) wurde nicht nachgewiesen.
Die damaligen Mafinahmen zur Fichtenentnahme blieben daher bis heute erfolgreich und
miissen nicht wiederholt werden.

Um den Eintrag von Nihrstoffen in den Boden zu verringern, sind jihrliche Mahdarbeiten auf
der gesamten Feuchtwiese empfehlenswert. Auf diese Weise konnte der Néhrstoffanteil im
Boden mit der Zeit geringer ausfallen und Platz fiir weitere Pflanzen mit weniger hohen
Nihrstoffanspriichen geschaffen werden.

Die Mallnahme zur Grundwasserstandsanhebung im Karniippelbriicher hat nur wenig Erfolg

gezeigt. Zwar konnte der Grundwasserstand durch die Entfernung des Rohrdurchlasses im

183 Vgl. Zimmermann, 2019, 7140 > S. 98 — 100.
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Karniippelbriicher um ca. 15 cm angehoben werden'®®, der erfolgte Effekt ist dagegen jedoch
sehr gering ausgefallen, da die Moorfldche nach wie vor als Lebensraumtyp 7140 zu trocken
ist. Ob der vollige Verschluss des Hauptentwésserungsgrabens daran etwas gedndert hitte, ist
dem Verfasser dieser Arbeit nicht bekannt.

Eine Seewasserstands- sowie Grundwasserstandsanhebung sollte ebenfalls durch die
Errichtung einer Sohlschwelle unterhalb des Kopernitzsees erreicht werden'®”. Dies hatte
zwischen den Jahren 2006 und 2011 moglicherweise einen kurzzeitig positiven Effekt zur
Folge. Ob der verstirkte Grundwasseranstieg allerdings auf diese MaBBnahme zuriickzufiihren
ist, kann heute nicht mehr verifiziert werden. Zu einem dem Verfasser unbekannten Zeitpunkt
ist die Sohlschwelle vollstidndig verschwunden, was auch zum Verlust ihrer Funktion fiihrte.
Moglicherweise ist es sinnvoll, an dieser Stelle erneut eine Staueinrichtung zu errichten, um zu
erforschen, ob diese Mallnahme nicht nur den Seespiegel, sondern auch den
Grundwasserspiegel im Karniippelbriicher auf ein dauerhaft hoheres Niveau steigen lésst.
Eventuell sollte in diesem Fall jedoch auf die Verwendung einer einfachen Sohlschwelle,

zugunsten eines stabileren Staubauwerks aus Holz oder Stein, verzichtet werden.

7. Fazit

In dieser Arbeit wurde untersucht, ob Maflnahmen, welche zum Nutzen einzelner Moore
durchgefiihrt wurden, Erfolg hatten oder nicht, und welche MaBBnahmen moglicherweise
zukiinftig zu empfehlen sind. In fast allen untersuchten Mooren fanden dhnliche Mafinahmen
statt, mit jeweils mehr oder weniger bleibenden Erfolg.

MaBnahmen, die in allen bis auf einem Moor durchgefiihrt wurden, erfolgten durch die
Entnahme von Fichten. Mit Ausnahme des Karniippelbriicher, blieb die Entfernung von Fichten
am Rand oder gar auf der Moorfliche von Dauer. Es ist zu vermuten, dass im Gegensatz zum
Karniippelbriicher, wo es keine Funde der Gemeinen Fichte gab, die Bereiche der Moore rund
um den Teufelssee sowie Kleinen Barschsee, in nicht ausreichendem Male von der Gemeinen
Fichte bereinigt wurden. Es ist jedoch hervorzuheben, dass die vorgefundenen Exemplare in
beiden Mooren noch Wachstumsgrolen aufweisen, die ein einfaches sowie zeitlich
tiberschaubares Entfernen moglich machen. Die frithere Entfernung von vereinzelten Wald-

Kiefern am Rand des Moores am Campingplatz Roofensee erfolgte sehr wahrscheinlich, um

186 Vgl. 5.4.4.
87 Vgl 1.2.1.5.
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eine zu hohe Beschattung in dem entsprechenden Teil des Moores zu verhindern. Aus heutiger
Sicht ist dies noch immer nachvollziehbar, insofern es sich um sehr grofle bzw. ausgewachsene
Exemplare mit hoher Schattenwirkung handelte. Die heute auf der Fldache stehenden Exemplare
sollten, neben der Sandbirke, jedoch vorerst dort belassen werden. Neben dem ehemaligen
Bereich des Entwisserungsgrabens ist der Bereich im nordwestlichen Teil des Moores, auf dem
eine Vielzahl von Sandbirken und Wald-Kiefern innerhalb eines relativ kleinen Bereichs'®®
stehen, am feuchtesten. Lebensraumtypische Moorvegetation wie Torfmoose (Sphangum spec.)
oder das Goldene Frauenhaarmoos wurden im vitalen Zustand vornehmlich um und zwischen
dieser Ansammlung von Bidumen gefunden. Da die Sonne einen groen Teil der Fliche stark
bescheinen kann und der Wasserhaushalt in diesem Moor stark gestort ist, kann davon
ausgegangen werden, dass der Grund dafiir am Schattenwurf der auf der Fldche stehenden
Biume festzumachen ist. Die Naturparkverwaltung Stechlin-Ruppiner Land sollte den Bestand
aus Wald-Kiefern und Sandbirken daher beobachten, vorerst jedoch nicht in Erwédgung ziehen,
diese zu entfernen.

Der Verschluss und die Kammerung von Entwésserungsgriben bewirkte in beiden Mooren,
gemessen an der gesamten Moorflache, zwar wenig. Es wurde jedoch erreicht, dass die Griben
und die darum liegenden Bereiche ein weitestgehend feucht bis nasses Milieu aufweisen. Im
Karniippelbriicher konnte durch die Entfernung des Rohrdurchlasses das Hauptziel, den Eintrag
von Nihrstoffen in den Kopernitzsee zu unterbinden, erreicht werden. Der aufgrund der
fehlenden Hanglage absichtlich offengelassene ehemalige Hauptentwésserungsgraben befindet
sich seither im Zustand der allméhlichen Verlandung. Der Graben selbst und Bereiche
drumherum weisen im Gegensatz zur restlichen Feuchtwiese, welche vor allem trockene bis
frische Verhiltnisse aufweist, ein sehr feuchtes bis nasses Milieu auf. Es hat sich dort vor allem
Vegetation gebildet, welche entsprechende feuchtnassen Verhiltnisse bevorzugt. Um einen
groBeren Bereich der Feuchtwiese stirker zu vernédssen besteht die Option, den zwar in der
Verlandung begriffenen, jedoch weiterhin gedffneten, ehemaligen Entwésserungsgraben
ginzlich zu verschlieBen. Dies hitte jedoch den Verlust der darin befindlichen Vegetation zur
Folge, die zu einem groBen Teil auf der restlichen Flidche der Feuchtwiese nicht vorhanden ist.
Die zweite Option besteht darin, den Graben durch jidhrliche Pflegemalinahmen offen zu halten,
da die fortschreitende Verlandung irgendwann zu einem Verlust der dortigen Vegetation fithren
konnte. Auf dem Moor am Campingplatz Roofensee erreichte der Verschluss des Grabens nur

marginale Auswirkungen, da die Verndssung nur einen kleinen Bereich links und rechts des

188 Ca. 85 m Siidost nach Siidwest x 35,30m von Siid nach Nord.
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Grabens tangiert. Ein gidnzlicher Verschluss des Grabens konnte jedoch zu einer weitldufigeren
Vernissung des Moores fiihren.

In drei von vier Mooren fanden indirekte Maflnahmen zur Seewasserstanderhthung statt. Im
Kleinen Barschsee wurde der messbar groBte Erfolg nachgewiesen'®. Mit Durchfiihrung des
letzten geplanten Schritts zur Anhebung der Seewasserspiegel des GroBen Stechlinsee und

Nehmitzsees konnte eine weitere Steigerung erzielt werden'”

. Das Gegenteil erfolgte im Moor
Karniippelbriicher und am Campingplatz Roofensee, wo keine Grundwasserstands-
Steigerungen nachgewiesen werden konnten. Uber die Griinde kann nur spekuliert werden. Da
die Sohlschwelle am Auslauf des Kopernitzsees sowie die eigentlich robuste Staueinrichtung
am Auslauf des Roofensees zu einem fiir den Verfasser dieser Arbeit nicht ermittelbaren
Zeitpunkt verschwunden sind, konnen nur Vermutungen dariiber angestellt werden, ob diese
einen Effekt auf die jeweiligen Seewasserspiegel — und damit auf die Grundwasserspiegel der
einzelnen Moore — hatten oder nicht. In beiden Fillen ist es aufgrund mangelnder Daten zu
einem moglichen Erfolg oder Misserfolg der Staueinrichtungen empfehlenswert, erneut
MaBnahmen dieser Art durchzufiihren, sofern es die jeweilige Situation vor Ort zul&sst.

In den vier untersuchten Mooren wurden nur im Karniippelbriicher Mahdarbeiten zur Zeit des
EU-LIFE-Projekts Stechlin durchgefiihrt. Bis auf den Kleinen Barschsee sind Mahdarbeiten in
allen Mooren zu empfehlen, um den {iiberschiissigen Eintrag zusitzlicher Néhrstoffe zu
verringern. Um eine nachhaltige Wirkung zu erzielen, sollten diese Mallnahmen jedoch
jahrlich, moglicherweise sogar halbjihrlich wiederholt werden.

Alle untersuchten Moore wiesen in einem geringen sowie hoheren Malle Anzeiger fiir das
Vorhandensein hoherer Nihrstoffkonzentrationen im Boden auf. Untersuchungen in den
jeweiligen Grundwassereinzugsgebieten wiirden es ermoglichen, eventuell externe Ursachen
fiir dieses Problem ausfindig zu machen. So koénnen ein landwirtschaftlicher Hintergrund aber
auch private Haushalte eine Rolle spielen. Wenn Untersuchungen ergeben, dass ein direkter
Zusammenhang zur Landwirtschaft besteht, so sollte in Zusammenarbeit mit den jeweiligen
landwirtschaftlichen Betrieben iiber mogliche Losung debattiert werden. Auch eine
Aufklarungskampagne zur Sensibilisierung der Bevolkerung im Umgang mit Biomasse in
privaten Haus- oder Schrebergirten kann zu einer Reduzierung des Nihrstoffeintrags in
Fliissen, Seen und Boden fithren. Um eine erhohte Vernédssung zu erreichen, wiire es sinnvoll

zu priifen, ob in den Grundwassereinzugsbereichen der Moore Entwésserungsanlagen

189 Vgl. 5.4.2.
19 Vgl 1.2.1.5.
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vorhanden sind, die moglicherweise keiner aktiven Nutzung mehr unterliegen. Auch
,vergessene Anlagen erfiillen dennoch oft noch ihre einstige Funktion und stellen damit
unnotige Hindernisse dar.

Diese Arbeit zeigt in groben Umfang den gegenwirtigen Zustand der Moore sowie den Erfolg
oder Misserfolg, der zur Zeit des EU-LIFE-Projekts Stechlin durchgefiihrten MaB3nahmen auf.
Auf Basis dieser Arbeit sind Folgeuntersuchungen zu empfehlen, welche die aufgestellten
Ergebnisse mithilfe von feineren wissenschaftlichen Untersuchungsmethoden, iiberpriifen.
Eine mogliche MaBnahme ist die Uberpriifung der Nihrstoffbelastung des Bodens sowie des
Wassers, anhand von Boden- sowie Gewisser- und Grundwasserproben, welche anschliefend
im Labor untersucht werden. Weiterhin konnten aufgrund dieser Arbeit Folgearbeiten
durchgefiihrt werden, die mit der Untersuchung weiterer Moore moglicherweise mehr

Informationen zu Tage fordern.
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