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,,Die Landschaft [...] wird vielmehr als etwas Bestehendes hingenommen
- wenn auch nicht gerade als etwas Bestdndiges.

(TUXEN, R. 1967: 3).



1 Danksagung

Mein herzlicher Dank gilt zunidchst meinen beiden Betreuern, Peter und David. In vielen Ge-
sprachen haben sie mich mit hilfreichen Denkanstdfen, konstruktivem Feedback und viel Ge-
duld begleitet — auch wenn ich selbst eher zu den stilleren Teilnehmenden gehdrte. Ohne ihre
Unterstlitzung wére diese Arbeit in dieser Form nicht moglich gewesen.

Ein grof3es Dankeschon geht auch an den Landschaftspflegeverband Main-Spessart, insbeson-
dere an Stefan, Lisa und Christiane, fiir die freundliche Einfiihrung in die Untersuchungsfla-
chen, aufschlussreiche Begehungen und wertvolle Hintergrundinformationen. Ebenso danke
ich meinen ,,Spessartkontakten Erwin, Wolfgang und Manfred fiir ihre gro3e Hilfsbereitschaft,
die vielen geteilten Einblicke durch Telefonate, das umfangreiche Material und den offenen
Austausch (auch untereinander). Gideon danke ich herzlich fiir seine schnelle Hilfe beim Be-
stimmen von Pflanzen (auch iiber weniger gute Fotos), flir das Lesen verstreuter Textteile, sei-
nen prompten und klaren Kommentaren und Erkldrungen und seine Leihgabe einiger alter Li-
teratur — das keineswegs als selbstverstindlich anzusehen ist und fiir mich mehr als wertvoll
war. Die Gespriache mit ihm haben mich nicht nur inhaltlich, sondern auch menschlich viel
bereichert. Paul mochte ich fiir seine Unterstiitzung bei der Bestimmung von Moosen und
Flechten danken, die zur Vollstdndigkeit meiner Artenliste beigetragen hat.

Ein liebevoller Dank geht auch an meinen Opa Baldur, der mir mit einer fiir ihn gro3en Selbst-
verstidndlich- und GroBziigigkeit sein Auto fiir die Zeit der Kartierung zur Verfiigung gestellt
hat. Ohne ihn wire ich nicht zu den Flachen gekommen.

Diese Arbeit war flir mich eine besondere Erfahrung: Ich durfte einen Teil meiner Heimat neu
entdecken, viele unbekannte Aspekte kennenlernen, wunderschone Orte erkunden und mit
Freude die Flachen untersuchen und dokumentieren. Dabei habe ich nicht nur unzéhlige Pflan-
zenarten kennengelernt (bei den ersten zehn Aufnahmen hatte ich das Gefiihl, 90 % der Arten
jedes Mal erneut nachschlagen zu miissen), sondern auch viel {iber die Landschaft und meine
eigene Herangehensweise gelernt. Zuletzt danke ich noch einmal David, der mein Interesse am
,Pflinzchen bestimmen* auf ganz neue Weise geweckt und mich dazu begeistert hat, mich
intensiver mit der Vegetationskunde auseinanderzusetzen. Seine Impulse haben mein (Nach-)
Denken in diesem Bereich entscheidend gepragt.

Ich freue mich schon jetzt auf die ndchste Vegetationsperiode — mit Notizbuch, Stift und offe-
nen Augen zwischen Grashalmen und Bliiten zu sitzen, die Landschaft aufmerksam zu be-
obachten, Eindriicke festzuhalten und Vergleiche zu ziehen — und dabei iiber all die Arten nach-
zudenken, die mir schon unzédhlige Male begegnet sind und die ich trotzdem schon wieder ver-

gessen habe.



Inhaltsverzeichnis

1 DAnKSAGUNG.....uueiiirreriiiniessnicssnnicsssnisssssssssanssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsssses 3
2 Vorangestellte Gedanken Zur ArDeit.......ccuieerveriirvnriissnncssnncssnnisssnnessssnssssnssssssssssssssenss 6
3 Geografie / Gegend / Naturbiirtige Bedingungen...........cc.ccceeveeecrverccscnrcssnrcssnrcssnencsenns 9
3.1 Das ,,Waldmeer: SPeSSart ..........cceiieriiriirieieeiesieeie et 9
3.2 Geologie UNd BOAEN ........coouiiiiiiiieiiieiiecie ettt et 11
33 Geologie des Untersuchungsgebiets..........cccvieruiieiieriieiiieiieeieeiee et 12
34  Witterung, Wetter und KIimatiSChes...........cccuevviieriiiiiiiiiiiiciecieceece e 14
3.5  Der grasdominierte Diebsgrund und Breitholz inmitten der ,,Wélder“.................... 15
3.6  Das bliitenreiche Ammerfeld ..........cccooiiiiiiiiiiii e 18
4  Versuch der Begriffsklirung - Steppenheide, Triftweide oder Trockenrasen?....... 21
5 Historische Entwicklung und Nutzung der Trockenrasen..........ccceceeeruercuecsueccnecnnns 25
5.1 WERINDAU ...ttt ettt ettt ettt sb et eneenas 26
5.2 WanderSChATRIEl ... ..oiuiiiiiiieiieieiiee ettt 27
53 Waldweide und WaldnutZung ............cceeeiiiiiiiiiieiiiecieeieeeee e 32
6  Die Vegetation als INAIZ .....c.ceevvueieiveiciveinisnnnssnnisssnnisssnncssssnssssssesssssssssssssssssssssssssssssses 35
6.1 Kenntnisstand vor Erfassungsbeginn ...........cccccueevvieriieniiiniienieeieeeeeee e 35
6.2  Beschreibung des Verfahrens/ Methodik ..........c..cocoeeiiiiiiiiiiiniiniicieceeeeeeee 36
6.3 Die Vegetationstabelle Ammerfeld, Diebsgrund und Breitholz ..............ccccoc.... 39
7 FloristiSChe STrUKIUL co..cceiiiiiiiiiiiiinneinneneinnecniennesnniesesssesssesssessssssssesssessssesssess 42
7.1 Bromus erectus-Aster linosyris Gesellschaft (Spalte I-III) ..........cccocovevcvienieeieenns 45
7.2 Bromus erectus-Trinia glauca Gesellschaft (Spalte IV)......c.cccceevviieiieiciiiniecieees 49
7.3 Carex humilis-Trinia glauca Gesellschaft (Spalte V-1X)......cccoovveviiieriiniienieee, 50
7.4  Geranium sanguineum-Prunus spinosa Versaumung (Spalte X-XI)..........cccccveenneee 57
8 Ein Kkleines ReliKt@eDIet? .......ccoveieivveicirnicisrncssnisssnrissssnssssssessssossssssssssssssssssnsssssnsssses 61
0 VegetatioNSKATTE....ccuuviiivveieiirercisnicssnicssnicsssnisssanesssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsssses 62
10 AKtUElle NULZUNG . ..cccerueririrricrsnricssnricsssnscsssnssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsssssnssss 65
11  Nutzung, Pflege, NiChtPIle@e ....ccoueievvuriirvnricisnrcisnncssnncssnnicsssnisssssesssssessssssssssessssssssnsess 69
11.1  Wie ein verwildertes BIumenbeet .............ccooeriirieiiiiiinieiieieeceeecee e 72
11.2 S&ume und VersaumMuUNGEN........cccueevuierieeriienieeieenieereesteeeteesseesseesseessseeseessseenseens 73



12

13

14

15

16

17

18

11.3  Am Ende bleibt nUr der Wald?.....ooooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 74

Naturschutz durch LandnutzungsSplanung...........ceecceceecnsnicssnnccssnncssssncssssesssssosnsses 80
SCRIUSSWOIL c.uceeuniiiniiitiiiiiistiiseecsteisnicssessescssesssssssesssnssssessssssssesssassssssssassssessssssssssssassnns 83
Literatur- und QuUelleNnVerZeiChIis .........ccceeeeeeeeecrrsrneneeececcccsssssanseseeececssssnsasssssssssssssssanaes I
AbDbildUungSVerZeiChIis ....ccueieivriciviiissrinssnnisssnnissssressssnsssssressssssssssssssssssssssssssnsssssssssssases X
ADbKUIZUNGSVErZeiChIIS.....uuviervuiicsserinsserisssnncsssnnsssssnessssnossssnssssssossssssssssssssssssssssssssssses XT1IT
Eidesstattliche EYKIArUNG ........ueiiivuriiivrinivrinssnninsserisssnnessssnesssnsssssnssssssssssssosssssssnsssses XV
ANNANG cooviiiiinniiiiiinniiiniiinnnicniisstnicssssssisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses XVI
I.  Koordinaten der Mittelpunkte der Vegetationsaufnahme-Fléchen...................... XVI
II.  Vollstdndige Vegetationstabelle 2025..........cccoeviiiiiiiiieniiieiiecieeee e XVII
III. Vollstdndige Artenliste der kartierten Aufnahmefldchen 2024..............c..cceene.. XXI



2  Vorangestellte Gedanken zur Arbeit

Eine Landschaft, eine Flache, eine Pflanzengesellschaft oder gar eine Art zu verstehen ist recht
komplex. Keine Art wéchst fiir sich allein, sie sind immer vergesellschaftet und die Pflanzen-
gesellschaften sind das, was unserer alltdglichen Wahrnehmung am ehesten zugénglich ist.
,Der explizite und verstindige Nachvollzug des Vorhandenen in den Status des Bekannten bzw.
Verstandenen setzt ,, Nihe und Distanz*, Anndherung und Reflexion voraus.” (HULBUSCH K.
H. 1995: 91). Mit dieser Aussage verdeutlicht HULBUSCH K. H., dass ,,echtes” Verstehen nicht
allein durch unmittelbare Wahrnehmung oder bloBe Konfrontation mit einem Phidnomen er-
reicht werden kann. Vielmehr fordert er eine bewusste Auseinandersetzung, die sowohl person-
liche Niéhe - etwa in Form von erfahrungsgeséttigter Bindung - als auch eine gewisse Distanz -
im Sinne kritischer Reflexion und methodischer Einordnung - voraussetzt. Anders gefasst:
,»Wer also etwas von dem, was ist, verstehen mochte, dem bleibt gar nichts anderes iibrig, als
dariiber nachzudenken, nachzuforschen wie das, was ist, geworden ist.“ (Autor:innenkollektiv
2024:9). Es wird dazu angeregt, zwischen subjektivem Eindruck und objektivierter Erkenntnis
zu vermitteln, um dadurch ein tieferes und fundierteres Verstindnis der Wirklichkeit zu ermog-
lichen. Unsere subjektiven Eindriicke, unsere Wahrnehmung kommen nun nicht von irgend her,
sie basieren auf Erfahrungen, die wir entweder selbst gemacht haben oder die uns mitgeteilt

und weitergegeben wurden — also auf der vorgeleisteten Arbeit.

Die Vegetation ist mehr als ein 6kologisches Phanomen — sie ist der synthetische Ausdruck
aller Standortfaktoren und einer bestimmten ,,genre de vie. Sie verweist nicht nur auf ihren
aktuellen Zustand, in ihr spiegeln sich neben den naturbiirtigen Gegebenheiten (6kologische
Standortfaktoren) auch alle auf sie einwirkenden und eingewirkten sozio-6konomischen, ge-
sellschaftlichen Bedingungen. Denn die Vegetation ist wie ein Buch - sie erzihlt keine Mér-
chen, sondern unverfélscht unzidhlige Geschichten - wenn man sie zu lesen weill. Manche dieser
Geschichten sind auf den ersten Blick bereits erkennbar: die Hénge, die gepragt sind von Wein-
bergen, Weinbergsbrachen oder Obstbaumen, Steinbriiche mit meterhohen Abrisskanten, die
von einer einstigen Bedeutung des Weinbaus in der Region und der industriellen Rohstoffge-
winnung zeugen. Und wiederum andere Geschichten offenbaren sich erst bei genauerem Hin-
sehen: ein Kalk-Trockenrasen und dessen Artenzusammensetzung, die von einer jahrhunderte-
langen Beweidung geprégt ist, heute aber durch geringe Nutzung verbracht.

Wir alle lernen Pflanzengesellschaften unbewusst zu ,,lesen, sofern sie in unserem Alltag eine
Bedeutung erlangen. So erkennen wir einen Trampelpfad auf einem Trittrasen, ein Trockenra-

sen wird womdglich als unscheinbare, trockene ,,Wiese® wahrgenommen - mitunter bunt



blithend, aber besonders reizvoll fiir Orchideenjéger. Was auf den ersten Blick als etwas Selbst-
verstindliches erscheint, ist in Wahrheit das Ergebnis komplexer dkologischer und landnut-
zungsgeschichtlicher Prozesse - ein triigerisches Bild landschaftlicher Normalitat. Wir konnen
somit die Vegetation als eine Spur, ein Indiz verstehen, das uns Hinweise auf die Geschichte,
die historische Nutzung, strukturelle Entwicklungen sowie den Wandel von Griinflichen gibt.
Wer lernt, diese Spuren zu lesen, gewinnt Zugang zu einem tieferen Verstandnis der Landschaft

- eines Ortes - und moglicher zukiinftiger Entwicklungen.

Diese Arbeit verstehe ich als vegetationskundlich vertieften Beitrag, unter anderem zur Hei-
matforschung im mainfrankischen Raum, mit Fokus auf die Kalk-Trockenrasen, jedoch gleich-
zeitig auch als ein Schritt zum eigenen Verstidndnis der Wirklichkeit, die nicht mit dem Erfah-
rungssatz anderer verglichen, nichtsdestoweniger mit diesen aber ergéinzt werden kann. Dabei
steht weniger die floristische Vollstandigkeit im Vordergrund, sondern vielmehr mein Bestre-
ben, Vegetation als Spurentriger zu verstehen - im Sinne einer ,,spurenlesenden Vegetation*
(nach HARD, G. 1995).

Zentrale Untersuchungsflachen sind ausgewihlte Teile des ,,Pflanzenkleides des Spessarts® -
die mainfrankischen Kalk-Trockenrasenflichen am ,,Ammerfeld®, ,,Diebsgrund* und ,,Breit-
holz* in der Nédhe von Karlstadt. Es sind Standorte, die unterschiedliche Nutzungsintensititen
und Beweidungsformen aufweisen und von diesen gepragt wurden. Zudem gehdren die Kalk-
Trockenrasen ,,zu den wertvollsten und geféhrdetsten Lebensrdaumen Bayerns®(vgl. RIESS, W.
1996: 3.7-7; HEB, R.; RITSCHEL-KANDEL, G. 1989: 83), da sie unter anderem den Verbreitungs-
schwerpunkt der endemischen Pflanzengesellschaft Trinio-Caricetum humilis bilden. Schon
1938 wurde diese Pflanzengesellschaft in mehrfacher Hinsicht als besonders beachtenswert
hervorgehoben: ,,Erstens stellen sie sehr bezeichnende Typen aus der selten gewordenen ur-
spriinglichen Vegetation des Landes dar. Zweitens kniipfen sich an sie interessante Fragen der
botanischen und geographischen Wissenschaft. Und schlieflich muss besonders betont werden,
dass [...] durch fortschreitende Bodenkultivierung, Bebauung und andere menschliche Ein-
griffe ihr ungestorter Fortbestand von Jahr zu Jahr mehr bedroht und eingeschrdnkt wird. Sie
sind letzte Reste der Wildnatur unseres Landes, wenig bekannte Naturdenkmdler der Heimat!
Ein Rest urspriinglichen Pflanzen Wuchses, ein Stiick unverfilschter Natur.* (GAUCKLER, K.
1938:9).

Im Zentrum steht daher eine vergleichende vegetationskundliche Analyse mithilfe tabellarisch
dokumentierter Aufnahmen. Die Tabelle erlaubt nicht nur einen systematischen Vergleich der

Flachen, sondern stellt ein objektivierbares Instrument dar, das iiber bloes Beobachten



hinausgeht und differenzierte Aussagen ermoglicht. Denn warum erscheint die Vegetation

manchmal anders als es die Literatur beschreibt?

Ziel dieser vegetationskundlichen Arbeit ist es, den aktuellen Zustand der ausgewihlten Kalk-
Trockenrasenstandorte zu dokumentieren. Neben der handwerklich-methodischen Durchfiih-
rung liegt der Fokus auf einem systematischen Vergleich der erhobenen Phanomene sowie de-
ren (klassifikatorischer) Einordnung, um sie einerseits aus vegetationskundlicher Sicht aber
auch aus naturschutzfachlicher und planerischer Perspektive besser verstehen zu kdnnen - also
im Sinne eines umfassenderen Verstdndnisses von Naturschutz und Landschaft. Dariiber hinaus
versteht sich die Arbeit auch als Lernprozess: Sie soll dazu beitragen, einen geschérften Blick
fiir die Landschaft zu entwickeln und gidngige Naturschutzpraktiken kritisch zu reflektieren.
Die Ergebnisse, Erkenntnisse, Interpretationen und Diskussionen spiegeln dabei meine gegen-

wartige Sichtweise und insbesondere mein Verstindnis des Untersuchungsobjekts wider.



3 Geografie, Gegend und Naturbiirtige Bedingungen

Es gehort zu den Grundannahmen der vegetationskundlich-pflanzensoziologischen Arbeit, dass
die Vegetation, eine Pflanzengesellschaft, synthetischer Ausdruck aller auf sie einwirkenden
Standortfaktoren sei (vgl. TUXEN, R. 1961: 65; TUXEN, R. 1970; auch BRAUN-BLANQUET, J.
1964: 208 - 474). In der Vegetation kommen demnach die naturbiirtigen Gegebenheiten, Fak-
torenkomplexe (Boden, Wasser, Luft/Klima) sowie die geographische Lage und die Nutzung -
und mit ihr die Geschichte der Nutzung - zum Ausdruck. Der Qualitit des Bodens und den
besonderen klimatischen Verhéltnissen und naturbiirtigen Gegebenheiten entsprechend, weisen
die Pflanzenbestinde sowohl in floristischer als auch in vegetationskundlicher Hinsicht eine

recht erhebliche Vielseitigkeit auf.

3.1 Das ,,Waldmeer* Spessart

Der Spessart - eine Art ,,Waldmeer™ - ist bekannt fiir seine Tiefen des Waldes. Dieser Teil
Unterfrankens ist grof3tenteils von Laubwald geprigt und bietet eine der grofiten zusammen-
hingenden Waldlandschaften Deutschlands. Weniger geldufig dabei ist, dass der Landkreis
Main-Spessart - wie der Name auch schon verrit - an zwei ganz unterschiedlich ausgepriagten
Landschaften Anteil hat. Sein siidostlicher Teil wird vom Main bestimmt und gehort zum Na-
turraum der Mainfrankischen Platten, zwischen Mainvier- und Maindreieck, sowie zu der Ost-
lich gelegenen Wern-Lauer-Platte. Die Mainfrinkischen Platten bilden flichenmiBig die grof3te
naturrdumliche Haupteinheit Unterfrankens und umfassen den gesamten Zentralbereich des
Spessarts. Der Nordwesten des Landkreises wird hingegen vom Naturraum Sandsteinspessart
charakterisiert. Die Landschaftsformen sind maf3geblich durch die Gesteinseinheiten Buntsand-
stein und Muschelkalk bestimmt, ebenso wie durch das Maintal, das als pragendes und zugleich
verbindendes Element mit seinen teils tiber 100 m hohen Talhdngen die Topografie markant
formt (vgl. LOTH, G. et al. 2013: 13f.; GOTZ, W. 1895/98: 612).

Im Grunde ist der Spessart jedoch durch eine flachwellige Landschaft gezeichnet. Hochfldchen
mit aufgesetzten Kuppen heben diese Gegend an, wobei die Gipfellagen des Hauptgebirgsrii-
ckens - ein jeder Bergsteiger wiirde es wahrscheinlich als ,,Hiigel bezeichnen - zwischen etwa
450 und 586 m ii. NHN (Normalh6hen Null) liegen. Die Schichten des rotlich, braunen teil-
weise gelblichen Buntsandstein dehnen sich zwischen Aschaffenburg und Miltenberg aus und
bilden kuppige bzw. wellige Landschaftsformen mit dem Mainviereck als tiefes Kerbtal. Dort
wo der Buntsandstein hervortritt, trdgt er meist ein dichtes Waldkleid.

Neben dem waldreichen Spessart priagen aber auch offene Muschelkalklandschaften die Ge-
gend. Mit dem Einsetzen des Muschelkalks dndert sich das Landschaftsbild abrupt: eine



deutlich flachere Morphologie formt diese Gebiete, in einer Art kastenféormigen Querschnitt
liegt das Tal um das Maindreieck vor und ist von grordumigen Acker- und Griinlandflachen,
Wacholderheiden darunter auch flachgriindigen, z. T. aufgelassenen Weideflichen, Weinberg-
brachen und Steinbriichen und deren Abbaurinnen strukturiert (vgl. MALKMUS, R. 2004: 7;
LoTH, G. et al. 2013: 79). Diese Verdnderung wird auf dem Wegabschnitt, kommend aus den
dicht bewaldeten Tiefen des Spessarts bei Hafenlohr in Richtung Karlstadt am Main spiirbar,
indem sich die Landschaft zunehmend weitet und ein weitldufigeres Erscheinungsbild an-

nimmt. Die Ortschaft Karlstadt liegt ziemlich genau im Wechsel der naturrdaumlichen Einheiten
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Abbildung 1: Geologische Ubersichtskarte Unterfrankens und angrenzender Gebiete (Quelle: LotH, G. 2013:13).
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Die welligen, grauen Kalksteine des unteren Muschelkalks (auch als Wellenkalk bezeichnet)
erheben sich bei Karlstadt, von Karlburg bis Retzbach und weiter mainaufwérts und formen
bemerkenswerte, natiirliche steile Felswinde. Diese werden im sonnenseitigen, flacheren unte-
ren Bereich oft zum Weinanbau, vorwiegend entlang des Mains, genutzt. Sonstige Weinberg-
Nutzungen sind, wenn im oberen Buntsandstein zu finden. Im oberen Abschnitt des Muschel-
kalks hingegen bilden bis zu meterdicke Schaumkalk-Banke hiufig aufféllige Simse oder kan-
zelartige Gebilde. Dariiber hinaus flachen die Hinge meist wieder merklich ab (vgl. RIESS, W.
1996: 1.5-4). In ausgedehnten Steinbriichen rund um Karlstadt wird der Kalkstein abgebaut,
teils als Schotter, teils als Rohstoff fiir die Zementherstellung.

Die Ortschaften im Spessart liegen recht vereinzelt. Grofere Stidte sind vor allem am Main
gelegen u.a. Aschaffenburg, Lohr a. Main, Karlstadt, Schweinfurt, Wertheim und Wiirzburg.
Kleinere Siedlungen befinden sich zerstreut in den ,.tiefen Wildern®. Meist sind die Hohen im
Spessart mit dichten Eichen- und Buchenwéldern bedeckt, wéhrend erst die unteren Abhénge
besiedelt oder landwirtschaftlich genutzt werden. Die Bewirtschafter dieser Flidchen selbst sind
selten bis nie zu anzutreffen. Auch in den kleinen Dorfern herrscht eher eine Art Abwesenheit
der Leute. GroB3e Belebtheit erwacht rund um die Stidte, vor allem entlang des Mains und des-
sen Wanderwege, aber auch um die Weinberge, Burgen und Schlosser sind haufig pilgernde
,, Touristen zu erspiahen.

Diese sichtbaren Elemente der Landschaft, geprigt von menschlicher Prasenz und Geschichte,
stehen in einem engen Wechselspiel mit den geologischen Grundlagen, die oft im Hintergrund

wirken, aber all dem zugrunde liegen.

3.2 Geologie und Boden

Unser Eindruck einer Landschaft und deren Geologie wird meist von den Gesteinen, die in er-
haben aufragenden Felsen, tiefen Schluchten oder senkrechten Steinbruchwénden spektaku-
lare Auftritte haben, geformt. Dabei wird das Erscheinungsbild der meisten Landschaften von
Gesteinen bestimmt, die eher im Verborgenen liegen und diese aufgrund ihrer Eigenschaften
(u.a. Porositit, Verwitterungsbestindigkeit, Wasseraufnahmefahigkeit, pH-Wert, Korngro3e,
etc.) priagen. Die Pflanzenwelt wird gemeinsam mit den standortlichen Gegebenheiten und der
geographischen Lage bestimmt, d.h. sie wird in hohem Grade u.a. von den physikalischen Bo-
deneigenschaften und von der chemischen ,,Qualitét™ des Bodens charakterisiert (vgl. KOCH,
K. 1932: 6). Der magere Spessartsandsteinverwitterungsboden erschwert eine landwirtschaft-

liche Nutzung, sodass als Ergebnis ihrerseits GroBteile dieser Gebiete waldreich sind!.

! Einsehbar in der bayerischen Uraufnahme auf der Webseite des Bayern Atlas (URL: https://atlas.bayern.de)
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Der Buntsandstein nimmt mit bis zu 80 Prozent den liberwiegenden Teil des Spessarts ein, da-
her auch der hohe Waldbesatz in dieser Gegend (vgl. NATURPARK SPESSART E.V. 2024). Der
rotbraune Buntsandstein verwittert rasch und bildet dabei Boden mit geringer Bodengiite. Als
lokaler Baustein fand der Buntsandstein hingegen héufig Verwendung und wurde unter ande-

rem bei Gambach und Marktheidenfeld abgebaut (vgl. LOTH, G. et al. 2013: 80).

33 Geologie des Untersuchungsgebiets

Alle drei Untersuchungsflichen ,,.Diebsgrund®, ,,Breitholz* und ,,Ammerfeld* liegen iiberwie-
gen innerhalb der geologischen Formation des Unteren Muschelkalk (225-215 Mio. Jahre alt),
der dort das Relief prégt.

Im Trias fithrten Schwankungen im Meeresspiegel und Wechsel in der Zufuhr von feinklasti-
schen Material zu unterschiedlichen Ablagerungen von kalkigen Sedimenten, die sich in den
Schichten des Muschelkalks abbilden. Die Gesteine des Muschelkalkes bilden kleinere Berg-
riicken mit schichtig gegliedertem, teilweise verkarsteten Gestein, wodurch sie ein poroses
,schaumiges* bzw. wellenartiges Aussehen erhalten. Aufgrund ihrer hoheren Erosionsbe-
standigkeit als der Buntsandstein erscheinen sie an manchen Orten wie herauspripariert, wie
etwa die Steilstufen bei Karlstadt und Retzbach (vgl. MESCHEDE, M. 2015: 136; LGRBWISSEN
2020). Die Boden der Untersuchungsfldchen sind iiberwiegend mittel- bis flachgriindige Rend-
zinen und Rohbdden, die auf den nur gering verwitterten Schichten des plattigen Muschelkalks
lagern. Quartdre Ablagerungen fehlen weitgehend, wodurch nur eine geringe Bodenauflage
vorhanden ist. Diese ndhrstoffarmen Boden bilden die Grundlage fiir eine standorttypische,
kalkliebende Vegetation (vgl. SALOMON, C. ET AL. 2013: 4; REGIERUNG UNTERFRANKEN 2022:
12). Rendzinen sind flachgriindige Boden, die sich vor allem auf karbonatreichem Ausgangs-
gestein entwickeln.

Sie zeichnen sich durch das Fehlen eines, oder meist nur schwach ausgebildeten, mineralischen
Verwitterungshorizont (B-Horizont) zwischen Oberboden und Ausgangsgestein aus und besit-
zen daher typischerweise nur zwei Horizonte (Ah/cC). Der Ah-Horizont (= Auswaschungsho-
rizont) bietet aufgrund seiner geringen Méchtigkeit nur eingeschriankten Wurzelraum. Darunter
folgt direkt das Ausgangsgestein (C-Horizont), das bei Rendzinen hiufig aus Kalkstein besteht
(vgl. ZEITZ,J. 2024; STAHR, A. 2024), wodurch die Boden insgesamt eine geringe Wasser- und
Néhrstoffspeicherkapazitdt aufweisen. Verwitterungs- und Umlagerungsprozesse zur Anrei-
cherung von Ton, Mineralien oder organischer Substanz finden vor allem im B-Horizont statt
(u.a. auch die Mineralumwandlungen) (vgl. KOLOSSA-GEHRING, M.; UMWELTPROBENBANK
2019). Besonders der Wellenkalk, eine Unterformation des Muschelkalks, priagt mit seiner

schlechten Verwitterbarkeit und hohen Durchldssigkeit sehr trockene und néhrstoffarme
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Standorte (vgl. BAYERISCHE AKADEMIE FUR NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE (ANL)
1994: 260). Das geringe Bodenvolumen und die lockere Feinerde begiinstigen schnelle Aus-
trocknung sowie Erosion. Ohne stabilisierende Vegetationsdecke wird die Feinerde leicht ab-
geschwemmt, insbesondere an steileren Oberhéngen, wo sie oft nur noch zwischen Kalkschutt-
material vorhanden ist. In den Unterhangbereichen kann sie dagegen akkumulieren (vgl.
SCHMIDT, M. 1994: 116). Die flachgriindigen Boden und das kalkfelsige Ausgangsgestein fiih-
ren zu einer ausgepriagten Sommertrockenheit. Die Vegetation ist entsprechend angepasst;
vielerorts tritt daher eine kalkholde Vegetation auf. Rendzinen sind aufgrund ihrer geringen
Michtigkeit und des fehlenden B-Horizonts fiir die landwirtschaftliche Nutzung nur einge-
schrinkt geeignet. Sie werden meist als Fldchen mit ,,geringer Produktivitit™ bewirtschaftet,
etwa als Weidefldchen mit geringem Viehbesatz oder in Form von Kiefernforsten. Die mecha-
nische Bearbeitung ist durch die geringe Bodentiefe und das hdufige Auftreten von Kalksteinen
im Boden erschwert. Dies verdeutlicht bereits der Name ,,Rendzina®, der sinngemil ,, Kratzen*
bedeutet und auf das charakteristische Gerdausch des Pflugs beim Kontakt mit dem Bodenma-
terial hinweist (vgl. LOTH, G. et al. 2013: 81). Neben der geologischen Ausgangslage beeinflus-
sen auch topographische Faktoren das Bodengefiige erheblich. So liegen viele Rendzinen an
(stidexponierten) Hanglagen mit mehr oder weniger starker Neigung, was bei Nutzung eine
erhohte Erosionsanfilligkeit mit sich bringt (vgl. LGRBWISSEN 2020). Besonders steile Hange,
wie sie in Retzbach zu finden sind, miissen stellenweise durch technische Malnahmen wie Git-
ternetze gesichert werden.

Die flachgriindigen, gut durchldssigen und basenreichen Boden vom Typ Kalkstein-Rendzina
bieten jedoch ideale Voraussetzungen fiir Kalk-Trockenrasen-Gesellschaften. Diese bevorzu-
gen kalkreiche, ndhrstoffarme Standorte mit hohem Skelettanteil und geringer Wasserspeicher-
fahigkeit (vgl. KIENZLE, U. 1983: 247). Insbesondere an den sonnig exponierten Hanglagen mit
starkem Neigungswinkel tritt dieser Vegetationstyp gehéduft auf. Die dort ohnehin geringen
Wasservorrite versickern in den stark verkarsteten Boden rasch, wobei Wind und Exposition
zusitzlich zur Austrocknung beitragen (vgl. GAUCKLER, K. 1938: 34). Im Unterschied zu den
steilen Hiangen ermoglichen die plateauartigen Lagen mit geringerer Neigung die Ansammlung
von Verwitterungslehm, was zur Ausbildung von mittelgriindigen, feinerdereichen Boden fiih-
ren kann — meist in Form von verbraunten Rendzinen. Diese verfiigen iiber eine bessere Wasser-
und Néhrstoffspeicherkapazitit, wodurch die Trockenheitsbelastung hier meist nur im Hoch-
sommer wirksam wird (vgl. KIENZLE, U. 1983: 248). Dort, wo die Verwitterung des Muschel-
kalks tiefere Boden hervorgebracht hat, sind diese flichenweise fiir den Ackerbau oder als

Standorte fiir Obstbestinde genutzt worden (vgl. LOTH, G. et al. 2013: 82).
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3.4  Witterung, Wetter und Klimatisches

Karlstadt am Main zeichnet sich durch ein trockenes, gemifBigtes Kontinentalklima aus, das
von warmen Sommern und kithlen Wintern geprégt ist. Die Region des Maintals oder die so-
genannte ,,.Lee von Spessart und Rhon* (vgl. SALOMON, C. et al. 2013: 5), verzeichnet eine
mittlere Jahrestemperatur von etwa 10,4 °C. Die monatlichen Temperaturen variieren stark, mit
durchschnittlichen Hochstwerten von 26,4 °C im August und Tiefstwerten um -0,7 °C im Ja-
nuar. Der jdhrliche Niederschlag betrigt etwa 550 bis 650 mm, wobei die Sommermonate ten-
denziell etwas feuchter sind, was typisch fiir die Region ist. Das ca. 30 km entfernte und etwa
170 m hoherliegende Burgsinn im ,,Luv des Spessarts“ ist im Vergleich etwas kiihler als
Karlstadt. Hier liegt die durchschnittliche Jahrestemperatur bei etwa 9 °C. Besonders im Winter
machen sich die hoheren Lagen bemerkbar, da es hier hdufiger zu Frost und Schneefall kommt
als im Maintal. Die Sommer sind mit Durchschnittswerten zwischen 17 °C und 18 °C moderat
warm. Die jahrlichen Niederschlagsmengen sind hoher und erreichen Werte von etwa 800 - 900
mm, was auf die Ndhe zum bewaldeten Spessart zuriickzufiihren ist. Diese Region erhélt deut-
lich mehr Regen als das Maintal und ist weniger von sommerlicher Trockenheit betroffen (vgl.
LAMPRECHT, C. 2024; FUHRER, D. 2024; SCHMIDT, J. 2024). Einer der Hauptunterschiede zwi-
schen Karlstadt und Burgsinn zeigt sich in den Temperaturen und Niederschlagsmengen.
Karlstadt ist insgesamt wiarmer, insbesondere in den Wintermonaten, was auf die geschiitzte
Lage im Maintal zurlickzufiihren ist. Burgsinn hingegen hat aufgrund der Ndhe zum waldrei-
chen Spessart ein feuchteres und leicht kiihleres Klima. Diese Unterschiede spiegeln einerseits
auch die geografischen Besonderheiten der Region wider.

Wie kommen jedoch Kalk-Trockenrasen inmitten einer Region mit tiber 500 mm Niederschli-
gen zustande? Die Wasserbilanz hingt neben der Zufuhr von Niederschlags- und Boden- bzw.
Grundwasser im Wesentlichen auch vom Wasserverlust, durch u.a. Verdunstung und Versicke-
rung ab. Die zunehmende Erhitzung durch einen hohen Einstrahlungswinkel der Sonne auf den
sehr exponierten Standorten, kombiniert mit wasserdurchldssigen Boden, flihrt regelmiBig zu
extremen, oberflachlichen Austrocknungen (v.a. in den Hochsommermonaten). Die liickige und
bodenoffene Vegetationsdecke erleichtert das Austrocknen des Oberbodens (vgl. KIENZLE, U.
1983: 247). Folglich machen das Wetter oder die Niederschlagsmengen die Region und deren
Vegetation nicht aus, sie wirken unterstiitzend und beeinflussen diese, stellen jedoch nur einen
Teil der unterschiedlichen einwirkenden Standortfaktoren dar (siche u.a. Abschnitt Geologie).

Es ist ein grofles Zusammenspiel.
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3.5 Der grasdominierte ,,Diebsgrund* und ,,Breitholz* inmitten der ,,Wilder*

& an e 4 2
X b 4 3

,,Breitholz—Plateau“ mit deutlicher Gramineen-dominierter Vegetatinsdecke (Foto: Fi iedlr, C, ai24).

bildug 2
Die Untersuchungsfldchen (UF) Diebsgrund und Breitholz liegen etwa 3,5 Kilometer nérdlich
von Karlstadt und rund 2 Kilometer nordwestlich von EuBlenheim. Die Naturschutzgebiete
,Grainberg-Kalbenstein und Saupurzel* sowie ,,Ruine Homburg™ liegen jeweils einen Kilome-
ter um die beiden Untersuchungsflichen verteilt. Die beiden Teilflichen ,,Breitholz* und
,Diebsgrund* sind tiberwiegend von lichten Kiefernwildern bestimmt. Innerhalb der kiefern-
dominierenden Bereiche 6ffnen sich drei voneinander getrennte hagere Griinflichen.

Im Vergleich zum ,,Ammerfeld” (s. nachfolgendes Kapitel) wirken die Vegetationsbestinde im
,Diebsgrund“ und ,,Breitholz* wesentlich dichter. Eine geschlossene und deutlich tippigere Ve-
getation, dominiert von hochwachsenden Grésern, fillt in den Blick. Dazwischen lassen sich
nach genauerem Hinsehen zarte Bliiten erkennen, die gelegentlich Farbtupfer in Gelb, Weil3
und Violett in die recht homogen wirkende Fldchen bringen. Die durchgehend ,,verfilzte* Pflan-
zendecke zeigt wenige bis keine kahlen Bodenstellen und der angrenzende Waldrand verleiht

dem Ganzen eine gefasste, beinahe geschiitzte Atmosphire.
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Abbildung 3: Vegetativ iiberprdgter ertschasweg de t erkennbar das gesate ,,Breitholz—Plaau “ quert (uni 2024).

S

Abbildung 4: Blick Richtung Norden auf ,, Breitholz Unterhan

3
flia 8 N o
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“ mit herausragendem Echium vulgare (01.06.24).
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Die Freiflichen umfassen den ,,Breitholz Unterhang* (ca. 0,4 ha), das ,,Breitholz Plateau* (ca.
3 ha) sowie den Bereich ,,Diebsgrund* (ca. 3,4 ha) (vgl. SALOMON, C. et. al. 2013: 4).

Das Teilgebiet ,,Breitholz Unterhang™ ist {iber einen geschotterten Weg leicht zuginglich und
grenzt an verschiedene landwirtschaftlich genutzte Flachen, die durch einen schmalen Geholz-
streifen vom Teilgebiet abgetrennt sind. Am Rande des Gebietes erhebt sich ein einzelner Hoch-
sitz. Der ,,Breitholz Unterhang* zeichnet sich durch eine tiefe Senke aus, die allméhlich durch
einen unebenen Anstieg zu einer geneigten, hiigeligen Hochfliche tibergeht. Folgend dem Wirt-
schaftsweg 6ffnet sich nach ca. 400 m der recht dichte Kiefernforst und das ,,Breitholz Plateau*
erhebt sich als erste offene Flache.

Am Rande der Fliche verlduft ein verwilderter, teils stark iiberwucherter Pfad, der durch die
Griéser (bzw. deren Halme) von bis zu einer Hohe von 1,20 Metern auf den ersten Blick kaum
zu erkennen ist. Dem Pfad folgend fiihrt der Weg auf einen Waldwirtschaftsweg, {iber den die
Untersuchungsfliache ,,Diebsgrund* erreicht wird. ,,Breitholz*“ und ,,Diebsgrund* sind nur etwa
500 Meter voneinander entfernt, jedoch durch den Kiefernforst voneinander separiert.

Im ,,Diebsgrund* selbst durchziehen gut erhaltene Wirtschaftswege den Wald und teilen das
Geldnde auf. Vereinzelte Hochsitze sind hier ebenfalls zu finden. Der Diebsgrund ist geprégt

von kleinen offenen Plateaus und kurzen Héngen bzw. Boschungen, die meist deutlich ver-

buschter sind.
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3.6 Das bliitenreiche ,,Ammerfeld”

Abbildung 6. Untorstes Plateau des , Ammerfeld " in voller Blitenpracht, fm Vordergrund vor allem mit Geranium sangaincum
und Salvia pratensis (Foto: Fiedler, C., Mai 2024).

Das ,,Ammerfeld” liegt im Landkreis Main-Spessart (Unterfranken, Bayern) auf der Gemar-
kung von Aschfeld. Die Untersuchungsfldche liegt auf einer Hohenlage ca. 1 km siidwestlich
der Ortschaft Aschfeld und umschliet im zentralen Bereich einen teils als Bauschutt- und
Erdaushubdeponie genutzten, alten Steinbruch (ehemaliger Steinbruch am ,,Ibig*) (vgl.
SCHNEIDER; GEMEINE EUBENHEIM 2001: 1). Das ,,Ammerfeld” (Grée von 25,8 ha) zeichnet
sich auf den ersten Blick als eine weitlaufige und sanft hiigelige Griinflache aus. Die Fldchen
erstrecken sich iiber vorwiegend siid- bis westexponierte Hinge und umfasst die Ubergiinge zu
den oberhalb angrenzenden Plateaulagen.

Die erste Plateauebene, die sich einem erschlieBt, ist iiberwiegend von niedrigem Bewuchs
iiberzogen, durchsetzt von vielen kleinen Bliiten, die mit Gelb-, Violett- und Weilltonen Farb-
akzente setzen. Dariiber erheben sich vereinzelt Strducher und gelegentlich erscheint ein kriip-
peliger Solitirbaum. Die vereinzelten Strducher am Rande der Fliche verstirken den Eindruck
von Offenheit. Die Fléache ist teilweise ab- bzw. eingezdunt, den wandernden Blick hemmt hier
allerdings nichts. Der verbliebene Boden zwischen den Krautern ist durchsetzt mit Moosen und
Flechten, teilweise leicht steinigen Partien oder gar bodenoffenen Stellen. Die Inhomogenitét

des Bodens wird durch die ,,grasigen* und kahleren Abschnitte sichtbar bzw. verstérkt.
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Ein Blick in die umliegende Landschaft bietet bewaldete Hiigel und verschieden strukturierte
landwirtschaftliche Felder, dazwischen sind kleine Dorfer zu erkennen, die sich in die Téler
einfligen.

Das beschriebene Bild des ,,Ammerfeld Plateaus* bleibt auch auf der hinteren Plateauebene
erhalten (s. Abbildung 7). Dieses Plateau zeichnet sich durch eine ebenfalls magere flachgriin-
dige (Weide-) Fliache aus, die mit mehr gleichwohl vereinzelten Strduchern und mittelhohen
Bédumen strukturiert ist, in unregelmaBiger Verteilung jedoch zu angrenzenden bewaldeten Fl4-
chen deutliche Verbuschungen und Ubergiinge bilden. Auch im mittleren Bereich des ,,Am-
merfelds®, dem Verbindungsstiick der Flachen, zieht sich entlang eines Weges ein schmales
Band der trocken-kargen Vegetation, die am Rande bzw. den Boschungen ebenfalls stirker von

Strduchern und Baumen eingenommen wird und in eine Art Waldrand iibergeht.

g ol

Abbildung 7: Hinteres Plateau ,,Ammeeld “ in der link Hiilft ist der undwanderweg, der durch das Gebiet fiihrt, zu sehen
(Mai 2024).

Das schmal verlaufende Kalk-Trockenrasen-Band zieht sich nach Norden und trennt entlang
des Rundwanderwegs den Hang mit Laubmischwald von den Kieferngehdlzen auf der Ebene.
Der Rundwanderweg durchzieht das ,,Ammerfeld” und erschlieft das gesamte Gebiet, begin-
nend an einem Parkplatz, der von Aschfeld iiber einen wassergebundenen Kalkschotterweg
vorbei am stillgelegten Steinbruch erreichbar ist. Durch den Abbau im Steinbruch oder dem
Wegebau sind am Rande aufgeschiittete Wiande vorhanden. Entlang der Hénge sind teilweise
kleinparzellierte Weinberg-Nutzungen oder alte Obstbaumbestinde (zw. 20 und 50 Jahren) vor-
handen. Unterhalb des HangfuB3es verlduft die B27 und die Verbindungsstra3e nach Aschfeld.
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Abbildun 9: Private kleinﬂdchge Weinbau-Parzelle (im Hintergrund Euf3enheim) (2 . 05.24).
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4 Versuch der Begriffsklirung - Steppenheide, Triftweide oder Trockenrasen?
,, Wie wirkt sich das Verstdindnis dieser Begriffe [...] aus? Darauf scheint es keine ein-
deutige Antwort mehr zu geben. Denn je mehr wir tiber einen Gegenstand wissen und

Jje weiter sich das Wissen verbreitet, desto unklarer werden offenbar die ihn beschrei-

benden Worte. “ (HABER, W. 2008: 16).

Um potenzielle Missverstidndnisse auszuschlieBen und vorzubeugen, ist es notwendig, zu Be-
ginn zentrale Begriffe und Bezeichnungen, die im Verlauf der Recherche aufgetreten sind, zu
definieren und zu kléren.

Die verschiedenen Begriffe in der Pflanzensoziologie beschreiben nicht ausschlielich eng ge-
fasste pflanzensoziologische Einheiten. Vielmehr besitzt jeder Begriff einen eigenen semanti-
schen Hof und kann dadurch eine symbolische Bedeutung iiber seinen urspriinglichen Rahmen
hinaus entwickeln. Die Semiotik dieser Begriffe beeinflusst wiederum die Pflanzensoziologie,
sodass teils sehr unterschiedliche Phdnomene unter einer einzigen Bezeichnung zusammenge-
fasst werden (vgl. GEHLKEN, B. 2018: 137). Viele der eingefiihrten Begriffe sind sehr unscharf
definiert, oft diffus zusammengefasst und nur bedingt belastbar, sodass sie keine wirkliche
Klarheit schaffen. Durch die wiederholte Weitergabe und Adaption in der Literatur verdndern
sich diese Begriffe im Sinne eines ,,Stille-Post-Effekts* von Autor zu Autor. Dies fiihrt dazu,
dass einige Bezeichnungen, wie etwa ,,Halbtrockenrasen®, in der allgemeinen Nutzung unre-
flektiert iibernommen werden, obwohl unklar bleibt, was genau mit ,,halbtrocken® und ,,Rasen*
gemeint ist. Ein besonders ,,unsinniger* Begriff ist beispielsweise auch ,,Mahwiese®, da eine
Wiese per Definition immer geméht wird - diese Bezeichnung stellt ein Pleonasmus dar und
wire somit redundant.

Fiir kurzrasige Bestiinde auf trockenen, mageren Standorten existieren eine Vielzahl unter-
schiedlicher Bezeichnungen, darunter ,,Steppenheide®, ,,Magerrasen®, ,,Magerweide®, ,,step-
penartiger Trockenrasen®, ,,Halbtrockenrasen®, ,,echter Trockenrasen®, ,,Heidewiesen®, ,, Trift-
rasen®, , Triftweiden®, ,,Grastrift”, ,, halbkulturelle Trockenrasen®, ,,Volltrockenrasen und ei-
nige mehr (vgl. u.a. BRESINSKY A. 1983; GRADMANN, R. 1898; GAUCKLER, K. 1938; LOTH, G.
et al. 2013; HEB, R.; RITSCHEL-KANDEL, G. 1989; KORNECK, D. 1974; KNAPP, R. 1944; KOCH
K. 1931/32; OBERDORFER, E. 1993). Daher erscheint es mir sinnvoll, im Vorfeld kurz auf ein-
zelne Begriffe einzugehen, um ihre Bedeutungen sowie die Griinde fiir ihre Gleichsetzung zu

erldutern und ein fundiertes Verstédndnis zu ermdglichen.
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Den Begriff ,,Steppenheide" hat GRADMANN R. in ,,Pflanzenleben der Schwibischen Alb* ge-
prégt. Er versteht darunter ,,die urwiichsige, durch Weidetiere nicht verdnderte Vegetation son-
niger Felsen und Abhdnge, und zwar von wesentlich siidlichem und siidostlichem Florencha-
rakter* (GRADMANN, R. 1898: 115f). Ein Rest urspriinglichen Pflanzenwuchses, ein Stiick un-
verfdlschter Natur (ebd.: 116).

Auch GAUCKLER K. verwendet den Begriff und beschreibt die Steppenheide unter physiogno-
mischer Betrachtungsweise als ein ,,Gemisch von der Trockenheit angepassten (xerophyti-
schen), lichtliebenden Grdsern, Krdutern, Halbstrduchern, mit denen auch einige niedrige
Strducher und seltener vereinzelte, kiimmernde Baumgestalten aufireten konnen. ,, Kennzeich-
nend ist die floristische Zusammensetzung dieser Vegetation.” (GAUCKLER, K. 1938: 9).
Gleichzeitig verwendet er die Bezeichnung ,.halbkulturelle Trockenrasen®, diese sind im Ge-
gensatz zur urwiichsigen Steppenheide jedoch Sekundérbestinde, die ,,ihre Beschaffenheit dem
Eingriff des Menschen und seiner Haustiere verdanken‘ (ebd.: 10).

Die Bezeichnung ,,Steppenheide* findet landldufig in Mainfranken hiufiger den Gebrauch (vgl.
LoTH, G. et al. 2013: 81), so nutzen auch HEB, R. und RITSCHEL-KANDEL, G. ihn unter anderem
in ihrer Arbeit ,,Die Umsetzung von Entwicklungskonzepten fiir Trockenrasenstandorte in Un-
terfranken‘ und schreiben: ,,Steppenheiden sind ein Mosaik aus Trocken- und Halbtrockenra-
sen, warmeliebenden Sdumen und Gebiischen. Voll besonnte und halbschattige Fldchen, wind-
exponierte und windgeschiitzte Bereiche, offene Kalkschotterfldchen, kurzrasige und hoher-
wiichsige Vegetation, einzelne Strducher oder Buschgruppen mit oder ohne Saum, Einzelbdume
und Baumgruppen wechseln miteinander ab.* (HES, R.; RITSCHEL-KANDEL, G. 1989: 73). Die
Einbeziehung von wirmeliebenden Sdumen in den Begriff der Steppenheide werden durch die
Aussage von KORNECK D. untermalt: ,,Nach einem von MULLER (1962) durchgefiihrten Ver-
gleich ist der Verband Geranion sanguinei mit dem Begriff der ,, Steppenheide"” im Sinn von
GRADMANN (1950) weitgehend identisch.* (KORNECK, D. 1974: 145-146).

An dieser Stelle sollte erwidhnt werden, dass die sogenannte Steppenheide-Theorie von GRAD-
MANN, R. bereits seit den 1930er Jahren zunehmend als tiberholt betrachtet wird.

,,Robert Gradmann hat am Beispiel der Steppenheide auf die engen Beziehungen zwischen
Pflanzenverbreitung, Vegetation, Siedlungsablauf und Landschafisentwicklung so eindrucks-
voll hingewiesen, dass sie uns heute fast selbstverstindlich erscheinen. Dieses Verdienst wird
dadurch nicht geschmdilert, dass ihn die Kritik an seiner Steppenheidetheorie zu mehrfachen

Abwandlungen zwang und dass [ ...] noch immer manche Fragen ungekldrt bleiben. “ (ELLEN-

BERG, H. 1954: 189).
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Moderne pollenanalytische Untersuchungen konnten die von GRADMANN postulierte postgla-
ziale Trockenzeit, wihrend der sich die mitteleuropdische Bewaldung auflockerte und Steppen-
heidearten einwanderten, nicht nachweisen. Mit weiteren palynologischen Ergebnissen von
1949 wurde deutlich, dass eine klimatisch bedingte Offenlandschaft im Postglazial nicht exis-
tierte. Nur wihrend der spétglazialen Tundrenzeit war Mitteleuropa nachweislich waldfrei (vgl.
ELLENBERG, H. 1954: 189-190). Auch neuere Studien belegen eine weitgehende Waldbede-
ckung Mitteleuropas in vorgeschichtlichen Zeiten (vgl. DORFLER, W. 2025: 435-437).

Einen Beitrag zur Widerlegung der Steppenheide-Theorie lieferte ELLENBERG, H., der 1954
darauf hinwies, ,,[...],dass ein sehr grofier Teil, in den meisten Landschaften der allergrofsite
Teil, der im Neolithikum und in der Bronzezeit angebauten Boden dem Wald abgewonnen wor-
den ist.* Zudem betonte er die nicht zu vernachlédssigende Rolle der ,,Waldweide® in prihisto-
rischen Landnutzungssystemen. Infolgedessen fehlt es der Steppenheide-Theorie an einer fun-
dierten belastbaren Grundlage (vgl. ELLENBERG, H. 1954: 189 - 194; MISCHKA, D. 2007: 295;
DORFLER, W. 2025: 435 - 437). Dennoch findet der Begriff ,,Steppenheide* weiterhin Verwen-
dung in der Fachliteratur - ein Umstand, der angesichts der klaren wissenschaftlichen Widerle-
gung als fragwiirdig erscheint.

In KocHK. (1931/32) findet der Begriff ,, Triftrasen* bzw. ,, Triftweiden* hdufiger Verwendung,
dabei entspricht dies nach Definition, Griinland mit geringer Qualitét, das als nicht eingezdunte
unregelméBig beweidete Fliche bzw. Viehweide fiir die Schaftzucht genutzt wird und sich
meist auf Allmendflachen befindet. Verschiedene Weide-Begriffe, mit teilweise synonymer
Bedeutung, werden in der Arbeit von ADAM P. und HOFNER J. genauer aufgeschliisselt (siche
dafiir ADAM, P.; HOFNER, J. 2011: 39 - 42).

In ,,Die Trockenrasen des Lechfeldes” benutzt BRESINSKY A. (1983) den Begriff Heidewiesen,
die in ihrer floristischen Struktur dem Trockenrasen gleichen, lediglich von unterschiedlichen
Trockenheitgraden geprégt sind (ebd.: 34-35). In der Pflanzensoziologie werden Halbtrocken-
rasen (Mesobromion erecti) als ,,[...] eine menschlich bedingte Halbkultur-Formation, die
durch Beweidung oder einschiirige Mahd [ ...] entstanden ist* beschrieben (OBERDORFER, E.
1993: 111). Die floristische Zusammensetzung dieser Gesellschaften variiert in Abhéngigkeit
von der Bewirtschaftungsform, sei es durch Schaf- oder Ziegenbeweidung oder durch Mahd.
In diesem Zusammenhang wird zwischen Halbtrockenrasen und Halbtrockenweiden unter-
schieden. Davor stellt sich bereits die Frage, was genau mit dem Begriff ,,Halbkultur* gemeint
ist - in welchem Sinne kann etwas ,halb* sein? Um diesen terminologischen ,,Fauxpas“ zu

verdeutlichen, mochte ich an dieser Stelle LUHRS, H. zitieren: ,,Es kann ja auch nicht etwas
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Halbschwanger sein?!*. Dies soll der Verdeutlichung und Préizisierung der Fragestellung die-
nen: Wird diese Fldche denn nun bewirtschaftet oder nicht?

Parallel dazu existiert der Begriff des ,,natiirlichen Trockenrasens®, der als Ausgangspunkt fiir
die Entwicklung von Halbtrockenrasen betrachtet wird (vgl. OBERDORFER, E. 1993: 111f).
Haufig findet sich auch die Bezeichnung ,,echte Trockenrasen®, die sich unter anderem auf die
Pflanzengesellschaft Xerobromion bezieht (vgl. ebd.: 158; SALOMON, C.; RUF, T.; BRONNER,
H. 2013: 35). Dies wirft die Frage auf, ob demnach auch ,,unechte” Trockenrasen existieren
und ob Halbtrockenrasen als solche zu verstehen wéren. OBERDORFER, E. (1993: 158) be-
schreibt diese Trockenrasen-Gesellschaft als liickig strukturiert, mit einer einjéhrigen Flora, ei-
nem hohen Anteil an Flechten und Moosen auf offenen Bodenstellen sowie mit zahlreichen
Zwergstrauchern.

In dem Text von BECKER, T. (1999) werden u.a. Xerothermrasen-Gesellschaften behandelt,
wobei unter anderem das Trinio-Caricetum humilis Erwédhnung findet. Diese Assoziation ge-
hort dem Verband des Xerobromion an. Ist der Mainfrénkische Erdseggen-Trockenrasen somit
sinngem&l mit dem Begriff ,,echter Trockenrasen® gleichzusetzen?

Natiirlich darf auch nicht unerwihnt bleiben, dass die Abgrenzung dieser Begriffe sich ebenfalls
als schwierig gestaltet, da allein die Pflanzengesellschaften flieBende Uberginge zu anderen
Gesellschaften aufweisen konnen und teilweise ebenfalls nicht klar voneinander zu trennen
sind. Bereits KUHN, K. (1937: 163-164) beschrieb und vermutete, dass es frither wahrscheinlich
ohne Weiteres moglich gewesen sein muss, zwischen beweideten und geméhten Trockenrasen
sowie ihren Mischformen assoziationsmifBig zu unterscheiden. Er selbst hielt jedoch aufgrund
der zunehmenden Nutzungsdnderungen die Spuren dafiir bereits als verwischt.

Dieser ,,wilde Ritt durch die wirre Begriffswelt* brachte mich schlieBlich dazu, dass ich diese
Terminologien im Hauptteil der Arbeit der Einfachheit vereinheitlichen und unter dem Ober-
begriff,,Kalk-Trockenrasen® zusammenfassen mochte. Im spezifischen Fall werden hier insbe-
sondere Trespen- und Erdseggen-Trockenrasen betrachtet, die typischerweise auf Kalkboden
vorkommen und durch charakteristische Arten geprégt sind (s. Kapitel 7.1-7.3). Streng genom-
men handelt es sich dabei jedoch nicht um klassische Rasen, sondern - um es vorwegzunehmen

- um bereits degradierte Bestdnde.
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5 Historische Entwicklung und Nutzung der Trockenrasen
,,Die Trockenrasen sind durch extreme Standortsverhdltnisse charakterisiert und spie-
geln naturnahe, jedoch nur selten natiirliche Verhdltnisse mit vollig vernachldssigba-

rem Einfluss des Menschen auf die Vegetation wider. “ (WITSCHEL, M. 1993: 27).

Die heutigen Kalk-Trockenrasen Mitteleuropas sind iiberwiegend Relikte historischer Landnut-
zung und gepragt von einer langen, vielfiltigen Nutzungsgeschichte, die bis ins Neolithikum
zurlickreicht. Bereits wihrend der nacheiszeitlichen Warmeperiode konnten sich xerotherme
Arten, vor allem aus slidosteuropéischen Gebieten, nach Mitteleuropa ausbreiten. Diese wir-
meliebenden Arten hielten sich v. a. dort, wo der Mensch durch Rodung, Ackerbau, Weinbau
oder Beweidung die Landschatft ,,iiberformt oder verdandert* hatte.

Besonders in Unterfranken begiinstigten klimatische Bedingungen, wie Niederschlagsarmut
und Wérme, in Kombination mit offenen ,,Steppenlandschaften* und lichten Wéldern eine un-
gewoOhnlich breite Ausbreitung siidlich-kontinentaler Florenelemente (vgl. HES, R.; RITSCHEL-
KANDEL, G. 1989: 82). Die Entwicklung der Kalk-Trockenrasen ist eng an wechselnde land-
wirtschaftliche Nutzungsformen gebunden - etwa an Waldbeweidung, Dreifelderwirtschaft,
Acker-Weide-Wechselwirtschaft sowie Hutungen (mit Rindern, Pferden oder Schafen) bis zur
Industrialisierung, Kalkabbau und heutigen Nutzungen (bzw. dem Unterlassen). Die historisch
belegte Nutzung von Teilbereichen der Untersuchungsfldchen und angrenzenden Gebieten geht
bis ins 6. Jahrhundert zuriick (vgl. FAUST 12022: 13 ff.). Obwohl viele Fldchen heute als ,,na-
turnahe Reste* erscheinen, handelt es sich meist um anthropogen entstandene Pflanzengesell-
schaften, die (vermutlich) nur noch wenig mit der fritheren floristischen Vielfalt und Fiille der
Gesellschaften und Assoziationen iibereinstimmen (z. B. Mesobromion erecti, Xerobromion),
die durch Aufgabe traditioneller Nutzungen zunehmend verinseln (vgl. POSCHLOD, P.; WAL-
LISDEVRIES, M. 2002: 362).

Der Riickgang der Kalk-Trockenrasen ist nicht ausschlie8lich als Folge der friiheren Nutzungen
zu interpretieren, sondern als Ergebnis sich wandelnder, nachlassender oder génzlich einge-
stellter und endaktualisierter Bewirtschaftungsformen im Zusammenspiel mit weiteren dkolo-

gischen und sozio6konomischen Faktoren.
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5.1 Weinbau

,Durch den Anbau der Reben wurden die urspriinglich an den siid- und westexponier-
ten Steilhdngen in groferer Ausdehnung vorkommenden Steppenheiden und Steppen-
heidewidlder, ein artenreiches Mosaik thermophiler Pflanzengesellschaften, auf kleine,

nicht weinbaulich nutzbare Reststandorte zuriickgedrdngt. “ (MERZ, T. 1993: 41).2

Die Nutzungsgeschichte der Wellenkalkstandorte auf der ,,rechten* Talseite (in FlieBrichtung)
des Mains, zwischen Wiirzburg und Gambach, wurde mafB3geblich durch den Weinbau geprigt,
v.a. die Hangflachen zwischen Karlstadt und Retzbach wurden, mit Ausnahme der extrem stei-
len Bereiche, immer bis an die oberste Hangkante genutzt (vgl. HEB, R.; RITSCHEL-KANDEL, G.
1989: 74). Der Weinbau beschrinkte sich jedoch nicht nur auf die schwer zu kultivierenden
Hanglagen, sondern umfasste auch ebene Flachen und wurde zur Bliitezeit sogar an nordexpo-
nierten Hiangen betrieben (miindl. Information von REUTER, S., 02.05.25). Die Muschelkalkbo-
den und das giinstige Klima am Main ermdglichten den Weinbau friith. Schon um das Jahr 1000
n. Chr. wurden die Hanglagen der Region gezielt fiir den Weinbau genutzt. Halsheim wurde
bereits 770 n. Chr., Hammelburg 777 n. Chr. (heute bekannt als &lteste Weinstadt Frankens)
und Wiirzburg 780 n. Chr. erstmals in Zusammenhang mit dem Weinbau erwdhnt (vgl. BAYE-
RISCHE AKADEMIE FUR NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE (ANL) 1994: 261; RIESS W.
1996: 1.2-2; miindl. Information von REUTER, S., 02.05.25). GOTZ W. (1895) beschreibt eben-
falls den Obst- und Weinbau als dominierende Form der Landwirtschaft im Landkreis. Zudem
verweist er darauf, dass Karlstadt neben dem Weinbau (Vitikultur) auch im Anbau von Erbsen
und Linsen eine flihrende Rolle im Bezirk einnahm. Ergdnzend dazu wurden wirtschaftlich
rentable Kulturen wie Gerste und Hopfen angebaut. In Eulenheim umfasste die landwirtschaft-
liche Infrastruktur unter anderem vier Getreidemiihlen (vgl. GOTZ, W. 1895/98: 612-618). Die
grofite Ausdehnung des Weinbaus in Deutschland wird von verschiedenen Quellen auf etwa
um 1400 n. Chr. datiert; in Franken erreichte der Weinbau seine maximale Ausbreitung ver-
mutlich um das Jahr 1550. In dieser Zeit galt Franken als das gro3te zusammenhéngende Wein-
baugebiet nordlich der Alpen. Allein in Mainfranken lassen sich in dieser Phase 165 weinbau-
treibende Siedlungen nachweisen. Schitzungen zufolge umfasste die Rebfliche in Franken
wihrend des Mittelalters bis zu 40.000 Hektar (,,damals war nicht Bier, sondern Wein das vor-

herrschende Volksgetrdnk® (LWG 2024)).

2 Der Aussage von Merz ist hier zu widersprechen. Die in der sogenannten Steppenheide-Theorie postulierten
offenen Vegetationsformen sind aus heutiger Sicht kritisch zu hinterfragen, da entsprechende Standorte ur-
spriinglich weitgehend von Waldgesellschaften eingenommen waren, auch die Steilhdnge. Sobald der Begriff
»Steppenheide® fillt, ist demnach von einem Wald auszugehen (vgl. Kapitel 4).
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Die Ausdehnung der Weinanbaufldchen ist im Vergleich heute stark zuriick gegangen (auch im
Raum Karlstadt), 1953 waren es nur noch 3.285 ha, 2024 rund 6.283 ha (vgl. LWG 2024).

Die Flidchenaufgabe erfolgte durch zwei bedeutende Odungsphasen: Zwischen 1839 und 1865
wurden insbesondere schwer bewirtschaftbare Parzellen aufgegeben, wihrend um 1910 die Re-
blaus sowie Pilzkrankheiten (Peronospora) und auch der erste Weltkrieg maB3geblich zur Fli-
chenstilllegung beitrugen. Zur Bekdmpfung der Reblaus wurden ab 1936 erste Weinbergsbe-
reinigungen durchgefiihrt, im Zuge derer vormals kleinteilig ,,reichstrukturierte* Weinberge
neu geordnet und arrondiert wurden (vgl. MERZ, T. 1993: 30/44; ANL 1994: 261; RIESS W.
1996: 3.7-5f.). Am Untersuchungsgebiet ,,Ammerfeld” war nahezu der gesamte Hangbereich
zwischen 1820 und 1850 noch mit Weinreben bestanden (siche Abbildung 10). Schitzungen
zufolge wurden diese Flachen jedoch groBtenteils bereits zu Beginn des 20. Jahrhunderts auf-

gegeben .

5.2 Wanderschéferei

Im 14. und 15. Jahrhundert fiihrten Agrarkrisen, verursacht durch die Pest und Hungersnéte,
zur Griindung grofer Wanderschifereien. Die Herden begiinstigten iiber viele Kilometer die
Ausbreitung der Kalk-Trockenrasen und wurden vorwiegend auf verlassene Ackerflichen zur
Offenhaltung geschickt (vgl. POSCHLOD, P.; WALLISDEVRIES, M. 2002: 366). Spéter wurden
besonders die tiefgriindigeren Plateaustandorte des Wellenkalks kleinflichig und periodisch
ackerbaulich genutzt. Im Laufe der Jahrhunderte wurden weite Teile der Flichen und angren-
zende Gebiete als Weidefldchen bewirtschaftet. Urkunden und Dokumente aus den Jahren 1792
und 1896 belegen die Bedeutung der Schiferei in der Region rund um die Ruine Homburg
(nahe dem Ammerfeld) (vgl. FAUST I 2022: 13). Auf einem GroBteil der Trockenrasenfldchen
etablierte sich eine Feld-Weide-Wechselwirtschaft, womit die Nutzungsintensitét der Flichen
sehr hoch sein musste (vgl. BAYERISCHE AKADEMIE FUR NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTS-
PFLEGE (ANL) 1994: 261).

Auch einige Wellenkalkhénge, aber vor allem die flacheren Ebenen wurden durch die traditio-
nelle Schaf- und Ziegenbeweidung als Gemeindehutungen genutzt. Periodische Riickginge des
Wein- und Ackerbaus fiihrten zu einer Ausdehnung dieser Flichen, wihrend wiederrum Phasen

der Revitalisierung zur Verkleinerung beitrugen.

3 Binsehbar in der bayerischen Uraufnahme als ,,Zeitreise* von 1804 bis 2008 auf der Webseite des Bayern Atlas
(URL: https://atlas.bayern.de)
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., Die Entwicklung von Kalkmagerrasen auf ehemaligen Ackern lésst sich nicht nur am Auftre-
ten von Ackerrandterrassen, sondern auch an der floristischen Zusammensetzung ablesen. *
(POSCHLOD, P.; WALLISDEVRIES, M. 2002: 366).

Unter anderem wurde, regional unterschiedlich verbreitet, die Heusaat bis ins 20. Jahrhundert
hinein verwendet. Onobrychis viciifolia, die seit dem 16. Jahrhundert als Futterpflanze auf
Ackerflichen angebaut wird, gilt heute als ,,typische Art* der (gemihten) Mesobrometen. Auch
andere Arten der Kalk-Trockenrasen, wie Anthyllis vulneraria, wurden kultiviert (ebd.: 367).
Mit der grof3flachigen Mahd von Kalk-Trockenrasen wurde erst im 19. Jahrhundert begonnen.
Mit der iiber Jahrhunderte hinweg stattfindenden Beweidung und einer gelegentlichen Mahd
(sowie keiner zusitzlichen Diingung), fand keine Humusanreicherung statt und die stetige
,Ubernutzung® fiihrte zu ausgemagerten, nihrstoffarmen Standorten und somit konnten sich
nur bestimmte Pflanzengemeinschaften, die Kalk-Trockenrasen, ausbreiten. In den Arbeiten
von KRAUS, G. wird eine besonders gut ausgepriagte Trockenvegetation im Bereich ,,Ilbberg™
(hierzu gehort das Teilgebiet ,,Diebsgrund) und ,,Breitholz* beschrieben. ,, /D]ie Vegetation
[erscheint] in ,geschlossenen ‘ Bestinden und bildet kurzrasige Odungen, so besonders in den
geneigten Lehnen des Ilb und am Breitholz. Hier bekommt die Landschaft den Charakter einer
,Grastrift”. “ (KRAUS, G. 1906: 194). Die Begriffswahl ,,Grastrift von KRAUS G. legt nahe, dass
die Flachen am Ilbberg und Breitholz vorwiegend als Hutungen zur Beweidung mit Schafen
(oder Ziegen) bewirtschaftet wurden.

Seit den 1950er Jahren wurden geeignete Standorte verstérkt genutzt und zunehmend zu pro-
duktiveren Grasland aufgediingt. Hingegen wurden die ,,ungeeigneten Bereiche, die mancher-
orts auch als ,,Grenzertragsstandorte™ bezeichnet werden (losgelost an dieser Stelle, was der
Begriff Grenzertragsstandort iiberhaupt bedeuten soll), landwirtschaftlich immer weniger bis
zunehmend nicht mehr bewirtschaftet oder nur als Wald (i.d.R. Kiefernforste) genutzt (vgl.
DIERSCHKE, H. 2006: 223; FAUST 1 2022: 12).

Die Heugewinnung auf Kalk-Trockenrasen wurde weitgehend aufgegeben, da das faserige Heu,
das einst zur Fiitterung von Zugpferden diente, nicht mehr benotigt wurde. Gleichzeitig wurde
die Weidehaltung von Rindern eingestellt, da traditionelle Rassen, die dieses Heu fressen konn-
ten, zunehmend durch ,,Hochleistungsrassen® ersetzt wurden. Zudem fiihrte der Einsatz von
Mineraldiinger auf ertragreicheren Flichen zu einer verbesserten Heuqualitit und die Tiere
wurden folglich vermehrt dort auf Koppeln gehalten.

Auch die wirtschaftliche Bedeutung der Schathaltung nahm ab, wodurch die Anzahl der Wan-
derschéfereien zuriickging. Die Zahl der Schafe ging aus mehreren Griinden stark zuriick. Dazu

zdhlen die Intensivierung und Mechanisierung der Landwirtschaft, der Import giinstiger Wolle,
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steigende Zolle auf den Schafexport in den 1930er Jahren sowie die zunehmende Verkehrsver-
dichtung im 20. Jahrhundert. Zudem erschwerten der Riickgang verfiigbarer Herbst- und Win-
terweiden sowie soziale Herausforderungen die Schathaltung. Trotz dieser Entwicklungen
konnte noch ein starker Weidedruck auf Kalk-Trockenrasen bis in die Mitte des 20. Jahrhun-
derts beobachtet werden. Beispielsweise war eine geringere Verbreitung von Striduchern wie
Juniperus communis auf den Flachen gegeben. Ab den 1960er Jahren wurde die Schathaltung
zunehmend unrentabel. Heute sind die Wollpreise so niedrig, dass sie kaum die Kosten der
Schur decken, und die Wolle vieler mitteleuropéischer Rassen erfiillt nicht die Anforderungen
der modernen Textilindustrie (vgl. POSCHLOD, P.; WALLISDEVRIES, M. 2002: 371; GROB-
PIETSCH, J. 2019). Infolge des landwirtschaftlichen Strukturwandels und den verstarkten Impor-
ten nach dem Ausbau der Eisenbahn, war ein starker Riickgang in der Bewirtschaftung der
mageren Standorte zu verzeichnen (vgl. POSCHLOD, P.; WALLISDEVRIES, M. 2002: 368). Nach
Aufgabe der groBraumigen Wanderschiferei wurden nur noch Teilbereiche m.o.w. regelmifig
beweidet und weniger steile Bereiche durch eine einmalige Mahd, oft in Verbindung mit Obst-
baumanbau, bewirtschaftet. Die Beweidung wurde bereits um 1937 auf einigen Standorten als
méBig oder schwach beschrieben, teilweise fand nur eine Nutzung als Winterweide statt. Im
Gebiet ,,Kalbenstein-Grainberg®, in der Nihe der Untersuchungsflichen ,,.Diebsgrund* und
,Breitholz“, wurde die Beweidung bereits im Jahr 1941 mit der Unterschutzstellung als Natur-
schutzgebiet eingestellt (vgl. ANL 1994: 261; RIESS, W. 1996: 3.7-5).

Anfang der 1950er Jahre endete auf den Flidchen rund um Karlstadt, Karsbach und Géssenheim
die Beweidung, wodurch die Riickentwicklung der ausgemagerten Standorte einsetzte (vgl.
HEB, R.; RITSCHEL-KANDEL, G. 1989: 74). Im Landschaftspflegekonzept Bayerns wird hinge-
gen erwihnt, dass die Beweidung in vielen Gebieten (u.a. ,,Diebsgrund und ,,Breitholz*) be-
reits etwa 40 Jahre zuvor weitgehend aufgegeben wurde (vgl. ANL, 1994: 262). Der genaue
Zeitraum der Aufgabe bzw. Beendigung der Beweidung lief sich jedoch auf Grundlage der
vorliegenden Quellen nicht eindeutig rekonstruieren.

Dadurch hat sich nicht nur die Anzahl, sondern auch die Grof3e der Kalk-Trockenrasen grund-
legend verédndert, viele der ehemals beweideten Kalk-Trockenrasen wurden aufgeforstet (ge-
naue Zahlen konnten nicht ermittelt werden) (vgl. POSCHLOD, P.; WALLISDEVRIES, M. 2002:
368).
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Abbildung 10: Historische rufnahm(l 804-1864) vom ,,me}fel “und aezenden kleinteiien Weinparzellen am
,, Kiihlengrund“ (Quelle: Bayern Atlas/ Geoportal Bayern, Bayerische Vermessungsverwaltung; URL: https.//v.bay-
ern.de/Vf2D4,; Zugriff am: 07.07.2025)
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bbildung 11: zstrs mme (. '. 8 vom ,,ezt Zz und , tebsgrui “ sowie e aneden Wein-
bauparzellen (Quelle: Bayern Atlas/ Geoportal Bayern, Bayerische Vermessungsverwaltung, URL: https://v.bay-
ern.de/vf2D4; Zugriff am: 07.07.2025)
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5.3  Waldweide und Waldnutzung

Die angrenzenden Kiefernwilder der Untersuchungsflichen ,,Diebsgrund“ und ,,Breitholz*
wurden ebenfalls traditionell von Beweidung gepriagt (mehrheitlich auch angrenzend an den
Flachen am ,,Ammerfeld” zu finden). Die historische Bewirtschaftung der Wilder, in all ihrer
Mannigfaltigkeit, d.h. einschlieBlich der Brennholzgewinnung, Waldweide und Streunutzung,
muss differenziert zur heutigen Bewirtschaftungsform betrachtet werden. Sie erfolgte in An-
passung an die vielfiltigen Anforderungen der damaligen Gesellschaft und trug dazu bei, dass
dort keine Humusanreicherung erfolgen konnte (vgl. KUHN, K. 1937: 163). Diese langfristige
Nutzung spielte eine entscheidende Rolle bei der Entstehung der néhrstoffarmen Bedingungen,
die fiir die Entwicklung der Kalk-Trockenrasen wesentlich waren (vgl. FAUST I 2022: 13ff.).

Die forstliche Nutzung des Gemeindewalds Gossenheim ist seit 1842 durchgehend dokumen-
tiert und bietet ein exemplarisches Bild der Waldentwicklung im Gebiet rund um die Ruine
Homburg und damit auch zu Teilen der Gebiete ,,Ammerfeld*, ,,Diebsgrund* und ,,Breitholz*
(vgl. FAUST I 2022: 15; miindl. Information KLEINWECHTER, M., 17.02.2025). Urspriinglich
dominierte eine niederwaldartige Bewirtschaftung zur Gewinnung von Brennholz und
Lohrinde. Die Bestockung bestand iiberwiegend aus stockausschlagfihigen Laubbaumarten
(v. a. Eiche, Hainbuche, Rotbuche) sowie Pionierarten (Sandbirke, Aspe). Ab Mitte des 19.
Jahrhunderts erfolgte eine Umstellung auf Mittelwaldwirtschaft, zugleich wurden Aufforstun-
gen mit Eiche und Waldkiefer auf trockenen Muschelkalkstandorten durchgefiihrt. Mit der fort-
schreitenden Industrialisierung im 19. Jahrhundert nahm auch der Nutzungsdruck auf die Wil-
der zu. Schwierigkeiten in der Waldnutzung bzw. Bestandsentwicklung auf den Muschelkalk-
standorten traten dabei weniger aufgrund der ungiinstigen ,,Grenzstandorte* auf, sondern waren
vor allem die Folge verstirkter Schafbeweidung. Obwohl die Nachfrage nach Brennholz und
Lohrinde bereits zuriickging, lehnte man 1928 eine Umstellung auf Hochwaldwirtschaft zu-
néichst ab. Erst 1960 erfolgte mit der endgiiltigen Abkehr vom Mittelwald eine grundlegende
Anderung der Bewirtschaftung. In der Forsteinrichtung von 1969 wurden schlieBlich alle Be-
stande in der Region als Hochwilder oder Sonderstandorte (a. r. B.-Flachen) ausgewiesen, wo-
bei das Bestockungsziel stark nadelholzbetont war (nur 30 % Laubholz) (vgl. FAUST I 2022:
15). Flachen im Bereich ,,Diebsgrund® und ,,Breitholz* wurden mit der Waldkiefer (Pinus syl-
vestris) aufgeforstet. Diese Mallnahme war Teil einer typischen forstwirtschaftlichen Entwick-
lung in der Umgebung, die insbesondere in der Nachkriegszeit bis in die 1970er Jahre hinein
verbreitet praktiziert wurde. Aufgrund geringer Holzertrage auf Muschelkalk wurde jedoch

1992 ein Laubholzanteil von 85 % festgelegt, der bis heute gilt. Die Forstverwaltung Karlstadt
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verzichtete hingegen bereits in den 1930er Jahren auf weitere Neuaufforstungen der Wellen-
kalk-Trockenrasen (vgl. ebd. 2022: 25; ANL 1994: 262).

Neben der Holzproduktion prégten zahlreiche Nebennutzungen das Waldbild: Die bis in die
1920er Jahre bedeutende Eichen-Lohrindennutzung, langjéhrige Streunutzung (bis 1969), Ei-
chelmast (Eintreiben von Schweinen) sowie die Waldweide. Die heute zwischen dem Kiefern-
forst liegenden ,,Rest-Trockenraseninseln® am ,,Diebsgrund® und ,,Breitholz* sind vorwiegend
aus ehemaligen Waldweiden entstanden. Eine bedeutende Nebennutzung der Kalk-Trockenra-
sen war das zeitweilige Abtragen von Walderde bzw. Wellenkalkmaterial, zur Diingung und
Kalkung der Rotbdden in benachbarten Weinbergen und Ackerflichen (wurde 1842 verboten)
(vgl. ANL 1994: 262). Insbesondere die Anlage ausgedehnter Steinbriiche, wie im Siidteil der
Gambacher Heide (nordlich des UG), auf den Plateaufldchen oberhalb von Aschfeld oder Retz-
bach, mit der dazugehorigen Zementfabrik in Karlstadt fiihrten zur groBfldchigen Zerstérung
einiger Wellenkalk-Standorte (vgl. ANL 1994: 262; GOTZ, W. 1895/98: 612—-618). Diese Nut-
zungsformen beeinflussten Bodenstruktur, Vegetation und Artenzusammensetzung und trugen
m.o.w. zur Entstehung der heutigen Kalk-Trockenrasenstandorte bei (vgl. FAUST I 2022: 15).
Mit dem von der heutigen Forstwirtschaft bezeichneten und abgelehnten ,,damaligen Raubbau®,
der heute andersartig um- bzw. fortgesetzt wird, erfolgte eine Riickentwicklung der ausgema-
gerten, gelichteten Wilder. Die Offenanteile sind mittlerweile auf hochstens die Hélfte einer
ehemaligen Ausdehnung zuriickgedringt worden (einerseits durch Aufforstung der Kiefern so-
wie anderer Geholze). Bereits 1991 wurde vermutet, dass von den Mainfrankischen Kalk-Tro-
ckenrasen bereits nur noch 5-10 % des ehemaligen Vorkommens existieren (vgl. ANL 1994:
262, 499) (aktuellere Zahlen konnten leider nicht ermittelt werden). Andererseits fiihrte die
Nutzungsaufgabe zu einer flachigen Verbuschung des ehemals lichten Kiefernwaldes (vgl. HES,
R.; RITSCHEL-KANDEL, G. 1989: 79; SALOMON, C., RUF, T., BRONNER, H. 2013: 4). In den Un-
tersuchungsgebieten lassen sich mehrere historische Nutzungsformen sowohl archivalisch be-
legen als auch im Landschaftsbild weiterhin eindeutig nachvollziechen. Am Rande des UG
,Breitholz* befindet sich ein ehemaliger Kalk-Steinbruch (ca. 0,4 ha), zudem lassen sich an
weiteren Stellen alte Kalkstein-Abbaurinnen identifizieren. Ein weiterer deutlich groBerer
Steinbruch, der eine Flache von etwa 5 ha umfasst und Abbruchwénde von 10-12 m Hoéhe auf-
weist, wird vom UG ,,Ammerfeld* umschlossen. Der ehemals zu Schotterzwecken genutzte
Bruch wurde nach 1945 angelegt, bereits um 1987 war er in seiner grofiten Ausdehnung er-
schlossen und wird nun bereits seit 2001 als Deponie genutzt (vgl. SALOMON, C., RUF, T., BRON-

NER, H. 2013: 4). Umliegend lassen sich noch andere bzw. weitere Nutzungsformen erkennen,
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u.a. sind im UG ,,Diebsgrund* noch Reste von terrassierter Weinbau- und Streuobstnutzung

vorhanden (vgl. Abbildung 11).

Auf den unterfrinkischen Muschelkalkstandorten fehlt eine kontinuierliche Beweidung nun
schon seit mehreren Jahrzehnten, die heutigen liickigen Kalk-Trockenrasen, sind iiberall durch
zunehmende Moosbildung, Verfilzung und Versaumung geprigt. Die urspriingliche enge Ver-
zahnung von mehreren Weidefldchen ist in mehr oder weniger isolierte Flachen zerfallen. Ein
Grofteil der Flichen wird heute tiberwiegend durch Erhaltungs- und Wiederherstellungsmal3-
nahmen wie Mahd und Geholzentfernung gesichert. Zwar erfolgt auch eine Beweidung, diese
ist jedoch haufig nicht ausreichend, um eine vollstindige Offenhaltung der Landschaft zu ge-

wihrleisten (s. Kapitel 9 Aktuelle Nutzung).
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6 Die Vegetation als Indiz

,, Die pflanzensoziologische Arbeit organisiert [...] [die] Darstellung dessen, was wir
im Geldnde gesehen haben (zuweilen auch dessen, was wir tibersehen haben). Sie er-
laubt die Verstindigung iiber die Phinomene, individuell wie professionell nachvoll-
ziehbar und priifbar. Dabei wird die Beschreibung [ ...] der Vegetation vom bearbeite-
ten Gegenstand geleitet und nicht von - impliziten - Bedeutungen vorab, die wir geneigt
sind, der Beschreibung voranzustellen. Dies verlangt einige Erfahrung (typisch fiir
., Erfahrungswissenschaften), bei der Ansprache der Vegetation im Geldnde wie beim
Vergleich der Aufnahmen in der Tabelle. Die Schulung des Sehens, des genauen Be-
obachtens ist deshalb eine der entscheidenden Voraussetzungen fiir die pflanzensozio-

logische Arbeit. “ (LUHRS, H. 1994: 38).

Damit soll gesagt sein, dass als Ausgangspunkt, sozusagen als Fundament und Moglichkeit,
Erfahrungen mit den Pflanzengesellschaften zu sammeln, das Beobachten, Beschreiben und
Verstehen der Vegetation dullerst sinnhaft ist. Treffenderweise richtet diese Arbeit ihren

Schwerpunkt genau darauf aus.

6.1  Kenntnisstand vor Erfassungsbeginn

Die Auswahl der Untersuchungsstandorte erfolgte in Absprache mit dem Landschaftspflege-
verband Main-Spessart (LPV MSP) auf Grundlage von Luftbildern, anhand derer die Flachen
dargestellt und abgegrenzt wurden. Vorgestellt wurden dabei verschiedene Trockenrasen-
Standorte rund um Karlstadt. Einige dieser Fldchen befinden sich innerhalb der Pflegegebiete
des LPV MSP, darunter das ,,Ammerfeld”, sowie ,,Breitholz* und ,,Diebsgrund*.

Zusitzlich zu den drei Untersuchungsfldchen wurden zwei weitere Standorte bei Retzbach und
in der Ndhe der Ruine Homburg in die Betrachtung einbezogen, jedoch in dieser Arbeit nicht
weiter behandelt. Im Rahmen einer kurzen Erléduterung wurden die jeweiligen Besonderheiten
der Gebiete thematisiert.

Bei dem Naturschutzgebiet ,,Ammerfeld handele es sich um eine Fliche, die zusammengesetzt
ist aus u.a. ,,Wacholderheide und ,,Volltrockenrasen mit einer sehr geringen Bodenauflage®,
verbuschten Réndern, Dominanzen mit Geranium sanguineum und Kiefernwildern. Das Vor-
kommen des Friihlings-Adonisroschens wurde insbesondere in den Managementplédnen der
FFH-Gebiete, im Arten- und Biotopschutzprogramm Bayerns sowie im Entwicklungskonzept
fiir Trockenstandorte Unterfrankens hervorgehoben (vgl. FAUST 2022; RIESS, W. 1996; HEB, R.;

RITSCHEL-KANDEL, G. 1989). Auf den Flachen zeigt sich bereits eine groB3flichige Versaumung
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durch den Blutroten Storchschnabel, der trotz kontinuierlicher Beweidung mit Hiiteschafen
nicht effektiv eingeddmmt werden kann. Hangbereiche sind teilweise verbuscht, zudem gehen
groBBe Teile des Gebiets auf ehemalige Weinberge zuriick (bereits eine Nutzungsaufgabe um
1920) (s. Kapitel 5 Historische Entwicklung und Nutzung der Trockenrasen).

Das UG ,,Breitholz* gilt als ,,0kologisch besonders wertvolle Fliche innerhalb eines Waldge-
biets“. Aufgrund der Lage soll jedoch eine Beweidung nicht moglich sein, sodass zur ,,Scha-
densbegrenzung* eine Mahd im zwei- bis dreijahrigen Rhythmus durchgefiihrt wird. Die Un-
tersuchungsfliche ,,Diebsgrund® ist mit ,,Breitholz* verbunden, ,,wird aber ebenfalls nicht be-
weidet* (miindl. Information REUTER, S., 2024), da es sich einerseits um Gemeindefldchen han-
delt und zudem Konflikte mit der jagdlichen Nutzung bestehen. Eine Nachpflege ist zwar er-
laubt, jedoch kann weder eine gelegentliche Beweidung noch eine gezielte Entbuschung erfol-
gen. Dariiber hinaus besitzt diese Flache keinen besonderen Schutzstatus.

Zur Vorwegnahme sei an dieser Stelle festgehalten, dass die Aussagen, wonach die Flichen des
,Breitholz* und ,,Diebsgrund* nicht beweidet werden konnen, nicht ungepriift akzeptiert wer-
den sollten und einer weiteren Klarung bediirfen. Die Frage, warum eine Beweidung aufgrund
der Lage des ,,Breitholz* nicht moglich sein sollte, erscheint mir nicht tragfahig. Vielmehr kann
der Mangel an Viehhaltern als mogliche Ursache und ein zu geringes 6konomisches Interesse
an den Flachen angesehen werden (s. Kapitel 11).

Die Untersuchungsgebiete wurden in den Jahren 1987 bzw. 1990 im Rahmen der Bayerischen
Biotopkartierung erfasst. Da die Zuordnung zu bestimmten Lebensraumtypen fiir diese Arbeit
wenig relevant und nur bedingt aussagekréftig ist, wurde den Ergebnissen der Kartierung nur
geringe Beachtung geschenkt (vgl. Texte von LUHRS, H.2022:217-247; HULBUSCH, K. H. 1999:
71-99). Sie dienten lediglich als orientierender Anhaltspunkt fiir potenzielle Artenvorkommen.
Zusitzlich lagen miindliche Hinweise von Gebietskennern zu bestimmten Arten sowie erste
Informationsmaterialien vor. In verschiedenen &lteren Gutachten, insbesondere zu benachbar-
ten Naturschutzgebieten, wird die 6kologische und vegetationskundliche Bedeutung des Unter-
suchungsgebiets (Komplex ,,Breitholz* und ,,Ilbberg™ (Teile ,,Diebsgrund*)) hervorgehoben.
Eine detaillierte Bezugnahme auf die hier betrachteten Flachen erfolgt jedoch nicht (vgl. HEB,
R.; RITSCHEL-KANDEL, G. 1989; FAUST 2022).

6.2 Beschreibung des Verfahrens/ Methodik

Die Vegetationsaufnahmen wurden nach dem von BRAUN-BLANQUET (1964) entwickelten Ver-

fahren* angefertigt. Dazu wird eine Flidche ausgewihlt, zu der zunéchst wichtige, die Vegetation

4 Das Verfahren umfasst simtliche Schritte von der Datenerhebung iiber die tabellarische Darstellung bis hin zur anschlie-
enden Beschreibung und Interpretation. Seine methodologische Grundlage bilden dabei sinnstiftende Theorien.
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beeinflussende Faktoren und Beobachtungen notiert werden. Die Auswahl geschah bewusst
subjektiv, die Anzahl und Verteilung der Aufnahmen orientierte sich freilich an der Menge
optisch klar erkenn- und unterscheidbarer, fiir die jeweilige Gesellschaft flichenméBig floris-
tisch repriasentativen und standdrtlich moglichst homogenen Bestédnden.

Wichtigstes Kriterium bei der Flichenauswahl war die Homogenitét der Pflanzenbestéinde. Be-
stinde mit einer mehr als 10 % deckenden Geholzschicht wurden in dieser Arbeit nicht vege-
tationskundlich erfasst.

Zu den Notizen zéhlen eklatante Angaben wie bspw. Aufnahmeort und -grofle, Aufnahmeda-
tum, Neigung und Hohenlage tiberdies eine ausmalende Beschreibung des ,,Aussehens® der
Gesellschaft (Gibt es eine mehrstufige Schichtung im Bestand? Wie hoch ist die Vegetation?
auffallende Blithaspekte?). Des Weiteren werden standdrtlichen Bedingungen (Wasserhaushalt,
Beschreibung des Substrats (mittels Fingerprobe) und Exposition), Bemerkungen und Vermu-
tungen zur Bewirtschaftung der Bestidnde sowie angrenzende Nutzungen vermerkt. Diese Be-
schreibung im sogenannten ,,Kopf* ist eine fiir das weitere Verfahren wichtige Erinnerungs-
stiitze, um die Aufnahmen spéter vergleichend beschreiben zu kdnnen. Erginzend wurde jede
Aufnahmefliche mit einer Fotodokumentation festgehalten. Unter dem ,,Kopf* wird eine voll-
staindige Artenliste aller im Bestand vorhandenen Pflanzenarten (Hohere Pflanzenarten sowie
Moose und Flechten) angefertigt. Fiir diese werden im weiteren Fortgang zwei Schétzwerte
vergeben, um die Artméchtigkeit der jeweiligen Art im Bestand (Deckungsgrad) und ihre
Wuchsform (Soziabilitdt) abzubilden (vgl. BRAUN-BLANQUET, J. 1964: 39-41). Bei der Erfas-
sung der Kryptogamen sowie der Gramineen wurde auf die Deckungsgradstufe ,,r* verzichtet
und stattdessen das ,,+ ““ verwendet. Eine Abstufung nach Individuenzahl erschien hier sinnlos.
Es ist wichtig zu betonen, dass die Vegetationsaufnahmen der Kalk-Trockenrasen-Bestdnde als
Momentaufnahmen zu verstehen sind.

Die einzelnen Vegetationsaufnahmen werden in eine Tabelle eingetragen und zunichst nach
ihrer Stetigkeit (Haufigkeit des Vorkommens in der Gesamtmenge der Aufnahmen) und an-
schlieend nach ihrer Vergesellschaftung (Gemeinsamkeiten in der Artenkombination) sortiert,
um sie miteinander vergleichen zu kdnnen. Die sich so herauskristallisierenden Gesellschaften
konnen, sofern moglich, mit bereits beschriebenen Assoziationen, Ordnungs-, Verbands- oder
auf Klassenebene zugeordnet und anschlieBend beschrieben und interpretiert werden. Im
,Kopf der Vegetationstabelle ist neben den {iblichen Angaben (Titel, Spalten Nr., 1fd. Nr.,
Aufnahme Nr., Deckung (hdherer Pflanzen, Moose), Artenanzahl, seltener noch Vegetations-
hohe, Boden) zur Aufnahmefliche das jeweilige Aufnahmegebiet in Form einer Abkiirzung

(A=Ammerfeld, B=Breitholz, D=Diebsgrund) aufgefiihrt. Die Nomenklatur der Gefalpflanzen
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richtet sich hierbei nach E. OBERDORFER (2001), diejenige der Pflanzengesellschaften nach E.
OBERDORFER (1993). Jungpflanzen werden beispielsweise als Prunus spinosa agg. juv.
(juv.=juvenil) angesprochen, die Abkiirzung agg. bedeutet dabei die Artengruppe relativ schwer
unterscheidbarer Unterarten. Nur bis zur Gattung bestimmte Arten werden beispielsweise als
Rosa spec. (spec. = species indeterminata) aufgefiihrt. Moose wurden vorwiegend durch den
,.Bildatlas der Moose Deutschland® bestimmt, die Nomenklatur der Arten richtet sich {iberwie-
gend nach der Referenzliste der Moose Deutschlands (KOPERSKI, M. et al. 2000), in einigen
Féllen nach MEININGER, L. & SCHRODER W. (2007). Flechten wurden nur am Rande in die

Betrachtung einbezogen.
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Die Vegetationstabelle ,,Ammerfeld”, ,,Diebsgrund” und ,,Breitholz”
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7 Floristische Struktur

Die Tabelle ,,Trockenrasen ,,Ammerfeld*, ,,Diebsgrund* und ,,Breitholz* (siche Tabellenver-
weis) enthélt 40 Vegetationsaufnahmen, die vom 27. Mai bis 1. Juni 2024 von mir auf drei
vermeintlichen Trockenrasen-Standorten des Landschaftspflegeverband Main-Spessarts (LPV
MSP) nahe Karlstadt bzw. EuBBenheim und Aschfeld gemacht wurden. Typischerweise auf lii-
ckigen, bliitenreichen Standorten, wihrend andere Standorte deutlich grasiger sind.

Zwolf der Aufnahmeorte befinden sich in der Nihe von Eulenheim in Form von ,, Trockenra-
seninseln®, mit unterschiedliche Auspragungen eines Halbtrockenrasens, in einem lichten Kie-
fernwald, hiervon sechs im Teilgebiet ,,Breitholz* (Spalte III und IV) und weitere sechs ober-
halb im Teilgebiet ,,Diebsgrund* (I-III). Die restlichen Aufnahmen (Spalte V-XI) wurden auf
dem Teilgebiet ,,Ammerfeld”, siidwestlich von Aschfeld mit Auspriagungen des standortlich
typischen Mainfrankischen Erdseggen-Trockenrasens gemacht. Bei geradezu fast allen Auf-
nahmen werden die Bestdnde durch Teucrium chamaedrys, Hypnum cupressiforme ssp. lacuno-
sum, Sanguisorba minor und Eryngium campestre mit einer floristischen Gemeinsamkeit zu-
sammengehalten. In einigen Aufnahmen kommt Hypnum cupressiforme ssp. lacunosum mit
einer Deckung von 44 hoch dominant vor. Salvia pratensis und Picris hieracioides sind eben-
falls recht stet mit meist geringer Deckung anwesend. Mit stiarker schwankender Deckung sind
Potentilla verna, Euphorbia cyparissias als auch die Graser Koeleria pyramidata und Festuca
ovina agg. wichtige Arten fiir die typische recht fleckig-liickige Deckung. Hinzu kommt Heli-
anthemum nummularium und Echium vulgare, die meist unregelméBig jedoch mit leicht ge-
hiufter Deckung in vielen Aufnahmen vertreten sind. Einige weitere Arten, darunter Hippo-
crepis comosa, Potentilla incana, Fragaria viridis oder auch Hypericum perforatum sind nie

hochstet aber immer fleckig vorzufinden.

Die Spalten I bis IV (Ifd. Nr. 1-13) werden dem Verband Mesobromion erecti (Br.-Bl. et Moor
38) Knapp 42 ex Oberd. (50) 57 aus der Klasse der Festuco-Brometea Br.-Bl. & R. Tx. 1943
zugeschrieben. Das Mesobrometum erecti 1asst sich haufig bereits von weitem am dichten ,,Ra-
senschluss®, d.h. einer recht hohen Deckung erkennen, wihrend im Xerobrometum der Boden
nur liickenhaft bewachsen ist und die Pflanzen spérlicher verteilt wirken.

Aufgrund der Dominanz und des hochsteten Vorkommens des Siilgrases Bromus erectus zeig-
ten die vegetationskundlich kartierten Flichen jedoch eine deutliche Vergrasung an, daher wer-
den diese im Folgenden nur als Mesobromion-nahe Bestéinde bzw. Mesobromion-Brachen be-
zeichnet. Zudem finden sich ,,reine* Mesobromion erecti-Arten kaum oder sind nur sehr

schwach vertreten. Die Anwesenheit von Teucrium chamaedrys die sowohl eine Brometalia-
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Ordnungsdifferenzialart ist als auch im Geranion sanguinei vorkommt, unterstreicht, neben der
bereits eingreifenden Vergrasung, die Brache. Daher werden die Gesellschaften nur anhand der
Artenkombination benannt, die Spalte I bis III wird somit als Bromus erectus-Aster linosyris
Gesellschaft beschrieben. Charakterisiert sind sie zudem durch die zweite namensgebende Art
Aster linosyris sowie den Arten Galium verum und Ononis repens, die mit unterschiedlichen
Deckungen in den Aufnahmen auftreten. Wobei anzumerken ist, dass Aster linosyris auch eine
Charakterart des Geranion sanguinei R. Tx. apud Th. Miiller 61 ist und ebenfalls in Wildern
steht, daher ist diese nur als schwach charakterisierend einzuordnen. Zudem ist das Vorkommen
von Melica ciliata agg., Peucedanum cervaria, Trifolium alpestre, Festuca rubra und Arr-
henatherum elatius bis auf einzelne Ausnahmen, grofitenteils auf diese vier Spalten begrenzt.
Auftillig ist die beginnende Verbuschung in den Spalten I bis III mit Prunus spinosa, die eine
unregelméBige, aber dennoch stete Deckung aufzeigt. Carex humilis fallt komplett aus. Anthyl-
lis vulneraria bildet zusammen mit Trinia glauca und Sesleria caerulea in Spalte IV (lfd. Nr.
10-13) den Ubergang zu den Spalten V bis IX (Ifd. Nr. 14-30) und kann als ,,schwache Zwil-
lingsgesellschaft” bezeichnet werden, da Bromus erectus weiterhin hochstet vorkommt. Sie
wird daher als Bromus erectus-Trinia glauca Gesellschaft benannt.

Die Spalten V bis IX werden der Assoziation Trinio-Caricetum humilis Volk in Br.-Bl. et Moor
38 aus dem Unterverband Xerobromion (Br.-Bl. et Moor 38) Moravec in Holub et al. 67 aus
dem Verband Bromion erecti Br.-Bl. 36 zugeordnet. Aufgrund des Arteninventars der Aufnah-
men werden diese folglich als Carex humilis-Trinia glauca Gesellschaft benannt, konnen je-
doch auch als Fragment des Trinio-Caricetum humilis angesehen werden, die sich in fiinf ver-
schiedenen Ausbildungen aufgliedern. Nach OBERDORFER E. 1993 besitzt das Trinio-Caricetum
humilis ,,eine nur ihr eigentiimliche Kennarten-Garnitur®. Bemerkenswert ist die hohe Stetig-
keit und das einzige Vorkommen von Linum tenuifolium. Zusitzlich haben die Arten Helian-
themum apenninum und H. nummularium. Dicranella varia, Thymus praecox, Artemisia cam-
pestris, Prunella laciniata und Cladonia cf. convoluta hier ihren Schwerpunkt. Besonders ge-
priagt werden die Aufnahmen von den Verbandscharakterarten des Xerobromion, darunter 77i-
nia glauca und Carex humilis. Diese greifen zwar noch in weitere Aufnahmen iiber, meist je-
doch nicht mehr so stark ausgeprigt oder nur sehr vereinzelt bzw. bilden den Fliigel zu den
versaumten Bestéinden der Spalten X und XI.

Dieser Ubergang wird vor allem durch Geranium sanguineum deutlich abgezeichnet und stellt
gleichzeitig die Abgrenzung der beiden Spalten X und XI (Ifd. Nr. 31-40) dar, die aus diesem
Grund dem Verband Geranion sanguinei R. Tx. apud Th. Miiller 61 aus der Klasse der Trifolio-

Geranietea sanguinei Th. Miiller 196, zugeordnet werden. Die beiden Spalten stellen darin zwei
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unterschiedlich ausgeprigte Ausbildungen dar. In den Aufnahmen 1fd. 34, 35 und 38 kommt
die Verbandscharakterart Geranium sanguineum deutlich dominant, mit einer nennenswerten
Deckung von 55, vor.

Die Artengruppen um Arabis hirsuta, Medicago minima, Medicago lupulina, Pentanema
conyzae und Geranium columbinum charakterisieren weiterhin diese Gesellschaft und grenzen
die Aufnahmen der Spalte X und XI von den vorherigen Spalten (I bis IX) ab. Einige dieser
Arten treten auch in den Spalten I bis V und VIII auf, jedoch groBtenteils rar oder nur sehr
vereinzelt. Prunus spinosa agg., Securigera varia und Stachys recta kommen besonders in die-
sen beiden Spalten, nicht selten mit einer Deckung von 5-25 %, vor. In den Spalten I bis III die
dem Mesobromion erecti zugeordnet sind, vermittelt Prunus spinosa agg. mit einem deutlich
liickigeren Vorkommen aber einer teilweise dhnlichen Deckung bereits eine Ruderalisierung
bzw. deutliche Verbuschung der aufgenommenen Bestinde. Diese sind jedoch durch das Nicht-
Vorkommen von Geranium sanguineum in einem vollkommen anderem Versaumungs- bzw.
Verbuschungs-Zustand. Daher werden die beiden Spalten auch als Geranium sanguineum-
Prunus spinosa Verbuschung bezeichnet. Der ginzliche Wegfall der Artengruppe um Linum
tenuifolium hebt ebenfalls die Spalten X und XI des Geranium sanguinei vom den Spalten V
bis IX des Trinio- Caricetum humilis ab.

Die Zusammensetzung und das Vorkommen der einzelnen Spalten und deren Gesellschaften
bzw. Assoziationen und Ausbildungen werden im Folgenden von links nach rechts genauer

beschrieben.
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7.1 Bromus erectus-Aster linosyris Gesellschaft (Spalte I-11I)

- Spalte I (Ifd. Nr. 1-2) Ausbildung mit Melica ciliata
- Spalte II (Ifd. Nr. 3-5) Ausbildung mit Peucedanum cervaria
- Spalte III (Ifd. Nr. 6-8) Ausbildung mit Festuca rubra und Arrhenatherum elatius

Ein hoher, eher bliitenarmer Bestand mit einem fast schon wiesenartigen Eindruck prigt das
Erscheinungsbild der Spalten I bis III (Ifd. Nr. 1-9) der Bromus erectus-Aster linosyris Gesell-
schaft. Die aufgenommenen Bestinde werden vor allem durch mittel- bis hochwiichsige Griser,
aber auch Kriuter, die einen stockwerkartigen Aufbau bedingen, mit einer eindeutigen Domi-
nanz von Bromus erectus charakterisiert. Die vergraste Gesellschaft ist immer mit Aster lino-
syris verbunden, die mit einem durchschnittlichen Bedeckungsgrad von 15-20 % darin auftritt.
Die erste Schicht (zw. 60 bis 100 (130) cm hoch) wird augenfillig von den graugriinen ober-
standigen SiiBgrisern Bromus erectus und teilweise Arrhenatherum elatius und Phleum phleoi-
des gebildet, hinzu kommen die braun-roten Kopfe von Sanguisorba minor. Zur krautigen zwei-
ten Schicht (5-30 cm hoch) gehoren Ononis repens, Aster linosyris, Galium verum, Pulsatilla
vulgaris und Stachys recta, dabei fillt Peucedanum cervaria mit seinen weillen Dolden und
Securigera varia mit leuchten rosafarbenen, doldenformigen Kopfen besonders auf. Die dritte
Schicht bilden die hochsteten dunkelgriinen Horste der Untergréser Festuca rubra und Festuca
ovina agg. dazu die im Wind zitternden Ahren von Briza media sowie weitere Arten, darunter
die Grundrosette von Plantago media und den lang gestielten, dreiteiligen Bléttern des 7rifo-
lium alpestre. Die niedrigste Schicht wird bei genauerem Hinsehen jedoch von einer dicht ver-
filzten Bodenauflage geprigt. Zwischen den Liicken der Grashorste und Krauter zeigt sich eine
iippige, gelbe Streuschicht. Mitten unter der dichten Filzschicht der Griser findet sich eine min-
destens wie diese, genauso méchtige Moosschicht, aus Hypnum cupressiforme ssp. lacunosum.
Diese vierte Schicht nimmt durchweg die unterste Bodenbedeckung von 50-75 % ein. Sehr
vereinzelt eingestreut finden sich noch weitere Moosarten wie Didymodon fallax, Dicranella
varia und auch Flechten, darunter Cladonia arbuscula.

Eine Baumschicht fehlt dort als solche praktisch ganz, eine punktuelle Strauchschicht ist vor-
zufinden und die inselartig vereinzelten Straucher versuchen sich dort in den Bestéinden zu be-
haupten. Neben der Vergrasung durch das wirklich hochstete Bromus erectus ist jedoch parallel
eine anstehende Verbuschung in den Bestinden durch Prunus spinosa beschrieben. Von sehr
vereinzelten Kriippelgestalten bis hin zu Deckungsgraden von 5-25 (50) % tritt der dornige
Strauch meist am Rande der Aufnahmeflichen bzw. in Waldnihe auf. Sehr selten sind weitere

kleine Strducher bzw. Jungstadien von Crataegus spec. oder Rosa spec. zu finden. Alle
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Aufnahmen sind mit einer hohen Deckung mit iiber 50 % von Bromus erectus gepragt, grol3-
tenteils sogar tiber 75 % (mit einer Ausnahme von 11 in Aufnahme A40 (Ifd. Nr. 9).

Innerhalb der Bromus erectus-Aster linosyris Gesellschaft lassen sich drei Ausbildungen unter-

scheiden.

Abbildung 12: Draufsicht der Aufnahmefliche A 19; eine Abbildung 13: Aufnahme A19 im ,, Diebsgrund (Ifd. Nr.
deutliche Gréser-Dominanz und dichte Streuauflage er- 4); Helianthemum apenninum beweist sich im Zwischen-
kennbar. raum der Streuauflage und den Horsten von Bromus

erectus (31.05.24).

Spalte I (Ifd. Nr. 1-2) umfasst zwei Aufnahmen (A20 und A22) die bis auf Melica ciliata,
keinerlei nennenswerte Differentialart aufweisen. Der Unterschied zu den anderen Spalten der
Bromus erectus-Aster linosyris Gesellschaft liegt neben dem fast einzigen Vorkommen des
StiBgrases im Wesentlichen im Nicht-Vorhandensein von abgrenzenden bzw. ausgepréagten Do-
minanzen einzelner Arten. Daher kann sie als Melica ciliata-Ausbildung bezeichnet werden.
Wie in den folgenden Spalten (II und III) sind als einzige Bromus erectus (Brometalia-Ord-
nungscharakterart), Aster linosyris (u.a. Festuco-Brometea-Klassencharakterart), Galium
verum (schwache Festuco-Brometea-Klassencharakterart) und Ononis repens (Mesobromion-
Verbandscharakterart) vertreten. Die Melica ciliata-Ausbildung ist in der Tabelle an vorderster
Stelle angeordnet, da diese Bestédnde den meisten Anklang zum Mesobromion erecti aufweisen

und somit die Mesobromion-Nahsten Bestdnde darstellen.
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) N SRR
Abbildung 13: Draufsicht der Aufnahme A17 (Ifd. Nr. 5)

im ,,Diebsgrund*; deutliche Bromus erectus-Dominanz Bromus erectus-Horsten.
und Eryngium campestre auf dem ersten Blick zu erken-

Differenzierend fiir die Spalte II (Ifd. Nr. 3-5) ist das einzige Vorkommen von Peucedanum
cervariaund Trifolium alpestre. Durchsetzt mit weilen Doldenschirmen und den leuchten, pur-
purroten Kopfen bekommt die Peucedanum cervaria-Ausbildung einen ganz eigenen Farbak-
zent. Erweitert wird dieser durch die gelben Bliiten von Helianthemum nummularium und Po-
tentilla incana, die zudem in Kontrast zu ihren dunkelgriinen Bléttern stehen. Die Besténde
zeigen aufgrund des Vorkommens von Trifolium alpestre mdglicherweise einen ersten Uber-
gang in Richtung Versaumung an, da diese eine Kennart der Geranio-Trifolietum alpestris Th.
Miiller 61 Assoziation ist. Gleichermal3en ist es mit Peucedanum cervaria, welches auch in
Mesobromion-Bestinde eindringt, dennoch die Charakterart der Geranio-Peucedanetum cer-
variae (Kuhn 37) Th. Miiller 61 Assoziation, ebenfalls innerhalb des Geranion sanguinei, ist.
In Aufnahme A17 (Ifd. Nr. 5) kommt Festuca rubra bereits stet vor und bildet einen Ankniipf-
punkt zu den Bestéinden der Spalte II1.

Innerhalb der Bromus erectus-Aster linosyris Gesellschaft kennzeichnen sich die aufgenomme-

nen Bestidnde mit der niedrigsten Artenanzahl, mit im Schnitt 22 Arten.
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Abbildung 16: Wo ist da der Kalk-Trockenrasen? Drauf- Abbildung 17: Inmitten des Bestandes der Aufnahme A16

sicht der von Bromus erectus dominierten Aufnahme A23 (Ifd. Nr. 6) am , Breitholz*; zu sehen sind u.a. Teucrium

(Ifd. Nr.8) im ,, Diebsgrund “. chamaedrys, Fragaria viridis, Galium verum, Ononis
repens, Potentilla verna und Bromus erectus.

Spalte III (Ifd. Nr. 6-9) stellt aufgrund der hochstet und dominant vertretenen Ordnungscha-
rakterart Bromus erectus und in geringer Deckung, bis 25 % einnehmenden SiiBgrisern Festuca
rubra und dem streuzehrer Arrhenatherum elatius eine Festuca rubra-Arrhenatherum elatius-
Ausbildung dar. Diese Aufnahmen sind zudem geprigt von dem Wegfall der differenzierenden
Arten aus Spalte I und II. Auffillig ist ebenfalls das groBtenteils komplette Ausbleiben von
Ononis repens. Die Prasenz der beiden Stilgraser, wenn auch nur unregelméaBig, deutet zusam-
men mit der Vergrasung durch Bromus erectus klar darauf hin, dass sich die Bestéinde in Rich-
tung einer zunehmenden Vergrasung entwickeln, da diese Arten unter anderem als Charakter-
arten des Molinio-Arrhenatheretea gelten. Dieser Prozess wird zusitzlich durch die dichte
Streuauflage in den Bestinden unterstiitzt, die den Boden abdeckt, wodurch die Wasserhalte-
kapazitit signifikant verbessert wird und sowohl die Humusbildung als auch folgend die Bo-
denversauerung begiinstigt. Diese Verdnderungen bewirken eine Anpassung und Verschiebung
der Artenzusammensetzung zugunsten von Molinia-Arten, was deren Etablierung und Wachs-
tum an diesen Standorten erklért.

Die mittlere Artenzahl betrégt arithmetisch 28 Arten, wobei die Spannweite zwischen 22 und
37 Arten pro Aufnahme liegt. Die Gesamtdeckung betrégt iiber alle Aufnahmen hinweg 100 %,

wobei Moose mit etwas mehr als der Hélfte der Gesamtdeckung den grofiten Anteil einnehmen.
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Bromus erectus stellt mit einer Deckung von 55 (= 75-100 %) die dominierende Art des Be-

standes dar, wihrend nahezu alle weiteren Arten deutlich geringere Deckungsgrade aufweisen.

7.2 Bromus erectus-Trinia glauca Gesellschaft (Spalte IV)

Abbildung 14: Draufsicht der Aufnahme A 26 (Ifd. Nr. 10) Abbildung 15: Draufsicht des ,,dichteren* Bestandes der
am Breitholz; zwischen den Grashorsten zu erkennen sind Aufnahme A 25 (Ifd. Nr. 11) im ,, Diebsgrund “.

Pulsatilla vulgaris, Salvia pratensis, Teucrium chamaedrys,

Ranunculus bulbosus, Anthyllis vulneraria, Echium vulga-

IS, u.v.m.

Die Bromus erectus-Trinia glauca Gesellschaft kann als ,,schwache® Zwillingsgesellschaft zur
Bromus erectus-Aster linosyris Gesellschaft verstanden werden. Auch in Spalte IV (Ifd. Nr.
10-13) bleibt Bromus erectus tonangebend. In beiden Gesellschaften kann angenommen wer-
den, dass die Bromus erectus-Dominanz auf eine mogliche Ausbringung von Heusaat zur Etab-
lierung von Kalk-Trockenrasen hinweisen (vgl. HARD, G. 1964 in POSCHLOD, P.; WALLISDE-
VRIES, M. 2002: 369), ein eindeutiger Beleg fiir diese Flichen fehlt jedoch. Zudem enthélt diese
Gesellschaft sowohl Mesobromion- als auch Xerobromion-Arten, die bereits zur Spalte V der
Carex humilis-Trinia glauca Gesellschaft vermittelt.

Durch den Wegfall der typischen Arten M. ciliata, P. cervaria und T. alpestre fiir Spalte I und
IT kann bereits eine erste Differenzierung zu Spalte IV angesetzt werden. Die Gréser, die bereits
in den vorstehenden Spalten I bis III vorkommen, treten hier in Menge auf. Neben Bromus
erectus sind das Festuca rubra, Arrhenatherion elatius und der Versauerungszeiger Phleum
phleoides. Dazwischen befindet sich ebenfalls eine ansehnliche Schar an differenzierenden Ar-

ten, die letztlich die Spalte IV ausmachen. Anthyllis vulneraria, Sesleria caerulea, Pulsatilla
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vulgaris, Prunella grandiflora und Trinia glauca geben hierbei dieser Ausbildung die beson-
dere Note. Die bestehende Bromus erectus-Dominanz in Verbindung mit 7rinia glauca ist da-
her namensgebend. Trinia glauca ist hierbei eine typische und reine Art des Xerobromion (Br.-
BI. et Moor 38) Moravec in Holub et al. 67 und wird als Xerobromion-Verbandcharakterart
beschrieben. Der Deckungsgrad der Arten Anthyllis vulneraria und Trinia glauca entspricht
bereits einer dhnlich hohen Deckung (+2 bis 22), wie in der Spalte V.

Vereinzelt mischen sich hier auch die dunkelgriinen, eiférmigen Grundblattrosetten von Plan-
tago media darunter und die fransig, purpurroten Bliiten von Dianthus carthusianorum geben
einen zusitzlichen kleinen Farbtupfer. Unter der Ausbreitung von Bromus erectus gehen viele
Arten der Kalk-Trockenrasen zuriick, mit Ausnahme von Galium verum. Durch das verstirkte
Hohenwachstum kann die Art womdglich mit der Konkurrenzfahigkeit der Aufrechten Trespe
mithalten und erreicht seine grofite Deckung von 33. Briza media nimmt hier, wenn auch mit
geringer Deckung, einen gewichtigen Anteil der Besténde ein.

Zwischen der dichten Filzschicht der Gréser und der genauso méichtigen Hypnum cupressiforme
ssp. lacunosum-Schicht, findet sich vereinzelt in kleinen Griippchen in Liicken das rétliche Se-
dum rubens. Recht bezeichnend ist zudem, dass sich Pulsatilla vulgaris in den dichten Streu-
auflagen halten kann, da diese Art eigentlich bodenoffene Stellen bevorzugt. Die Spalten IV bis
VIII sind weitestgehend geholzfrei (mit Ausnahme der Aufnahme A37).

Die Aufnahme A39 (Ifd. Nr. 13) fillt mit der hochsten Artenanzahl von 55 Arten in der Tabelle
deutlich auf.

7.3 Carex humilis-Trinia glauca Gesellschaft (Spalte V-IX)

- Spalte V (Ifd. Nr. 14-16) Ausbildung mit Thalictrum minus

- Spalte VI (Ifd. Nr. 17-19) Typicum mit Anthyllis vulneraria-Variante

- Spalte VII (Ifd. Nr. 20-24) Typicum

- Spalte VIII (Ifd. Nr. 25-29) Typicum mit Geranium sanguineum-Variante
- Spalte IX (Ifd. Nr. 30) Namenlose Ausbildung, Verbuschender Bestand

Nahezu die Hilfte aller Aufnahmen (Ifd. Nr. 14-30) sind den Spalten VI bis VIII zuzuordnen,
welche die Carex humilis-Trinia glauca Gesellschaft bzw. die Trinio-Caricetum humilis-Frag-
ment Gesellschaft représentieren. Im Rahmen dieser Arbeit konnte kein umfassender soziolo-
gischer Vergleich erbracht werden, weshalb die Carex humilis-Trinia glauca Gesellschaft an-
hand ihres Arteninventars benannt und als Fragment beschrieben wird. Die Aufnahmen lassen

sich aufgrund ihrer Artenkombination zwar dem Trinio-Caricetum humilis zuordnen, allerdings
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ist die Artenzusammensetzung fragmentarisch, d.h. die Arten der Originaltabelle sind nicht

vollstédndig oder nur liickenhaft vertreten.

Abbildung 17: Das ,,Ammerfeld* in voller Bliite von Linum tenuifolium, Helianthemum nummularium und Trinia glauca, im
Hintergrund Blick auf die bewaldete Riickseite des ,, Diebsgrunds .

Die Pflanzenbestinde setzen sich vornehmlich aus kurzhalmigen oder nur vereinzelt herausra-
genden Grisern, trockenheitsertragenden Kréautern und Strauchern zusammen, die den wasser-
armen, steinlibersiten Boden teilweise nur locker decken und genug Platz fiir diirre Flechten
und Moose lassen. Moose und Flechten decken den teilweise sehr offenliegenden Boden im
Mittel zu 40 %. An Moosen und Flechten sind neben Hypnum cupressiforme ssp. lacunosum in
der Bodenschicht u. a. Dicranella varia (Deckung 11-33) und Didymodon fallax (Deckung +
bis 11) zu finden und unter den Flechten haufig Hypogymnia physodes (Deckung + bis 11) und

seltener Cladonia arbuscula. Bemerkenswert ist das Vorkommen von Didymodon fallax,
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welches ein bodenoffenes Moos ist, die Bestidnde in ihrer Gesamtheit jedoch relativ dicht be-
wachsen sind. Baumschicht und Strauchschicht fehlen ganz. Hochstens vereinzelt am Rande
der Gesellschaft und deren Ausbildungen steht ein Solitirbaum oder es ein kriippeliges
Exemplar von Rosa spec. oder Prunus spinosa agg. versucht sich zu behaupten.
Zusammengehalten wird diese Ausbildung durch das hellgriine Sauergras Carex humilis, das
durchweg mit einer Deckung von 5 bis 50 % vorhanden ist. Treue Begleiter und zudem Xerob-
romion-Charakterarten sind Trinia glauca und Helianthemum nummularium die ebenfalls in
fast jeder Aufnahme zu finden sind. Besonders zeichnet sich die Gesellschaft durch die Ge-
meinsamkeiten in der Artenzusammensetzung aus Linum tenuifolium aus, darunter Dicranella
varia, Prunella laciniata, Thymus praecox, Cladonia cf. convoluta und Artemisia campestris.
Die Arten der Bromus erectus-Aster linosyris- und Bromus erectus-Trinia glauca Gesellschaft,
hierunter nennenswert Bromus erectus, Ononis repens, Aster linosyris, Galium verum, Festuca
rubra, Arrhenatherum elatius, Peucedanum cervaria und Trifolium alpestre fallen bis auf sehr
vereinzelte Exemplare génzlich weg.

Das Grundgeriist der Spalten V bis IX, mit meist sehr bestaindigen Vorkommen, bilden einige
Festuco-Brometalia-Charakterarten, dazu gehoren Teucrium chamaedrys, Eryngium cam-
pestre, Euphorbia cyparissias, Salvia pratensis, Koeleria pyramidata, Sanguisorba minor und
Potentilla verna. Euphorbia cyparissias, das in allen Bestinden m.o.w. stet vorkommt, kann
als erstes Beweidungszeichen gedeutet werden (vgl. GAUCKLER K.1938 in BRUELHEIDE, H.
1991: 223).

Besonders charakteristisch sind neben den borstlich gerollten hellgriinen Bléttern von Carex
humilis, den graublauen Horsten von Koeleria pyramidata mit ihrer pyramidenférmigen Blii-
tenrispe, auch die wachsbereiften, stricknadeldicken Rollblétter von Festuca ovina agg.. Arten
wie Adonis vernalis, H. apenninum bestimmen die Feingliedrigkeit der Bodenbedeckung durch
ihre graugriinen Grundrosetten, weiter verstiarkt wird diese Wirkung durch die Halme und Stén-
gel von Trinia glauca und vereinzelten Allium oleraceum, Thalictrum minus und Artemisia
campestris. Eine besondere Zierde bilden in den Bestdnden die hell-lila bzw. weillichen Bliiten
des Linum tenuifolium und die violetten bis himmelblauen Bliiten von Echium vulgare. Mit
rotlich-streifigen Kelchblitter und den zitronen- bis goldgelben Kronblatter setzt H. nummula-
rium zusétzliche Farbakzente. Die leuchtendgelben Bliiten von Adonis vernalis, Hippocrepis
comosa und Anthyllis vulneraria verstirken diesen Effekt und heben sich kontraststark vom
graugriin ihrer Blétter und dem grauweil} der Kalksteine ab. Vereinzelt finden sich in der ganzen

Breite die filigranen, zierlichen weiflen Bliiten von Linum catharticum, zusammen mit denen
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weillen Dolden von Trinia glauca und den erhabenen weillen Bliiten von Helianthemum apen-
ninum.

Alle Aufnahmestandorte befinden sich auf den Plateauebenen des Teilgebietes ,,Ammerfeld*.
Aufgrund einzeln stark hervortretender Pflanzenvorkommen in mehreren aufgenommenen Be-
stinden kann die Gesellschaft in drei Ausbildungen unterteilt werden.

Die Ausbildung (Spalte V) mit Anthyllis vulneraria und Sesleria caerulea, an sehr gebiischs-
bzw. geholznahen Standorten, dhnlich den Teilgebieten ,,Diebsgrund* und ,,Breitholz®, verbin-
det den zuvor gehenden Fliigel der Spalten I bis IV. Auf der anderen Seite vermitteln die letzten
beiden Ausbildungen (Spalte VIII und IX) der Gesellschaft mit Geranium sanguineum zu den
Ausbildungen des Geranion sanguinei (Spalte X und XI). Die zwischenliegenden Spalten VI -

VIII sind vor allem mit Linum tenuifolium geprigt und konnen als Typicum angesehen werden.

e/ ot

Abbildung 22: Draufsicht der Aufnahme A14 (Ifd. Nr. 16) Abbildung 23: A27 (Ifd. Nr.17) der Typicum mit Anthyllis
mit Ranunculus bulbosus-Bliihaspekt. vulneraria.

Die physiognomisch ma3gebenden Arten der Spalte V (I1fd Nr. 14-16) sind die {ippigen, gold-
gelben Bliitenkopfe von Anthyllis vulneraria und die zierlichen weilen Dolden von Trinia
glauca, zusammenstehend mit den dichten, korbchenformigen rosa-weilen Dolden von Achil-
lea millefolium mitsamt seinen dunkelgriinen gefiederten Bléttern. Das einzige Vorkommen der
etwas zierlicheren, jedoch wichtigen differenzierenden Arten der Spalte, Thalictrum minus,
Euphrasia officinalis agg. und Asperula cynanchica, sind letztendlich entscheidend fiir diese
Besténde und fiigen sich mit ihren aufrechten oder nickenden weiB3lich, liber violett geaderten
und hellrosafarbenen Bliiten in das Farbbild passend ein. Daher werden diese Bestinde als

Thalictrum minus-Ausbildung zusammengefasst.
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Pragend ist zudem der gesamte Ausfall der Artengruppen um Linum tenuifolium und Thymus
praecox, die in den nachstehenden Spalten grundlegend sind. Auffillig ist in diesen Bestinden
auch die recht hohe Deckung von 95-100 %, die wenig charakteristisch, eher untypisch fiir

Xerobromion-Bestiande ist.
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Abbildung 18: Weitblick iiber die Fliche vom Standpunkt der dufnahme A1% (Jfd Nr. 16).
Anthyllis vulneraria bleibt in den Bestdnden der Spalte VI (Ifd. Nr. 17-19) bestindig und wird
daher als eigene Variante aufgefiihrt und als Anthyllis vulneraria-Ausbildung beschrieben. Be-
vorzugt kommt der Tiefwurzler in Brometalia-Gesellschaften vor, weist aber dennoch eine
grof3e Standortamplitude auf.

Trinia glauca ist noch mit einer etwas hoheren Deckung (bis zu 12) als in den nachfolgenden
Spalten bestehend. Augenscheinlich gibt es jedoch zur Spalte VII keine weitaus groberen Un-
terschiede. Einzig auffillig und zudem erstaunlich ist ein geringes Vorkommen, mit einem De-
ckungsgrad von + bis 11 von einigen Geranion-Charakterarten, darunter Fragaria viridis, Hy-
pericum perforatum und Pentanema hirtum, die zwar auch in den anderen Ausbildungen ver-
einzelt auftauchen, jedoch in dieser Artenkombination nur hier zusammen vorkommen.

Die Deckungsgrade sind ebenfalls vergleichsweise mit den Spalten VII und VIII hoch, wobei
eine Schwankungsbreite von 50-95 % vorliegt. Auffillig in diesem Zusammenhang ist das Vor-
kommen von Sesleria caerulea, das in den folgenden Spalten durch ein sporadisches Auftreten
in Bestdnden mit hoher Deckung hervorsticht. Bemerkenswert ist dabei, dass das Vorkommen
von Sesleria caerulea mit abnehmender Deckung vollstindig ausbleibt, wenngleich die 6kolo-

gische Relevanz dieses Zusammenhangs unklar bleibt.
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bbildung 25: Draufsicht der Aufnahme A6 (lfd. Nr. 21) Abbildung 26: Draufsicht der Aufnahme A13 (Ifd.Nr. 23)
deutlich liickiger Bestand mit Thymus praecox-Bliihaspekt mit der Blattrosette von Echium vulgare im Vordergrund
am ,, Ammerfeld . und dem bliihendem Linum perenne (hinten links).

In der Spalte VII (Ifd. Nr. 20-24) sind 9 Arten in allen Bestinden konstant vertreten, dazu
gehoren Carex humilis, Linum tenuifolium, Dicranella varia, Thymus praecox, Artemisia cam-
pestris, Teucrium chamaedrys, Koeleria pyramidata, Sanguisorba minor und Echium vulgare.
12 Arten treten in der Spalte, mit meist durchweg geringerer Deckung auf (siehe Tabelle). 10
weitere Arten sind hiufige Begleiter, mit jedoch sehr vereinzelten Vorkommen. Im Vergleich
zu Spalte VI wird zudem die Zahl der ,,zufélligen* Begleitarten geringer. Die Spalte VII kann
als Typicum der Carex humilis-Trinia glauca Gesellschaft eingeordnet werden.

Hier hebt sich von niedrig wachsenden Pflanzenarten, darunter Thymus praecox, Potentilla
verna, Prunella laciniata (welche nur vegetativ vorhanden war), der Vielzahl an Moosen und
den Grashorsten von Carex humilis und Festuca ovina agg. die 40 cm herausragenden hell-
lilanen Bliitenstédnde von Linum tenuifolium ab. Der Deckungsgrad von Linum tenuifolium ist
hier stetig und hoher (Deckung 5-25 %), wéhrend er in der Spalte VIII auf ein fleckenweises
+2, also sehr vereinzelt, herabgehen kann. Zerstreut kommen sowohl Xero- als auch Mesobro-
mion-Charakterarten vor. Allium oleraceum ist mit dem héufigsten Vorkommen in den steini-
gen Bestdnden, dennoch sehr vereinzelt, zu finden. Auffallig ist hier zudem die Liicke der ty-
pischen Geranion sanguinei-Arten in der Tabelle. Uniibersehbar ist zusdtzlich der komplette
Wegfall von Sesleria caerulea in dieser Spalte. Das gelblich-bis rotlichbraun-griine Hypnum

cupressiforme ssp. lacunosum weist hier, im Verglich zu den restlichen Aufnahmen der Tabelle
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(25-75 (100) %), zwar einen geringeren Deckungsgrad von vereinzelt bis zu 25 % auf, zeigt
aber dennoch eine deutliche (wenn auch geringere) Verfilzung der Bestidnde auf. Auch hier
stellt sich die Frage, wie viel Brache schon bereits in den aufgenommenen Bestéinden steckt.
Der Deckungsgrad in dieser Ausbildung divergiert stark. In der Krautschicht betrdgt der ober-
irdische Zusammenschluss der Vegetation durchschnittlich 63 %, hat aber eine Schwankungs-

breite von 40-85 %. Die Artenanzahl bleibt recht konstant zwischen 28-35 Arten je Aufnahme.

Die floristische Zusammensetzung der Spalte VIII (Ifd. Nr. 25-29) bleibt im Grofen und Gan-
zen wie in Spalte VI und VII erhalten. Wie in Spalte VII ist die Charakterart Carex humilis stet
vortreten, auch Trinia glauca und Koeleria pyramidata bleibt mit einer dhnlichen Deckung er-
halten. Das besondere Merkmal, neben der dhnlichen Artenkombination, ist das konstante Vor-
kommen von Geranium sanguineum, das in den nachfolgenden Spalten (IX—XI) mengenmaBig
zunehmend hervortritt. Dabei tritt parallel die Artengruppe um Linum tenuifolium in diesen
Spalten immer weiter zurlick, bis er schlielich vollstandig verschwindet. Die Ausbildung mit
Geranium sanguineum innerhalb der Carex humilis-Trinia glauca Gesellschaft stellt bereits ei-
nen Ubergang zu den Ausbildungen der Geranium sanguineum-Prunus spinosa Versaumung
dar, die in der Tabelle die Versaumungen abbilden.

Sesleria caerulea dringt fleckenweise wieder in die Bestéinde ein, die in Spalte X regelméBiger
wird und bildet ebenfalls einen soziologischen Ubergang zur Ausbildung der Spalte X. Die
Artenkombination von Thymus praecox wird deutlich lickiger und einzelne Arten fallen in ei-
nigen Aufnahmen bereits restlos aus, am stérksten betrifft dies Artemisia campestris.

Weitere Arten priagen das markante Erscheinungsbild dieser Ausbildung. Die traubigen Bliiten-
stinde der Onobrychis viciifolia ragen mit ihren rosafarbenen, mit weilllichen Schattierungen
gezeichneten Schmetterlingsbliiten mit {iber 30 cm Hohe aus der Pflanzenfiille hervor. Dazwi-
schen mengen sich weniger aufféllig die spitzen, fiederspaltigen Rosetten von Cirsium acaule,
die ohne ihren Stingel nur Wuchshohen bis 10 cm erreicht. Die Bestiande zeigen eine vergleich-
bare Deckung, wie die Bestinde in Spalte VII. Dabei fillt der geringe Deckungsanteil der
Moose, der zwischen 10 und 40 % liegt, besonders ins Gewicht und stellt den niedrigsten Wert
in der Tabelle dar. Die durchschnittliche Artenanzahl betrdgt 37 Arten, mit einer Spannweite
von 20 bis 51 Arten. Die ,,chemalige Kulturpflanze* Onobrychis viciifolia (heute eine Charak-
terart der Kalk-Trockenrasen) sowie weitere Arten wie Ajuga chamaepitys (vereinzeltes Vor-
kommen in Spalte X, Ifd. Nr. 32) kdnnen auf eine Entwicklung aus ehemaligen Ackerflichen
hindeuten und damit Riickschliisse auf die frithere Nutzung als Acker-Weide-Wirtschaftsfliche
zulassen (vgl. HARD, G. 1964 in POSCHLOD, P.; WALLISDEVRIES, M. 2002: 369).
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Die lila leuchtenden Bliiten von Geranium sanguineum sind in Aufnahme A12 (Ifd. Nr. 30)
deutlich erkennbar. Prunus spinosa tritt in dieser Aufnahme mit einer Deckung von 33 % auf-
fallend stark in Erscheinung, weshalb sie als eigene Spalte mit einem verbuschenden Bestand
beschrieben wird. Spalte IX zeigt eine eigenstindige Ausprigung, da weitere charakterisie-
rende und differenzierende Aufnahmen fiir diese Spalte fehlen, wird sie infolgedessen ohne
groBere Bedeutung als Ubergang zwischen der Carex humilis-Trinia glauca Gesellschaft und

der Geranium sanguineum-Prunus spinosa-Versaumung betrachtet.

7.4 Geranium sanguineum-Prunus spinosa Versaumung (Spalte X-XI)

- Spalte X (Ifd. Nr. 31-38) Typische Ausbildung
- Spalte XI (Ifd. Nr. 39-40) Ausbildung mit Bromus sterilis

o - %Tﬂ' .

Abbildung 1 9:Aufnam A30 (Ifd. Nr. 38) it einer eranim sanguineum-Dominanz und Blick au den von Geranium san-
guineum tiberzogenen ,, Ammerfeld Hang*; im Hintergrund Euflenheim und die bewaldete Riickseite des ,, Diebsgrunds *.

In den Spalten X (Ifd. Nr. 31-38) und XI (Ifd. Nr. 39-40) sind verbuschende Versaumungen der
unmittelbar angrenzenden Trocken- bzw. Autnahmestandorte (1fd. Nr. 14-30) am ,,Ammerfeld*
zusammengefasst.

Sie haben mit dem Fragment des Trinio-Caricetum humilis (Carex humilis-Trinia glauca Ge-
sellschaft) noch einen Teil der Arten gemeinsam, doch gewinnt in ihrem floristischen Bestand
in immer stirkerem Mafle das versaumende Element an Bedeutung. In Abundanz bzw. domi-

nant tritt besonders Geranium sanguineum auf, die dann mit anderen verbreiteten Begleitern,
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darunter Securigera varia und Stachys recta das Bild neuern. Geranium sanguineum ist in die-
sen Aufnahmen immer mit Prunus spinosa dicht vergesellschaftet, weshalb diese beiden Spal-
ten als Geranium sanguineum-Prunus spinosa Versaumung bezeichnet werden. Geranium san-
guineum Uberzieht den Trockenrasen mit karminroten-violetten schalenférmigen Bliiten und
wirkt {iberaus malerisch (die Betonung liegt auf ,,wirkt). Die Pflanze bildet beachtlich dichte
Teppiche bzw. {ippig tiberwucherte Flidchen, zum Teil geschlossene Bestinde, in denen die
zahlreichen Begleitarten der Carex humilis-Trinia glauca Gesellschaft, zwar vorhanden, aller-
dings nur noch spirlich zu finden sind. Auffillig ist ein gewisser Artenreichtum, der wahr-
scheinlich auf das Vorkommen zweier Pflanzengesellschaften auf diesen Standorten zuriickzu-
fiihren ist. Im Schnitt kommen 37 Arten vor, mit einer Spannbreite von 26-46 Arten.

Die Abgrenzung der beiden Spalten der Ausbildung ist nicht stark ausgeprigt, der bedeutende

Unterschied in der Differenzierung liegt lediglich beim Vorkommen der Arten Melampyrum

arvense und Bromus sterilis.

n, darunter Geranium sanguineum.

Mit Deckungen von iiberwiegend 50-100 % ist Geranium sanguineum unbestritten die domi-
nierende Art der Spalte X (Ifd. Nr. 31-38). Dazwischen konnen sich noch durchweg Prunus
spinosa agg., Securigera varia und Stachys recta behaupten, die hier das regelméBigste Vor-
kommen der Gesamttabelle aufweisen. Sehr spirlich eingestreut, mit geringer Deckung von
maximal 5-25 %, aber dennoch die Bestiande priagend sind die Arten Arabis hirsuta, Medicago
minima, Pentanema conyzae und Charakterarten des Geranion sanguinei, dazu gehorend

Fragaria viridis, Hypericum perforatum und Pentanema hirtum. Auftillig bei Fragaria viridis
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ist, dass mit zunehmender Verbuschung bzw. Versaumung die Art ihre hochsten Deckungs-
werte aufweist. Neben dem Sauergras Carex humilis sind die StiBgréser Sesleria caerulea, Ko-
eleria pyramidata und Brachypodium pinnatum vertreten, zudem tritt Bromus erectus wieder
vereinzelt auf. Die Bliiten einiger Pflanzenarten, darunter auch die gelb leuchtenden von Ra-
nunculus bulbosus gehen in dem Bliitenteppich deutlich unter und sind erst bei genauerem Hin-
sehen zu entdecken. In Kombination mit den weniger markant hervortretenden Arten représen-

tieren die Aufnahmen der Spalte X recht artenreiche Bestéinde, die im Durchschnitt 36 Arten

umfassen.

Wikie kg SR T < 'y L
Abbildung 29: Draufsicht der Aufnahme A4 (Ifd. Nr. 32) Abbildung 30: Neu entdeckter Standort von Ajuga chama-
am ,, Ammerfeld Hang “. epitys in Aufnahme A4 (Ifd. Nr. 32) am ,, Ammerfeld

Hang*“.

Das Bild des Bliitenmeeres aus Geranium sanguineum wird in Spalte XI (1fd. Nr. 39-40) von
Melampyrum arvense und Bromus sterilis deutlich unterbrochen, letzteres bildet vor allem in
der Aufnahme A29 (Ifd. Nr. 40) einen Dominanzbestand mit einer Deckung von 55 (= 75-100
% Flachendeckung). Die genannten SiiBgrdser der Spalte X fallen in diesen Aufnahmen alle
beispiellos aus. Dementsprechend wird von einer Bromus sterilis-Ausbildung gesprochen. Die
purpurfarbenen, dhrigen Bliitenstinde von Melampyrum arvense erhalten jedenfalls den Farb-
aspekt der vorangehenden Spalte. Hingegen ragen die lockeren und herabhingenden Rispen
von Bromus sterilis bis zu 100 cm in die Hohe heraus und schaukeln luftig im Winde. Das

einjdhrige Gras wirft hier die Frage einer ldngeren Bodenstorung auf, da dieses auffillig nur in
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einem kleinen Abschnitt der Fldchen am ,,Ammerfeld* vorzufinden war und sonst kaum oder
nicht vorkommt.

Trotz der auffilligen Versaumung in beiden Spalten tritt mit Prunus spinosa eine deutliche
Verbuschung der Bestiinde auf. Die kriippeligen Geholze nehmen bereits recht hohe Deckungen

mit 5-25 % ein, selten tritt es nur solitir auf.

Abbildung 31: Draufsicht der Aufnahme Al (Ifd. Nr. 31).
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8 Ein kleines Reliktgebiet?
,wDas Charakteristikum der [...] Trockenrasen ist ein von Natur aus baum- und
strauchfeindlicher fiir mitteleuropdische Verhdltnisse extrem trockener Standort, der

aber Zwergstrducher und Krautigen in oft grofier Artenfiille Lebensmoglichkeit gibt.*
(SCHUSTER, B. 1977: 6)

Kalk-Trockenrasen kommen mit unterschiedlichen Ausbildungen in vielen Regionen Deutsch-
lands vor. In den kiistennahen Gebieten Norddeutschlands sowie in einigen Mittelgebirgen mit
sauren Boden, wie dem Schwarzwald, dem Bayerischen Wald oder dem Erzgebirge, fehlen sie
jedoch. In Bayern finden wir Trockenrasen vor allem in den naturrdumlichen Haupteinheiten
der Mainfrankischen Platten, der Schwébischen und Frankischen Alb sowie in den Schwaibisch-
Bayerischen Voralpen (vgl. FAUST 1 2022: 41). Kalk-Trockenrasen residieren vornehmlich auf
vorwiegend diirren, durch Verwitterung gelockerten Kalkbdden mit flachgriindiger Bodenauf-
lage und geringer Humusbedeckung (meist nur 2-5 cm tief) an Hanglagen mit Siid- oder West-
exponierung, welche somit einer starken Sonnenbestrahlung ausgesetzt sind (vgl. KocH, K.
1938: 95).

Der bevorzugte Untergrund der mainfriankischen Trockenstandorte befindet sich besonders auf
dem Unteren Muschelkalk (= Wellenkalk) entlang der Talrdume des Mains. Das Zentrum der
Verbandsentfaltung des Trinio-Caricetum humilis liegt am mittleren Main, vorwiegend auf
flachgriindigen Plateaufldchen des Muschelkalks (die in Unterfranken extrem selten geworden
und wenn entlang der Plateaukanten als schmale Reste erhalten sind) (vgl. HEB, R.; RITSCHEL-
KANDEL, G. 1989: 74). Abgesehen davon sind die speziellen Standortbedingungen zudem hiu-
fig nur von bescheidenem Ausmal (selten mehrere Hektar) gegeben (vgl. GAUCKLER, K. 1938:
9).
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9 Vegetationskarte

Die grofiraumigen Vegetationseinheiten wurden auf Grundlage vegetationskundlicher Aufnah-
men der Autorin auf ein Luftbild tibertragen.

Eine prézise und eindeutig abgrenzbare Zuordnung der Flachen ist jedoch nicht immer moglich,
da es sich um generalisierte Vegetationsgesellschaften handelt, die eine potenziell mogliche
Ausbreitungsfliche der jeweiligen Pflanzengesellschaft widerspiegeln.

Die abgegrenzten Flachen wurden auf Grundlage der Vegetationsaufnahmen und mithilfe sicht-
barer optischer Abgrenzungen definiert. Die Karten (sieche Abbildung 33: Vegetationsbestdnde
,2Ammerfeld” und Abbildung 34: Vegetationsbesténde ,,Breitholz* und ,,Diebsgrund*) stellen

daher die gegenwirtig potenziellen Ausbreitungsgebiete der kartierten Pflanzenbestdnde dar.
Eine detaillierte Validierung und Uberpriifung vor Ort wurde nicht in allen Bereichen durchge-

fiihrt, sodass die Abgrenzungen vor allem eine Anniherung an die tatsédchliche Vegetationsver-

teilung darstellen.
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Vegetationsbestinde Ammerfeld

Carex humilis-Trinia glauca Gesellschaft Geranium sanguineum-Prunus spinosa
- Ausbildung mit Thalictrum minus Versaumung
- Typicum mit Anthyllis vulneraria Ubergangsausbildung

- Typicum

Typicum
- Ausbildung mit Bromus sterilis

Typicum mit Geranium sanguineum

o Mittelpunkte Aufnahmestandorte  [____| Grenze LPV

Abbildung 21: Vegetationsbestdinde ,, Ammerfeld; QGIS.
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Vegetationsbestiande Breitholz (u.) und Diebsgrund (o.)

Bromus erectus-Aster linosyris Gesellschaft

B Ausbildung mit Melica ciliata [ aGrenzetpv

; : 5 (o) Mittelpunkte Aufnahmestandorte
Ausbildung mit Peucedanum cervaria

P Ausbildung mit Festuca rubra
und Arrhenatheron elatius

Bromus erectus-Trinia glauca
Gesellschaft

Abbildung 22: Vegetationsbestdinde ,, Breitholz“ und ,, Diebsgrund *; QGIS.
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10 Aktuelle Nutzung

Zwischen 2011-2017 wurde das LIFE+ Natur-Projekt ,,MainMuschelkalk* im Landkreis Main-
Spessart durchgefiihrt und zielte auf die Pflege und Sicherung von Kalktrockenstandorten, ins-
besondere innerhalb der Natura 2000-Gebiete, ab. Seit Ende der 1980er Jahre bestehen hierzu
Initiativen des amtlichen Naturschutzes und des Landschaftspflegeverbands (der seit 1990 im
UG ,,Ammerfeld* bereits Pflegemalnahmen durchfiihrte) (vgl. SCHEINER, E. 0.D.). Im Rahmen
des BayernNetzNatur-Projekts werden die Mallnahmen fortgesetzt und wurden auf Fldchen au-
Berhalb der FFH-Gebiete ausgeweitet. Das Projektgebiet umfasst rund 426 km?, wobei die MaB3-
nahmen iiberwiegend auf benachbarte Kalk-Trockenrasenstandorte beschriankt blieben. Im
Rahmen des Forderprogramms LIFE+ wurden am ,,Ammerfeld Flurstiickankdufe realisiert.
Konkrete Pflegemafinahmen fanden dort jedoch nicht statt. Fiir die Bereiche ,,Breitholz* und
,Diebsgrund“ wurden keine Maflnahmen umgesetzt, da diese Flachen nicht Teil eines FFH-
Gebietes (Flora-Fauna-Habitat) sind (miindl. Information REUTER, S., 02.05.2025).

Zentrale MaBBnahmen sind dabei die Wiederherstellung von Magerstandorten durch Erstpflege
(Auflichtung) und deren Erhalt und Sicherung durch Beweidung oder Mahd sowie die Forde-
rung traditioneller Nutzungsformen. Die Projektlaufzeit wurde verlédngert und endet voraus-

sichtlich 2027 (vgl. LPV MSP 2025).

Die Fliachen ,,Ammerfeld*, ,,Diebsgrund“ und ,,Breitholz* unterliegen einer ,,regelméfBigen*
Pflege, die je nach Vegetationsentwicklung, Bedarf oder finanziellen Mitteln in einem Turnus
von zwei bis fiinf Jahren erfolgt. Die Pflege bzw. Nutzung der Flichen umfasst insbesondere
die Entfernung von aufkommenden Geholzen und Stockausschldgen, um einer sukzessiven
Verbuschung entgegenzuwirken. Diese Mallnahmen werden vom zustindigen Landschaftspfle-
geverband Main-Spessart koordiniert, dessen zentrale Aufgaben in der Organisation der Be-
weidung sowie der mechanischen Nachpflege liegen. Je nach Geldndesituation kommen dabei
Freischneider, Balkenmiher oder Schlepper mit Mdhwerk zum Einsatz. Das anfallende Schnitt-
gut (ggf. auch das Altgras) wird anschlieend von der Fliche entfernt, um einer Néhrstoffan-
reicherung entgegenzuwirken. Die Beweidung erfolgt (bezogen auf die Untersuchungsflidchen)
aktuell ausschlielich am ,,Ammerfeld®, die derzeit zweimal jéhrlich - ein erster Weidegang im
Mai und ein weiterer gegen Ende September oder Anfang Oktober - durch einen Schifer mit
Merinoschafen umgesetzt wird. Die Besatzdichte ist dabei stark abhdngig von der Vegetations-
entwicklung und dem Zweitpunkt der Beweidung. Ebenfalls variiert die Dauer des Weidegangs
je nach Witterungsverlauf und Futterangebot - eine vergleichbare Fliche von rund 12 Hektar

wurde mit rund 500 Schafen innerhalb einer Woche beweidet. Erschwert wird die

65



Weidenutzung am ,,Ammerfeld* durch den hohen Besucherdruck, insbesondere in der Vegeta-
tionsperiode, wenn viele Spaziergénger die Flichen wegen ihrer ,,floristischen Vielfalt* (v.a.
der Orchideen wegen) aufsuchen, die damit eine Belastung sowohl fiir die Merinoschaf-Herde
als auch fiir den Hiitehund darstellen. Hinzu kommt, dass die Merinos sehr selektiv weiden, die
Kalk-Trockenrasen verbrachen dadurch im Laufe der Jahre zunehmend (siehe Kapitel 9).

In der Region bestehen jedoch nur selten alternative Optionen. Der LPV bemiiht sich weitere
Weidetierhalter zu gewinnen, die zusétzliches Weideland suchen und iiber geeignete Tiere
(nach LPV z.B. Rinder (bspw. Dexter, Pinzgauer, Galloways) oder alte Schafrassen (Coburger

Fuchs, Rhonschaf etc.)). verfiigen, um diese Fliachen entsprechend zu nutzen.

,Eine maschinelle Mahd ist in den Steillagen nicht moglich, sowohl das unebene Geldnde sowie
die geringe Futterqualitit schliefSen eine regulire Nutzung zur Heugewinnung und eine prak-

tikable Alternative aus.” (miindl. Information REUTER, S., 02.05.2025).

Abbildung 23: Pflegeflichen am ,, Ammerfeld* im Herbst/Winter 2024/25 (Quelle: Reuter, S.; LPV MSP 2025).

In den Bereichen ,,Breitholz* und ,,Diebsgrund* hingegen ist derzeit keine Beweidung mdoglich,
da die dortige Flichennutzung durch bestehende jagdrechtliche Regelungen eingeschrinkt ist.
Der aktuelle Jagdpachtvertrag, der voraussichtlich bis 2028/29 léduft, erlaubt keine
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Weidetierhaltung, da der Jagdpachter eine Beweidung strikt ablehnt und im Falle einer Kulti-
vierung durch Weidetiere mit der Aufgabe des Amtes droht. Eine kiinftige Wiedereinfiihrung
der Beweidung wird im Falle eines Pachterwechsels jedoch angestrebt, da sie ,,nicht nur 6ko-
logisch sinnvoll, sondern auch wirtschaftlich deutlich effizienter wire* (miindl. Information
REUTER, S., 02.05.2025). Bis dahin erfolgt die Pflege {iber eine Mahd, die alle zwei Jahre im
Spéatsommer durchgefiihrt wird, obwohl eine jéhrliche Pflege aus Sicht des Landschaftspflege-
verbandes deutlich wiinschenswerter wére.

Die finanziellen und organisatorischen (s.0.) Einschrinkungen begrenzen jedoch eine dichtere
Pflegerotation (vgl. FAUST I 2022: 30). Eine jdhrliche Pflege wire aus naturschutzfachlicher
Sicht wiinschenswert, ist jedoch unter den aktuellen Rahmenbedingungen nicht realisierbar.
Eine mdgliche Nutzungspause vor der Ubernahme der Pflege durch den Landschaftspflegever-
band vor etwa 15 bis 20 Jahren kann nicht eindeutig belegt werden. Seither wurden jedoch
einige stark zugewachsene Bereiche wieder gedffnet und langfristig in ein naturschutzkonfor-

mes Pflegekonzept iiberfiihrt (LPV MSP miindl.).

Abbildung 24: Pflegeflichen am ,, Breitholz '/ ,, Diebsgrund “ im August/September 2024 (Quelle: Reuter, S.; LPV MSP
2025).
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Die weinbaulich geprigten Hinge am ,,Ammerfeld* weisen heute ein kleinparzelliertes Mosaik
sehr verschiedener privater Nutzungen auf: Rebflichen, Weinbergbrachen unterschiedlichen
Alters, verbuschte Parzellen, Griinflichen und Folgenutzungen mit Obstbdumen (im Alter von
20-50 Jahren, Neupflanzungen aus den letzten 20 Jahren sind nicht bekannt). Dazwischen sind
typische Strukturen (z.B. Trockenmauern) der Weinberge noch auffindbar (vgl. HEB, R.; RIT-
SCHEL-KANDEL, G. 1989: 82). Eine Weinbergnutzung am ,,Diebsgrund* ldsst sich nur noch er-

ahnen.
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11 Nutzung, Pflege, Nichtpflege
., Als Endpunkt der Sukzession [...] stellt sich nach einer Abfolge mehr oder minder
langlebiger Zwischenstadien, die im Einzelnen erst in den Grundziigen bekannt sind,
ein +/- geschlossener Waldzustand ein, in dem lichtbediirftige [Kalk-Trockenrasen]-

Arten nur noch ein - im Wortsinn! - Schattendasein fiihren oder sogar vollig verschwin-

den.” (ANL 1994: 319).

Betreten wir einen brachgefallenen oder maBig bewirtschafteten Kalk-Trockenrasen, auf dem
Sukzessionsvorgénge bereits erkennbar eingesetzt haben, so beobachten wir keineswegs eine
konturlose bzw. gleichméBige Veranderung auf der Flache. Vielmehr sind es einzelne (spéter
zahlreiche) ,,Sukzessions-Kerne®, auf denen sich bereits ein weitgehender Umbau der Vegeta-
tion vollzogen hat. Diese ,,Sukzessions-Kerne* stehen im unregelmifBigen Wechsel mit weniger
vom Sukzessionsgeschehen beeinflussten Flachen. Hiufig konnen wir zudem beobachten, dass
die Sukzession sich in mehrere Richtungen bewegt und der Verlauf daher zunéchst diffus wirkt.
Der mehrgleisige Verlauf oder sogar die Uberlagerung einzelner Sukzessionsprozesse kann als
grundlegende Sukzessionsdynamik auf brachgefallenen Kalk-Trockenrasen angesehen werden.
LYAusgehend vom Begriff der Sukzession als ldngerfristige gerichtete Verdnderung der Vegeta-
tionsstruktur an einem Ort sind verschiedene ,,Stadien* in einem rdumlichen Nebeneinander
vorhanden, welches hypothetisch in ein zeitliches Nacheinander versetzt werden kann.*“
(DIERSCHKE, H. 1994 in POMPE, S. 2004: 175).

Fiir Kalk-Trockenrasen (verschiedenster Auspriagung) gibt es freilich ,,genauere® bzw. konstru-
ierte Sukzessions-Uberlegungen. Welche Zwischenstadien und welcher Verlauf des Sukzessi-
onsgeschehens sich an einem konkreten Standort einstellt, hdngt von einer Reihe von Faktoren
ab. Art und Abfolge der entstehenden Vegetationstypen kann stark divergieren. Selbst bei ver-
gleichbaren Ausgangsbedingungen konnen Unterschiede im Sukzessionsverlauf durch standor-
tliche Faktoren oder auch anthropogene Einflussnahme bedingt sein.

Die Dauer einzelner Sukzessionsstadien variiert in Abhingigkeit der jeweiligen ,,Ausgangssi-
tuation* erheblich und ist nur schwer vorhersagbar. Der Ausgangszustand der Vegetation, zum
Zeitpunkt des Brachfallens ist besonders von der Intensitdt der Beweidung bzw. der Mahd vor
dem Brachfallen abhidngig und ein wichtiger Faktor. Neben der Art, Dauer und Intensitdt der
vorangegangenen Nutzung, dem Artenpool und ,,Artenvielfalt* der Flichen, beeinflussen auch
die potenziellen Einwanderungsarten und -moglichkeiten, sprich auch die Entfernung zu Nach-
bargesellschaften eine maB3gebliche Rolle im Sukzessionsgeschehen (vgl. HARD, G. 1975: 247;
ANL 1994: 319-321).
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Dariiber hinaus spielen zahlreiche weitere, nicht immer unmittelbar erkennbare Einflussfakto-
ren eine Rolle. Die Grundziige der progressiven Sukzession konnen bereits durch Kontaktge-
sellschaften zum Ausdruck gebracht werden, d.h. Sukzessionsphasen lassen sich aus ,,der Nach-
barschaft™ erkennen und fast alle Pflanzenarten waren wahrscheinlich bereits zu Beginn der
Sukzession im unmittelbaren Umfeld auf benachbarten Formationen vorhanden (vgl. KOocH, K.
1931: 98; ANL 1994: 325; DIERSCHKE, H. 2006: 237).

Anhand der aufgenommenen Bestinde lassen sich bereits verschiedene Abfolgen der beginnen-
den Sukzession brachliegender Kalk-Trockenrasen begreifen. Einerseits Durchmischungen von
Arten, die diagnostisch relevant fiir unterschiedliche Pflanzengesellschaften sind (beispielhaft
zu nennen: Geranium sanguineum fir Trifolio-Geranietea, Galium verum und Bromus erectus
fiir Festuco-Brometea, Prunus spinosa fir Crataego-Prunetum spinosae), andererseits Horst-
bzw. Dominanzbildungen, Vergrasung, Streubildung/Verfilzung und Verbuschung. Grundle-
gend werden die Arten eines Stadiums durch die des ndchsten Stadiums {iberwachsen und ver-
drangt, dabei werden hiufig kurzlebige, niedrigwiichsige Pflanzen von langlebigen und hoch-
wiichsigen Arten (am Ende Arten der Waldgesellschaften) verdringt. Die Ubergiinge sind dabei
flieBend (vgl. POMPE, S. 2004: 190).

Vereinfacht gesagt, beziechungsweise veranschaulichend, ist das ,,0kologische Optimum* der
kartierten Bestdnde intermediér in der Tabelle belegt. Zu den Réndern der Tabelle hin treten
zwei unterschiedlich entwickelte ,,Degenerationsphasen® auf, die von Vergrasung beziehungs-
weise Versaumung und gleichzeitiger Verbuschung geprigt sind (vgl. auch DIERSCHKE, H.
2006: 225). Die Anordnung der Tabelle lésst sich, stark vereinfacht ausgedriickt, in ,,Aufge-
lassen, Beweidet und Nichtpflege™ sortieren. Aufgrund ihrer intermedidren Stellung weist die
Carex humilis-Trinia glauca-Gesellschaft unter anderem Artenkombinationen auf, die in be-
nachbarten Spalten und den jeweils zugeordneten Ausbildungen der Tabelle zu finden sind.
Sie kann daher als verbindendes Element bzw. als ,,Ausgangsstadium® der beiden Sukzessi-
onsphasen und deren Entwicklung betrachtet werden. Wiahrend die Gesellschaft in Teilberei-
chen von beiden angrenzenden Gesellschaften beeinflusst wird, bleibt sie im Wesentlichen in
ihrer Pragung eigenstindig. Ihre charakteristischen Kennarten und spezifische Artenkombina-
tion dienen vielmehr zur Abgrenzung und Differenzierung der benachbarten Vegetationsein-

heiten.

Anhand der Spalten I bis IV (Bromus erectus-Aster linosyris- und Bromus erectus-Trinia
glauca-Gesellschaft) ldsst sich eine erste sekundire Sukzession erkennen, eine (Voll-)Brache

mit teilweise sehr dichter Streubildung (Verfilzung), einer leichten Artenabnahme, vor allem
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von Rosettenpflanzen und der Dominanz von einer starkwiichsigen bzw. konkurrenzstarken Art
(hier Bromus erectus) die zur Vergrasung fiihrt. Der Wegfall einer Nutzung/ Bewirtschaftung/
Pflege (Mahd oder Beweidung), die zuvor eine Stabilitdt der ,,urspriinglichen* Bestinde ge-
wihrleistete, fiilhrt zundchst zur Umstrukturierung des Bestandes selbst. Bereits vorkommende
Arten bilden einen Ausbreitungskern, ein zunichst fleckiges Vorherrschen, einhergehend mit
einem schleichenden verschwinden bis génzlichen zuriicktreten anderer Arten. Der erste Schritt
ist oft die Ausbreitung wuchskriftiger Griser, daher auch der Begriff der Vergrasung, in Tro-
ckenrasen haufig durch Bromus erectus und/oder Brachypodium pinnatum. Ersteres ist in den
Bestdnden im ,,Diebsgrund* und ,,Breitholz* (Aufnahmen 1fd. Nr. 1-13) zu verzeichnen. Mit
dem Zuwachsen und der Durchdringung der Kalk-Trockenrasen mit wuchskréftigen, jedoch
schnittempfindlichen und nicht weidefesten Grésern einhergehend ist deren verdimmende und
verfilzende Streu, die Vegetation stark verarmen ldsst (Verfilzung) (ANL 1994: 319; 328).
Diese sehr grasreichen Bestinde befinden sich bereits in der ,,ersten Degradationsphase, meist
eine recht schnell verlaufende Sukzessionsphase (vgl. DIERSCHKE, H. 2006: 237-238). Hier
wird die These aufgestellt, dass die heutigen Ausbildungen dieser Gesellschaften (Bromus erec-
tus-Aster linosyris- & Bromus erectus-Trinia glauca-Gesellschaft), zugehorig dem Mesobro-
mion erecti, moglicherweise auf Flichen vorkommen, die urspriinglich dem Xerobromion zu-
zuordnen waren. Es wird vermutet, dass diese Standorte vor etwa 60-70 Jahren als Wiese ge-
nutzt wurden und sich seitdem durch Vergrasung (sowie einhergehende Verbuschung) zu ihrem
aktuellen Zustand entwickelt haben. Die gegenwértige Artenzusammensetzung der Bestinde
deuten zudem darauf hin, dass sie u.a. vergraste Ubergangsstadien sind, die ihre urspriingliche
Zuordnung zum Xerobromion nicht vollig verloren haben. Hinweise auf diese Annahme findet
sich in der Artenzusammensetzung der Tabelle, in dieser mehr Arten des Xerobromion als des
Mesobromion erecti vertreten sind, was diese These stiitzt. Teucrium chamaedrys gilt unter
anderem als Verbandstrennart des Xerobromion gegeniiber dem Mesobromion erecti, tritt je-
doch in den kartierten und den als Bromus erectus- Aster linosyris- und Bromus erectus-Trinia
glauca zugeordneten Gesellschaften mit teils hoher Deckung auf (vgl. Tabelle 1; OBERDORFER
E. 1978: Tab.92). Durch ihre floristische Zusammensetzung konnen sie auf eine friihere Nut-
zungsintensitit und die historische Entwicklung dieser Standorte hinweisen. Mesobrometen
konnen an den meisten Standorten auch infolge von geringfiigigen anthropogenen Eingriffen,
wie gelegentlicher Diingung, Mahd, Einsaat von Futterpflanzen usw. in ertragsreichere Fett-
wiesen umgewandelt oder sogar fiir Ackernutzung nutzbar gemacht werden. Eine zunehmende
Griindigkeit des Bodens und einer damit verbundenen besseren Wasserversorgung fiihrt zur

Ablosung des Gentiano-Koelerietum (Kalk-Trockenweide) und Mesobrometum (Kalk-
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Trockenwiese) durch das Arrhenatheretum elatioris (Glatthafer-Wiese) (vgl. SCHMIDT, M.
1994: 135; KIENZLE, U. 1983: 248 und RIESS, W. 1996: 3.7-5f). Dies geschieht vor allem durch
das vermehrte Auftreten von Arten wie Arrhenatherum elatius, Festuca rubra, Daucus carota,
Prunella vulgaris und Taraxacum officinale, die bereits stellenweise in den aufgenommenen
Bestidnden (v.a. Spalte IIT und V) eingestreut vorhanden sind und sich bei verbesserten Stand-

ortbedingungen leicht etablieren (vgl. WIEDMANN, W. 1954: 131; KIENZLE U. 1983: 248).

11.1 Wie ein verwildertes Blumenbeet

Die Bestinde der Geranium sanguineum-Prunus spinosa Versaumung hingegen zeigen eine
»zweite Degradationsphase® oder vielmehr Sukzessionsprozess. Eine bereits eingesetzte Ein-
wanderung von staudenartigen Saumpflanzen in die Carex humilis-Trinia glauca Gesellschaft,
mit langst dichten Dominanzbestanden von Geranium sanguineum. In Kalk-Trockenrasen han-
delt es sich vorwiegend um thermophile Saumpflanzen der Trifolio-Geranietea sanguinei, die
auch den Begriff der Versaumung priagen (vgl. WILMANNS, O. 1989 in DIERSCHKE, H. 2006:
239). Die meist hochwiichsigen, grof3bliitigen und bliitenreichen Stauden konnen uns unter ei-
ner alltagsnahen Betrachtung der Bestinde den Eindruck eines ,,verwilderten Blumenbeetes*
vermitteln. Insbesondere in Ubergangsbereichen zwischen zwei Pflanzengesellschaften ent-
steht zundchst héaufig ein kleinteiliges, ,,vielfiltiges™ Mosaik. Der Begriff ,,Vielfalt* wird in
diesem Kontext bewusst in Anflihrungszeichen gesetzt, da er unterschiedliche Interpretationen
zuldsst und somit eine diskursive Auseinandersetzung ermdglicht. Eine vertiefte Erlduterung
dieser Variationen kann jedoch im Rahmen dieser Arbeit nicht erfolgen, weshalb an dieser
Stelle auf den Text von HARD, G. (1975: 270ff.) verwiesen wird. Diese Mischung kann — ge-
messen am Ausgangsstadium - nach KIENZLE U. (1979) zunichst zu einer Artenzunahme fiihren
(sozusagen Arteninventar beider Gesellschaften), die sich nach einer anfangs explosiven Ent-
wicklung stabilisiert und mit dem Aufwuchs bzw. Dominanzbildung und Zusammenschluss der
Saumpflanzen in drastische Artenabnahme umkehrt (vgl. auch ANL 1994: 320). Dieser Prozess
geschieht entweder simultan zur Vergrasung oder dieser folgend und kann sich zu einer stabilen
monodominanten Staudenphase (s. Tabelle Spalte X und XI) entwickeln. Da die Entwicklung
schrittweise erfolgt, sind auf den betroffenen Standorten {iber einen bestimmten Zeitraum hin-
weg verschiedene Stadien der Sukzession gleichzeitig anzutreffen (vgl. auch HARD, G. 1975:
271). Die Ausbildungen konnen als Brache der Kalk-Trockenrasen angesehen werden, welche
sich entwickelt, wenn eine Beweidung eingestellt wird. Der Wegfall fiihrt, wie dort zu sehen

ist, langfristig zu Verdnderungen in der Vegetationszusammensetzung und Struktur.
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11.2 Sidume und Versaumungen

In diesem Zuge erscheint es mir sinnvoll, weitere Begrifflichkeiten zu erldutern. Hinter der
alltagsweltlichen Begriffsnutzung ,,Saum* steckt eine unklare, unbrauchbare Sammelschachtel,
die verschiedene Phidnomene (phinologisch, syntaxonomisch, 6kologisch, aber auch land-
schaftsgeschichtlich), wie Wegrdnder, Ackerraine, Uferrander, Hecken, Ackerrandstreifen usw.
subsumiert. ,,Die leichtfertige [...] Ausdehnung des Saumbegriffes hat jedenfalls dazu gefiihrt,
dass mittlerweile — zumindest in Beitrdgen aus Naturschutz und Landespflege — villig unklar
ist, welches Phdnomen mit dem Wort benannt ist bzw. welche Ansammlung klar zu unterschei-
dender Gegenstinde darunter zusammengefasst wird.” (GEHLKEN, B. 2019: 135). In vegetati-
onskundlicher Betrachtungsweise wird mit dem Wort Saum eine Nahtstelle zwischen zweier
verschiedener Landnutzungen oder eine ,,Niederlassung* nach Wegfall von Nutzungen um-
schrieben (vgl. TUXEN, R. 1952; GEHLKEN, B. 2018: 131ff.). Ein bliitenreiches und buntes Ge-
misch von Pflanzen mit meist krautreichem, staudischen Charakter und einer Artenkombination
(mit Saumarten) die von den angrenzenden Flidchen abweicht, kann in der Vegetationskunde
den Saumgesellschaften zugeordnet werden. ,, Das Charakteristikum besteht in der Durchdrin-
gung von Pflanzenarten der Gesellschaften, die entlang der schmalen ,, Bertihrungslinie der
Nutzungsformen etabliert sind. “ (KLAUCK, E. J. 2008: 150). Sdume sind demnach abhingige
Gesellschaften zwischen zwei Grenzen, seien es naturbiirtige (Fliisse, Bachufer, Felswinde,
etc.) oder anthropogen hergestellte (Wegrinder, Acker, Forst, Mauern, Ziune). ,,Abhéingig* be-
deutet in diesem Fall, dass die Sdume keine eigene Nutzung erfahren, sie unterliegen somit
keiner primérproduktiven Nutzung. Der anthropogene Einfluss auf diese liegt im Wesentlichen
in der Art und Weise und deren Konstanz der angrenzenden Nutzungen, durch die sie (indirekt)
hergestellt und stabilisiert werden (vgl. GEHLKEN, B. 2003: 80; ebd. 2018: 132-134). Saumge-
sellschaften sind mehr oder weniger linear ausgebildet, meist nur von geringer Breite, aber oft
mit einer betrdchtlichen Lénge (gleichwohl in Abhingigkeit von der Ausdehnung der angren-
zenden Nutzungen). Die Abhédngigkeit der Saumgesellschaften wird besonders beim Brachfal-
len der angrenzenden Flachennutzungen erkennbar.

Mit der Aufgabe der Randnutzungen dehnt sich die lineare Gestalt der Sdume in eine flachige
Versaumung aus. Die Begriffe ,,Saum‘ und ,,Versaumung* umreilen zwei soziologisch wie
auch interpretatorisch grundverschiedene Phidnomene. Durch beispielsweise ausbleibenden
Viehbesatz auf Weidefldchen, dem Wegfall der Grenzregularien, ,,marschieren* die Pflanzen
der Sdume in die Flache hinein. Die Grenzen zwischen Saum und Kontaktgesellschaft verwi-
schen. Die Folge ist nicht nur die Versaumung ehemaliger Weideflichen, sondern auch die

indirekte Brache der Saume selbst (vgl. ebd. 2003: 95). , Diese ,klassischen‘ Saum-
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gesellschaften sind also stets unbeabsichtigte Begleitgesellschaften absichtlicher Nutzungen
und damit alles andere als , Natur‘.* (GEHLKEN, B. 2003:96).

Jegliche Nutzungsénderung hat folglich Konsequenzen fiir den Saum, daher konnen Saumge-
sellschaften nur im Kontext angrenzender Nutzungen verstanden werden. Umgekehrt kdnnen
Saumgesellschaften als Indiz und Ausdruck der aktuellen und vergangenen Landnutzung ver-
standen werden und enthalten somit Informationen iiber die Entwicklung benachbarter Be-
stinde, bzw. steckt die Brache bereits in ihnen (vgl. KLAUCK, E.J. 2008: 150; DIERSCHKE H.
1974; GEHLKEN, B. 2003: 80).

11.3 Am Ende bleibt nur der Wald?

,Die Zeit — das Alter der Brache — ist keine zuverldssige Erkldrungsgrofe fiir das Aus-
maf} der Verbuschung und Verwaldung, umgekehrt ist der Anteil der Holzarten, d.h.
der Grad der Verbuschung und Verwaldung, kein zuverldssiger Indikator fiir das Alter

der Brache.“ (HARD, G. 1975: 251).

Der Wald wird auf den Untersuchungsfldchen als ,,potenzielle natiirliche Vegetation* (= End-
glied der Entwicklung der angenommenen Vegetation nach Wegfall einer Nutzung) angesehen.
Mesobrometen stellen ,,nur® eine Ersatzgesellschaft von Kalk-Buchenwildern dar, die durch
Rodung und anschlieBender Weidenutzung entstanden sind (vgl. SCHMIDT, M. 1994: 129).
Nach OBERDORFER E. (1993) tragen (alle) Xerobromion-Gesellschaften den Duktus von Dau-
ergesellschaften. Gleichzeitig relativiert er jedoch diese Aussage, indem er betont, dass das
Vorkommen dieser Gesellschaften haufig im Zusammenhang mit Beweidung oder Entwaldung
steht. Ersteres trifft insbesondere auf die Standorte der Carex humilis-Trinia glauca-Gesell-
schaften am ,,Ammerfeld” zu. Daraus darf jedoch nicht geschlossen werden, dass eine rasche
Verwaldung unmittelbar erfolgt. Die Entwicklung verlauft auf dem Grofteil der Flachen viel-
mehr sehr langsam - deutlich langsamer als die Vergrasungs-, Versaumungs- und Verbu-
schungsphase. Saumausbildungen des Trifolio-Geranietea, darunter die Ausbildungen der
Spalten X und XI, kommen vielfach im Komplex mit Waldgesellschaften vor (u.a. Seslerio-
Fagetum, Potentillo-Quercetum, Lithospermo-Quercetum) (vgl. HILBIG, W.; KNAPP, H.; REICH-
HOFF, L. 1980: 214).

Sowohl in der Vergrasung-/ als auch Versaumungsphase sind bereits erste Geholze (u.a. Jung-
strducher oder Geholzkeimlinge) vorhanden, die eine beginnende Verbuschung anzeigen und
einleiten. Der dichte Rasen hat jedoch eine ,,dimmende* Wirkung, damit gemeint ist eine hem-

mende Eigenschaft auf die Ansiedlung und Etablierung von Gehdlzen, die mafigeblich zur
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Stabilitit der vergrasten Besténde beitragt. Die dichte Grasstreu und der Wurzelfilz erschweren
den ,,einfliegenden* Gehdlzsamen das Keimen erheblich (vgl. KNAPP, R. 1959: 379; HARD, G.
1975: 254; DIERSCHKE, H.; BRIEMLE, G. 2008: 186). ,,Die Resistenz der Grasnarbe gegen die
Ansamung der Holzarten bedeutet nicht unbedingt ein volliges Abblocken der Verbuschung:
Die trotzdem mégliche weitere Entwicklung zum Busch- und Waldstadium lduft jedoch oft nicht
so sehr iiber generative Ausbreitung (Ansamung) von Holzarten, sondern — viel langsamer -
[...] tiber die vegetative Ausbreitung [...].” (HARD, G. 1975: 255). Die Widerstandsfahigkeit
grasreicher Bestinde gegentiiber der Etablierung von Gehdlzarten kann zusatzlich auf der Kon-
kurrenz der jeweiligen Wurzelsysteme basieren. Wihrend Geholze tendenziell extensive, lo-
cker verzweigte Wurzelsystem-Ausdehnungen ausbilden, weisen Gréser eine wesentlich dich-
tere, intensivere Durchwurzelung des Bodens auf. Dies fiihrt zu einer starken Ausschopfung
des verfiigbaren Bodenvolumens sowie der Wasserressourcen, wodurch insbesondere die
Keimlinge der Geholze in der Konkurrenz um Wasser hiufig unterliegen.

Dadurch bleibt die Sukzessionsentwicklung iiber einen gewissen Zeitraum (von Jahrzehnten
bis Jahrhunderte) hinweg in einer Dominanzphase hochwiichsiger Griser ,,hdngen®.

Die Verbuschung stellt eine allméhliche, ebenso eine phasenhafte Verdnderung dar. Dabei ist
die Dauer bis zum Einsetzen der Bebuschung vom Einfluss der Umgebung und Nutzung bzw.
dem Wegfall dieser, abhéngig. Bis zur einschreitenden Verbuschung kann es wenige Jahre aber
auch viele Jahrzehnte bis wenige Jahrhunderte dauern. ,,Gebiische [sind] weitgehend dynami-
sche Phdnomene auf dem Weg zur Wiederbewaldung brachgefallener Fldchen [...].* (GEHL-
KEN, B. 2018: 134).

Das teilweise dennoch rasche Vordringen von Geholzen, so zum Beispiel Weideunkriutern
bzw. weideresistenten Arten darunter Prunus spinosa, Rosa canina, Crataegus monogyna und
C. laevigata aber auch anderen Gewéchsen wie Ligustrum vulgare, ist nur vor allem dort dis-
ponibel, wo diese schon vorher - wenn auch oft nur schiitter - prasent waren (vgl. POMPE, S.
2004: 191; Hard, G.1975: 258). Auf basenreichen, trockenen bis wechselfeuchten Standorten
wird die initiale Verbuschung héufig durch flachwurzelnde Pioniergehdlze wie Prunus spinosa
eingeleitet. Das Voranschreiten einer solchen ,,Gebiischfront* kann unter giinstigen Bedingun-
gen im Jahrzehnt zwischen 5 und 10 Metern betragen (vgl. Hard, G. 1975: 254-255). Das dichte
Gebiisch kann meist dem Crataego-Prunetum spinosae zugeordnet werden und stellt mit ge-
ringem Unterwuchs die Vorstufe zum sich entwickelnden Vorwald dar.

Neben den in der Tabelle dargestellten Verbuschungen durch Prunus spinosa treten in diesem
Prozess jedoch auch weitere Geholzarten auf, die in der Tabelle nicht abgebildet wurden, da-

runter Juniperus communis und Berberis vulgaris. Besonders auf dem hinteren Plateau am
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,2Ammerfeld sind grofBflachig unterschiedliche Stadien von Juniperus communis vorzufinden
(wobei hier nicht zwingend ein Sukzessionsstadium anzusehen ist). J. communis weist einen
effektiven Verbissschutz auf. In Weidesystemen kann er sich daher neben anderen Gehdlzen
behaupten, wenngleich oft in deformierter Wuchsform (vgl. KocH, K. 1932: 17). Neben der
Verbissresistenz konnte auch die gezielte Forderung, insbesondere durch Abbrennen, zur Ver-
breitung beigetragen haben. Das kontrollierte Abbrennen von Wacholderbestinden wurde his-
torisch, ebenso wie das Zuriickschneiden, als pflegerische MaBBnahme durch Schifer praktiziert
und kann eine vermehrte Keimung begiinstigt haben (vgl. KNAPP, H. 1977 in BRUELHEIDE, H.
1991: 223).

Laut HARD G. (1975: 255) kann die Gebilisch-Dominanzphase, ,,/...] von hoher Bestindigkeit
- vermutlich selbst im Mafstab von Menschenaltern [...] “ sein. Im Schutz vor Vieh- und Wild-
verbiss kommt es hdufig zu einem Aufwuchs von Cornus sanguinea oder bereits ersten Wald-
baumen wie Fagus sylvatica, Quercus-Arten. Erst durch ausgeprigte strukturelle Verdnderun-
gen des Gebiisches wird jedoch das Einwandern von Waldpflanzen, einschlieBlich der Baume,
ermoglicht, sodass allméhlich mit Gebiisch-Mianteln umsdumte Waldinseln entstehen (vgl.
DIERSCHKE, H. 2006: 237; ANL 1994: 325). Juniperus communis wird somit im Laufe der Suk-
zession ebenfalls von Gehodlzen der Waldgesellschaften {iberholt.

Die potenzielle Waldentwicklung ist standortabhédngig zu betrachten. Den Verlauf, den eine
Verbuschung nimmt, wird dementsprechend sehr stark durch die Geholzarten geprigt, die an
diesem Vorgang beteiligt sind. Auf mesophilen Standorten mit hherer Nahrstoffverfiigbarkeit,
einer gesteigerten Wasserhaltekapazitit und einem geringeren Skelettanteil der Boden kann
sich potenziell ein Buchenwald (Fagefum) etablieren (vgl. KocH, K. 1932: 23). Unter natiirli-
chen Verhiltnissen ist die Entwicklung des Gebiischstadiums hin zu einem Orchideen-Buchen-
wald (Carici-Fagetum) zu erwarten (vgl. OBERDORFER, E. 1992: 244f.; ANL 1994: 320-323;
miindl. Mitteilung VOLLMUTH, D. 2025). Mit der Verbuschung dndert sich ein Standortfaktor,
fiir jedermann wahrnehmbar, auf grundlegende Weise. Gemeint ist der Belichtungsgrad. Durch
die zunehmende Beschattung werden lichtbediirftige Pflanzen der Kalk-Trockenrasen
(Festuco-Brometea-Arten) allméhlich verdriangt und kdnnen nicht mehr gedeihen. Zugleich be-
wirkt die von den Gehdlzen ausgehende Beschattung eine Abwandlung der mikroklimatischen
Verhiltnisse, die fiir das Vorkommen der mageren Pflanzengesellschaften mafigeblich sind.
Der Verlauf der Sukzession zwischen dem Gebiischstadium und der finalen Etablierung eines
Buchenwaldes hiangt stark von den in der Umgebung vorkommenden Baumarten ab. Laubwiél-
der im Einzugsgebiet konnen die Sukzession beschleunigen, indem sie durch Samenverbreitung

und begiinstigende Mikroklimata zur Verjiingung beitragen (vgl. HARD, G. 1975: 249).
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Die mogliche Verjlingung von Kiefern aus den angrenzenden Wald- bzw. Forstgebieten, das
Vorhandensein von Linden oder sogar temporire Dominanz der Eiche konnten die Zwischen-
stadien erheblich beeinflussen. In den kartierten Bestinden am ,,Diebsgrund* und ,,Breitholz®,
die dem Mesobromion erecti zugeordnet werden, ist aufgrund von Standortverdnderungen und
einer initialen Verwaldung, mit einer Dominanz von Kiefern zu rechnen und somit ein erster
Vorwald aus einem lichten Waldkiefern-Wald denkbar. Auf den Xerobromion-Standorten (die
Ausbildungen am ,,Ammerfeld*) ist potenziell eine natiirliche Sukzession hin zu Waldformati-
onen denkbar. Wobei zu sagen sei, dass alle von mir untersuchten Standorte voll waldfdhig
sind. Jedoch kdnnen die naturbiirtigen Bedingungen, d.h. die extremen Standortbedingungen in
Xerobromion-Gesellschaften limitierend fiir die Entwicklung eines geschlossenen Waldes sein
(ANL 1994: 319). Die Kiefer gehort in Bayern zu den ,,wichtigsten Brachegehdlzen auf Kalk-
Trockenrasen und vermag sogar auf den flachgriindigen Xerobromion-Standorten aufzukom-
men (ebd. 1994: 326). Das heift, primér sind auch dort erste lichte Kiefernwélder zu erwarten.
Auf allen untersuchten Standorten ist es moglich, dass nach dem ersten Jungwuchs-Auftkom-
men der Vorwald nach 20-50 Jahren einen vorldaufigen Schlusspunkt der Sukzession bildet. Die
kurzfristig relativ stabile Vorwald-Gesellschaft ldsst sich mit dem voriibergehenden Stillstand
der initialen Invasionsphase begriinden (vgl. HARD, G. 1975: 247; KocH, K. 1931: 99; HEINKEN,
T. 2008: 18). Unter Umsténden stellen sich in den Kiefern-Vorwéldern Laubbdume wie die
Rotbuche erst nach mehreren Jahrzehnten ein und leiten die Entwicklung einer laubbaum-be-
herrschten Schlussgesellschaft ein (ANL 1994: 327). Dabei sei noch randlich zu erwdhnen, dass
einige Kiefernwélder in Bayern durch Aufforstungen als Ersatzgesellschaften von Eichen-Tro-
ckenwildern entstanden sind (ebd. 1994: 261). In einem weiteren szenariobasierten Ansatz
wire es unter anderem ebenfalls moglich, dass Eichen sich unter trockeneren Bedingungen iiber
mehrere Jahrzehnte etablieren, bevor in deren schattigen Schutz ebenfalls Arten wie die Rotbu-
che nachfolgen.

In der weiteren Entwicklung kann sich bei beiden Ansétzen auf basenreichen Standorten ein
Orchideen-Buchenwald (Carici-Fagetum) (gelegentlich auch als Cephalantero-Fagetum be-
zeichnet (vgl. OBERDORFER, E. 1992: 244)) etablieren. Dieser stellt die Schlusswaldgesellschaft
auf kalkreichen Standorten dar. Die langfristige Entwicklung dieser Standorte ist jedoch spe-
kulativ, insbesondere im Kontext des Klimawandels, der u.a. die Vitalitit von Fagus sylvatica
im Vergleich zu fritheren bzw. aktuellen Bedingungen erheblich einschrianken kann. Die gele-
gentlich diskutierte Moglichkeit von Eichenwaldgesellschaften auf diesen Flachen ist primér
auf menschliche Bewirtschaftung (v.a. Niederwaldnutzung) zuriickzufiihren. Natiirliche Ei-

chenwilder in basenreichen Habitaten sind in Mitteleuropa weitgehend untypisch, abgesehen
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von illyrischen, basenreichen Eichenwildern, die primir im 6stlichen Osterreich eine Rolle
spielen und in Bayern auf maximal wenige Extremstandorte beschrinkt wiren (vgl. OBERDOR-
FER, E. 1992: 1191f.,128ff.; MUCINA, L. et al. 1993: 198).

Eine langzeitig zu erwartende Weiterentwicklung zum Wald ist auf den Untersuchungsflachen
am ,,Ammerfeld” noch nicht deutlich zu erkennen. Aktuell findet eine teilweise schon grof3fl-
chig ausgeprigte Versaumung durch G. sanguineum einhergehenden mit einer Verbuschung
durch P. spinosa statt. Am ,,Diebsgrund* und ,,Breitholz* spielt aufgrund der Lage der kartier-
ten Bestdnde, innerhalb des lichten Kiefernforstes, Pinus sylvestris die Rolle der Pionierbaum-
art. Als randliche Notiz ldsst sich hier noch anfiihren, dass in der Ersterfassung der Standorte
von SALOMON, C. et al. 2018 eine Aufforstung am ,,Diebsgrund* mit Fichte (als standortfremde
Baumart) und ein Eichen-Hainbuchen-Wald (Galio-Carpinetum) siidlich des ,,Breitholz Pla-

teaus” Erwdhnung finden, die ebenfalls als Einflussfaktoren eine Rolle spielen kdnnten.

AbschlieBend ist zu betonen, dass die hier skizzierte Sukzessionsdynamik nur unter der An-
nahme einer ungestorten, ,,ungelenkten Entwicklung® giiltig ist und eine tiberwiegend hypothe-
tische Annahme bildet. Die Bezeichnung ,,natiirliche Entwicklung* wird bewusst nicht verwen-
det, da diese eine implizite, nicht sachliche Wertung transportieren kann. Das Wort ,,natiirlich*
suggeriert eine positive Konnotation und stellt es zugleich einem vermeintlich ,,unnatiirlichen*
(also kiinstlichen oder anthropogenen) Prozess gegeniiber. Diese Begriffswahl kann den irre-
fihrenden Eindruck erwecken, dass die auf den Kalk-Trockenrasen-Brachen ablaufenden Suk-
zessionsprozesse unabhingig vom menschlichen Einfluss zustande kimen. Davon kann jedoch
nicht die Rede sein, wie an den beweideten Flachen am ,,Ammerfeld* oder den einwandernden

Kiefern (und Fichten) von angrenzenden Forstbestdnden mafigeblich zu zeigen ist.

Die Ausfithrungen bilden nur ein mogliches Grundschema der teilweise beschriebenen und dar-
gelegten komplexeren Zusammenhéange (vgl. hierfiir KIENZLE, U. 1979; DIERSCHKE, H. 2006).
In diesem Rahmen sollte auch kurz erwihnt werden, dass dieses Schema der Sukzession Ver-
grasung = Versaumung > Verbuschung = Wald nur sehr selten beobachtet wird und auch
,Fehler aufweisen kann. Wie bereits genannt, kann in den unterschiedlichsten Sukzessions-
phasen ein erstes relativ langlebiges ,,mittleres Dauerstadium* durch ein ,,Abstoppen‘ der Ve-
getationsentwicklung einsetzen, das Jahrzehnte bis Jahrhunderte stabil bleiben kann, bevor die
theoretische Schlussgesellschaft erreicht ist. Oder es entsteht beispielsweise direkt auf das
Brachfallen der Bestéinde (vor Ausbildung einer Vergrasung) ein Pioniergebiisch (im Falle einer
reichlichen generativen und vegetativen Vermehrung). In der Realitét spielen ebenfalls forstli-

che Bewirtschaftungen bzw. Eingriffe eine entscheidende Rolle fiir die Vegetationsentwicklung
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sowie Naturschutzinteressen (hier LPV MSP), sodass die tatsdchliche Ausformung der Endge-
sellschaft stark von menschlichen Einfliissen abhédngt (vgl. HARD, G. 1975: 252-254). Am
Rande sei auBBerdem erwihnt, dass die untersuchten Flachen ,,Diebsgrund* und ,,Breitholz* ak-
tuell den mageren Trockenrasengesellschaften insgesamt noch deutlich néher stehen als den

Waldgesellschaften.
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12 Naturschutz durch Landnutzungsplanung - Warum Kalk-Trockenrasen trotz Na-

turschutzmaflinahmen verschwinden werden

Im Rahmen dieser Arbeit werde ich bewusst kein neues Pflegekonzept fiir Kalk-Trockenrasen
entwickeln. Zum einen existieren bereits etablierte Pflegepléne fiir diese Lebensrdume, die zwar
in die Jahre gekommen, aber keineswegs grundsitzlich tiberholt oder unbrauchbar sind. Zum
anderen stellt sich mir die grundlegende Frage nach der Wirksamkeit solcher Konzepte, insbe-
sondere im Hinblick auf die langfristige Erhaltung der Kalk-Trockenrasen. Es erscheint frag-
lich, ob neue MaBnahmenpline tatséchlich einen substanziellen Beitrag zur Erhaltung leisten
konnen oder ob es sich hierbei nicht vielmehr um ein symbolisches Handeln handelt - gut ge-
meint, aber im Grunde vergebliche Liebesmiih.

Der Riickgang der Kalk-Trockenrasen lésst sich nicht ausschlieBlich durch Defizite in der Pfle-
gepraxis erkldren, sondern ist vielmehr Ausdruck eines viel umfassenderen gesellschaftlichen
Wandels. Am Mangel an Fliche liegt es auch nicht: Naturschutzorganisationen besitzen heute
tausende Hektar ehemaligen Griinlandes (vgl. SCHULDT, G. 2023: 26ftf.). Diese Fliachen konnten
durchaus bewirtschaftet werden - vorausgesetzt, man verfiigt iiber das notwendige Wissen und
die notigen Bewirtschafter. Genau daran aber fehlt es vielerorts.

Die Kalk-Trockenrasen sind, wie die Vegetationszusammensetzung eindrucksvoll zeigt, direkte
Spiegelbilder historischer Landnutzungsformen sowie der 6konomischen und kulturellen Rah-
menbedingungen vergangener bauerlicher Lebensweisen. Ihre Existenz war stets eng verkniipft
mit den Formen der Landbewirtschaftung, etwa durch Acker-Weide-Wirtschaft, dem Weinbau,
der Wanderschéferei oder kleinstrukturierter Rinderhaltung, welche heute weitgehend nur noch
in ,,Ausnahmefillen‘ existieren.

Als Vegetationskundlerin dokumentiere ich nicht nur das Vorkommen einzelner Pflanzenarten,
sondern versuche vor allem zu verstehen, warum bestimmte Arten an bestimmten Standorten
gedeihen und was dies iiber den Standort, die Nutzungsgeschichte und die dahinterstehende
Gesellschaft aussagt. Die floristische Zusammensetzung der Kalk-Trockenrasen ist somit nicht
nur eine Frage der 6kologischen Bedingungen, sondern ein Ausdruck vergangener Kulturland-
schaften bzw. endaktualisierter Wirtschaftsweisen. In einer idealisierten Vorstellung konnte
man sich wiinschen, dass es auch heute noch eine ausreichende Anzahl an ,,bduerlichen® Be-
trieben gibe, die durch Weidehaltung (Rinder oder Schafe) zur Erhaltung dieser Fldchen bei-
tragen. Doch die Realitét sieht anders aus. Strukturelle Verdnderungen in der Landwirtschaft,
wirtschaftlicher Druck, soziale Umwilzungen und veridnderte Lebensgewohnheiten haben dazu
gefiihrt, dass eine dauerhafte, flichendeckende Nutzung dieser ,,unproduktiven Grenzstand-

orte nicht mehr gegeben ist.
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Ein Grofteil der im Naturschutz titigen Personen stammen heute aus stiddtischen Kontexten.
Viele von ihnen haben oft keinen oder wenig direkten Bezug zu landwirtschaftlicher Arbeit
oder zur eigenen Ernte (damit ist nicht die Tomatenpflanze auf dem Balkon gemeint). Dieses
fehlende Erfahrungswissen oder auch Verstindnis beeinflusst nicht nur die naturschutzfachli-
che Praxis, sondern préigt auch gesellschaftliche Vorstellungen von Landschaft und Nutzung -
insbesondere in einer Gesellschaft, die zunehmend stidtisch sozialisiert ist. Dabei unterschei-
den sich die Perspektiven auf Flichen wie genutztes Griinland oder Kalk-Trockenrasen deut-
lich: Was aus landwirtschaftlicher Sicht vorrangig als Produktionsstandort verstanden wird, er-
scheint aus stidtischer Perspektive haufig als eine &sthetisch empfundene ,,schone Wiese®.
Diese Differenz in der Herangehensweise und Wahrnehmung fiihrt zu unterschiedlichen Be-
wertungen und Erwartungen an derselben Flache. Dies verweist auf das, was BURCKHARDT, L.
betont: ,,Landschaft ist nicht in den Erscheinungen der Umwelt zu suchen, sondern in den Kop-
fen der Betrachter.” (BURCKHARDT, L. 2006: 33).

Einer der Hauptaugenmerke des ,,konventionellen Naturschutzes* auf floristische Raritéten
(u.a. Ajuga chamaepitys, Helianthemum nummularium, Adonis vernalis, Ophrys apifera und
einige mehr) verzerrt daher nicht nur den Blick auf den systemischen Zusammenhang zwischen
Artenvielfalt, Biodiversitit und gesellschaftlicher Strukturen. Oft wird {ibersehen, dass Land-
schaften wie die Kalk-Trockenrasen nicht nur artenreiche Lebensrdume sind, sondern durch
kontinuierliche Arbeit hergestellt wurden und erhalten bleiben. Diese Pflanzengesellschaften
sind das Ergebnis gezielter bauerlicher Pflege (da die Bauern darauf angewiesen waren, die
Flachen auch weiterhin nutzen zu konnen, wurden sie damit langfristig erhalten), wobei die
Ernte - in welcher Form auch immer - als zentraler Gedanke der Arbeit vorausgeht. Landschaft
ist dabei nicht nur Natur, sondern auch Ausdruck menschlicher Tétigkeit. Freilich erfreue auch
ich mich iiber jede dieser seltenen Arten, sobald ich sie erspdhe. Auch in meinen Augen sind
ohne Frage die Kalk-Trockenrasen eine iiberaus schone Landschatft.

Der konventionelle Naturschutz fokussiert sich jedoch hiaufig nur auf den Erhalt dieser seltenen
Arten, vernachléssigt dabei allerdings oft die grundlegenden Voraussetzungen, die fiir deren
langfristige Existenz erforderlich sind: ndmlich eine gesellschaftlich verankerte Nutzungspraxis
mit einem primdrproduktiven Interesse (traditionelle und etablierten Bewirtschaftungsformen,
die von der Gemeinschaft iiber Generationen angewendet wird, z.B. Beweidung).

Es reicht nicht aus, Lebensrdume nur durch punktuelle Eingriffe wie Geholzschnitt oder Mahd
zu erhalten, wenn die gesellschaftliche Grundlage fiir deren Entstehung und Fortbestand nicht
mehr vorhanden ist. Der Erhalt der Artenvielfalt ist damit nicht nur ein 6kologisches, sondern

vor allem ein soziodkonomisches und kulturelles Problem.
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Naturschutz in seiner derzeitigen Form vermag den Verfall dieser Lebensraume allenfalls zu
verzogern, nicht aber aufzuhalten. Erforderlich ist vielmehr eine gesellschaftstheoretische Re-
flexion dariiber, in welcher Weise unsere Gesellschaft mit den natiirlichen Lebensgrundlagen -
unserer Umwelt - umgehen will und welche strukturellen Bedingungen dafiir geschaffen wer-
den miissen. EinzelmaBBnahmen im Sinne eines technischen oder administrativen Naturschutzes
konnen die grundlegende Problematik nicht 16sen; sie wirken wie Tropfen auf den sprichwort-
lich heiBBen Stein. Um das ,,Ruder herumzureilen®, braucht es keine weiteren Pflegeplidne, son-
dern ein grundsétzliches Umdenken hinsichtlich der Rolle des Menschen in der (Kultur-) Land-
schaft.

Es geniigt nicht, lediglich zu definieren, welche Arten oder Fldchen erhalten bleiben sollen.
Vielmehr muss gefragt werden, wie eine Gesellschaft beschaffen sein muss, die solche Lebens-
rdume dauerhaft in die Bewirtschaftung integrieren und dadurch erhalten kann. Diese Frage
wurde bislang im Naturschutzdiskurs kaum gestellt - geschweige denn beantwortet. Der Erhalt
der Kalk-Trockenrasen ist daher nicht in erster Linie ein Problem mangelnder Pflege, sondern
ein systemisches Problem einer Gesellschaft, die sich von den Voraussetzungen der traditionel-
len Kulturlandschaft zunehmend entfernt hat. Der Naturschutz kdnnte seine ,,Haltung® dndern,
miisste aber anfangen, sich fiir die Bewirtschaftung des Landes, der Landschaft und der Flachen
zu interessieren und begreifen, ,,dass das, was sie fiir ,Natur halten, in Wirklichkeit ein 6kono-
misches, ein soziales [und] historisches Phinomen darstellt, das nur mit den Mitteln der Oko-
nomie, der Gesellschaftstheorie und der Geschichte verstanden werden kann.“ (Autor:innen-
kollektiv 2024: 14). Es ist also an der Zeit, nicht nur naturschutzfachlich, sondern gesellschafts-

theoretisch iiber den Erhalt unserer landnutzungs-gepriagten Natur nachzudenken.

Vielleicht sind die Pflanzengesellschaften der Kalk-Trockenrasen mehr als bloe Vegetation -
sie konnen als ein Spiegelbild unserer Gesellschaft verstanden werden. Sie spiegeln gesell-
schaftliche Prioritdten, Handlungen und Versdumnisse wider. Unsere Landschaft wird damit
zum sichtbaren Ausdruck sozialer Strukturen und Entscheidungen, Ignoranz oder Gleichgiiltig-
keit und sieht daher irgendwann so aus, wie sie gerade aussieht.

Uberspitzt formuliert: Bekommt am Ende also jede Pflanzengesellschaft genau die Landschaft,
die wir ihnen zugestehen oder eben auch nicht mehr zugestehen, die sie verdient? (vgl. HEINE-

MANN, G. et al. 1986: 118).

5 Entsprechende Ausfiihrungen finden sich im Grundgedanken der Publikation ,,Naturschutz durch Landnutzung.
Die Pflanzengesellschaften in der Wiimme-Niederung im Leher Feld am nordlichen Stadtrand Bremens® in der
zufolge das Vorkommen von Arten und Pflanzengesellschaften durch menschliche Eingriffe, Landnutzung und
Planung beeinflusst wird und nicht automatisch ihrem ,,Verdienst* entspricht (HEINEMANN, G. et al. 1986).
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13 Schlusswort

Die Auseinandersetzung mit der Vegetation, dem genauen Hinsehen, dem Spurenlesen, dem
Vergleichen und Einordnen, dem Nachdenken iiber das Gesehene, hat mir nicht nur weitere
Pflanzenkenntnisse verschafft, sondern auch neue Erkenntnisse iiber Landschaften eroffnet.
Vegetationskunde ist mehr als bloBe Kartierung: Sie ist ein Versuch, die Wirklichkeit® objektiv
in ihrer Tiefe zu erfassen. Mit etwas Ubung lisst sich aus einem Standort und dessen Pflanzen-
kleid nicht nur die aktuelle Nutzung ablesen, sondern auch seine Geschichte erahnen - eine

stille Erzahlung, geschrieben in Pflanzengesellschaften und Standortbedingungen.

Sicher liele sich das Thema dieser Arbeit noch weiterdenken, vertiefen und fortfithren. Denn
in dem Moment, in dem man glaubt, eine Antwort gefunden zu haben, tun sich neue Fragen
auf. Der Abschluss dieser Arbeit ist daher kein Schlusspunkt, sondern eher ein Komma. Es gébe
genug Ideen, um direkt von vorn zu beginnen und mit erweitertem Blick weiterzudenken. Doch
auch das bewusste Beenden und Loslassen ist Teil des Lernprozesses. Es gehort genauso dazu
wie das Beginnen. Nichts bleibt, wie es ist, in der Natur ist nichts statisch und ebenso wenig im
Denken des Menschen. Vegetationskunde ermoglicht uns, Landschaften und ihren Wandel zu
erkennen, (auf vegetationskundliche Weise) Geschichten zu lesen und zugleich offenbart sie,
wie wir selbst Landschaften betrachten, verstehen, deuten und macht uns bewusst, wie sehr
unsere Sicht auf ,,Landschaften” von unserer eigenen Verortung in der Welt geprégt ist. Und
vielleicht ist die wichtigste Erkenntnis, dass es immer noch mehr zu sehen, zu entdecken, zu

verstehen, zu hinterfragen und nachzudenken gibt.

% Die Suche nach der Wirklichkeit bzw. der Wahrheit kann nicht so einfach hingenommen und gedeutet werden
bzw. ist sie nicht fiir jeden gleichermallen greifbar (zudem sind diese beiden Begriffe eng verwandt, aber nicht
identisch). Wenn es um personliche Wahrheiten geht, also Erfahrungen, Gefiihle, Perspektiven, dann ist die ,,ei-
gene Wahrheit” oft eine Deutung der Wirklichkeit, keine Beschreibung von ihr. Diese Wahrheit kann sich von
Person zu Person unterscheiden, ohne dass sie ,,falsch* sein muss. Kurz gesagt: Wirklichkeit ist das, was ist. Und
die Wabhrheit ist das, was wir ,.fiir wahr halten* und das kann entweder mit der Wirklichkeit iibereinstimmen
(objektiv) oder unsere eigene Sicht auf sie ausdriicken (subjektiv).Denn Wahrheit ist nichts Absolutes, sondern
etwas zutiefst Personliches. Jeder Mensch triagt seine eigene Wahrheit in sich, geprigt von Erfahrungen, Gefiihlen,
Gedanken und Perspektiven. Was fiir mich bedeutend, bewegend oder zentral ist, kann fiir jemand anderen vollig
belanglos sein. Was in meinem Inneren Gewicht hat, mag in den Augen eines anderen keine Relevanz besitzen
und vollig banal oder belanglos sein. Diese Arbeit handelt von ,,meiner® Wahrheit (Bereits dieses Thema allein
lieBe sich ausfiihrlich und umfassend behandeln). Sie ist subjektiv, aber authentisch und gerade dadurch unangreif-
bar, weil sie mein ureigener Zugang zur Wirklichkeit ist.
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18 Anhang

1. Koordinaten der Mittelpunkte der Vegetationsaufnahme-Fldchen

Lfd. Nr. | Aufnahme Fliche Rechtswert Hochwert
Nr.

1 A20 Diebsgrund 49°59'55.6"N 9°46'49.1"E
2 A22 Diebsgrund 49°59'54 9"N 9°46'44 3"E
3 AlS Diebsgrund 49°59'56.4"N 9°46'52.1"E
4 A19 Diebsgrund 49°59'55.8"N 9°46'50.7"E
5 Al7 Diebsgrund 49°59'56.8"N 9°46'52.2"E
6 Al6 Breitholz 49°59'37.5"N 9°46'39.9"E
7 A21 Diebsgrund 49°59'54.5"N 9°46'46.5"E
8 A23 Diebsgrund 49°59'51.9"N 9°46'44 4"E
9 A40 Breitholz 49°59'34.8"N 9°46'23.5"E
10 A26 Breitholz 49°59'40.2"N 9°46'44.1"E
11 A25 Breitholz 49°59'41.2"N 9°46'45.3"E
12 A24 Breitholz 49°59'42.7"N 9°46'46.9"E
13 A39 Breitholz 49°59'40.6"N 9°46'42.2"E
14 A36 Ammerfeld 50°00'20.0"N 9°48'27.7"E
15 AlS5 Ammerfeld 50°00'20.3"N 9°48'28.7"E
16 Al4 Ammerfeld 50°00'20.4"N 9°48'27.8"E
17 A27 Ammerfeld 50°00'12.4"N 9°48'29 4"E
18 A2 Ammerfeld 50°00'11.6"N 9°48'26.2"E
19 A37 Ammerfeld 50°00'27.9"N 9°48'26.0"E
20 All Ammerfeld 50°00'13.7"N 9°48'24.6"E
21 A6 Ammerfeld 50°00'20.4"N 9°48'23.3"E
22 A35 Ammerfeld 50°00'21.2"N 9°48'23.7"E
23 Al3 Ammerfeld 50°00'19.3"N 9°48'23.3"E
24 A10 Ammerfeld 50°00'12.8"N 9°48'23.9"E
25 A33 Ammerfeld 50°00'08.7"N 9°48'32.8"E
26 A32 Ammerfeld 50°00'08.9"N 9°48'32.1"E
27 A9 Ammerfeld 50°00'11.8"N 9°48'23 8"E
28 A5 Ammerfeld 50°00'13.3"N 9°48'23.0"E
29 A3 Ammerfeld 50°00'11.6"N 9°48'25.3"E
30 Al2 Ammerfeld 50°00'15.7"N 9°48'21.4"E
31 Al Ammerfeld 50°00'11.6"N 9°48'27.3"E
32 A4 Ammerfeld 50°00'11.2"N 9°48'28 2"E
33 A7 Ammerfeld 50°00'10.9"N 9°48'27.5"E
34 A8 Ammerfeld 50°00'11.1"N 9°48'27.2"E
35 A3l Ammerfeld 50°00'10.1"N 9°48'30.9"E
36 A38 Ammerfeld 50°00'10.9"N 9°48'28 .8"E
37 A34 Ammerfeld 50°00'08.3"N 9°48'31.1"E
38 A30 Ammerfeld 50°00'10.6"N 9°48'32 4"E
39 A28 Ammerfeld 50°00'11.9"N 9°48'31.2"E
40 A29 Ammerfeld 50°00'12.0"N 9°48'30.9"E
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Vollstindige Vegetationstabelle 2025

11.

¢+ €SS € vP SS SS vP S¥ €C

€€

L+ + L ¢Cet Ll EE

+ . . . . . o+ o7+

Ll ¢l ¢l + ¢+

cl

[AA Ll

+ [Ad

<l

c+
+
+

€€

+

[AAA A A A

€¢ €€
Z+

L+
(AN

¢+
+

Ll
cc +

jora
+ cl

[ARR AT AAR XA

44

Z+ T+ T+

¢+

Z+ ZlL
+ o+

[ASrAL
+ g+

EE ¢¢C
cl ¢l

cl ¢l

+ 7+ g+

+
Ll

[44
Ll

Ll

[

cl
€l

+

¢+

+

¢c €€

Ll

L

jord

x4

¢+

[44
Ll

cl
L

Ll

Z+

Ll
[44

[44

c+
Ll
cl

o+

Ll
£€¢

L

cl

Ll
cl

¢+

o+
c+

Ll

o+

¢+

ct

[44

[44

Ll
Ll

cl

it

Ll

cl

€

it
44

vE
Ll

Z+ +

it

[44

e+

44

o+

¢+

44

cl

44

cl ¢ ¢+
€g Ze Ll

Ll

¢+

[44

Ll

44

[44
[44

cl

¢+

cl

cl

[44

wnauinBues wniuelan)

elo}iI2IA siydhigouQ
sliseduied eisiwauy
BIN[OAUOD "J2 BIUOPE|D)
xooaerd snwAy |

e1BIUIDE| B|[BUNnIg
LA B||2URIDI]
winijoynua) wnui

e2IydueUAD elniadsy
‘B6e sijeurdaiyo eiseaydng
SNUIW Wnlfey

SNy xaleD)
eone|b eiuu |
eipaw obejue)g
eio|jpuesb ejsunug

sueBna ejnesing

ea|nJaed eus|ses
eLRIBU|NA SIj[AYIuYy

snile|e wnisyleusyly
elgnl eonisaq

ansad|e wnioyu |
BLIBAIBD WNUEPSDINSH

SRR

suadail siuouy
WInan wnijecy
suAsoul| a1sy
snjoaia snwolg

e ¥E

Sl 0¢
85 0L

¢

0s
001

¥E 9 LE EV

0S 0Z 0E ov
o S8

v
v

3

€€ CE

8z
eV
3 8ev
eV

b€ LE LE

v Vv

0c

oL
55

o

o
05

8t

0¢
o

[0]%
58

eV
Sy
&Y
zev
EEV

62 8Z LE€ 9C ST

v Vv

0€
0€

8¢

SE
55

oLvY
ELVY
SEV

¥Z EC

SE

St
08

44

LY

0¢

S

T ev R R

&4

0¢
05

zv
= ey

44

09
S6

0€
S€

Snv 2
2 sy
T 9evw

0€

[o]%
001

g

0O @ gz

- ozZv

[a]

A

A

IA

(u21y23|4 puUn UISOOA JIW) |RZURUDLY
(%) @soo|y Bunyoag

(9%) uazuejd ausyoy Bunsdag

*IN swyewny

INCPH

(puniBsgaig=q ‘zjoyraig=9g
'PlRHRWWY=Y) WO Swyeujny
*IN uajjedg

z|oyilelg
pun punifsqaiq ‘pjejlawuy
§Z0Z uswyeuwnesuopelabap

XVII



¢t

+

¢+

Z+
23

[44
Ll

+
+
[44
Ll

cl

cl

+
[44

¢+

+
cl

cl

Ll

124

Ll

-

Ll

c+

€l

Ll
c+
Ll

cl

124

c+
Ll
[44

c+

Ll
Ll

¢+

LL
o+

c+
¢+

Ll

44

Ll

Ll

[44

jord

¢+

cl
Ll

Z+
Ll
[44

¢+

[44

ot

Ll

A

Ll
cl

¢+ ¢l
¢l EE

¢t

[AAAS

¢+

Ll 2¢
€C ¢+
¢+ Zl

¢+

Ll
Ll
[44

jora
Ll

¢+

cl

cl
cl

A

Ll

€€

+
Ll

€

c+
i+

i+
Zt

¢+

Ll
o+
4%

2%
Ll
cl

jor4

Z+

e+

cl

Ll

cl
cl

Ll

+

£¢

e+

cl

[44
cl
[44

Ll

c+

€€

€€
Ll
[44

cl

¢+

c+
44

+

23
Ll

[44

[44

jor4
Ll

£+

Ll

€e
Ll

cl
Ll

¢+

Ll

[44

Z+

¢+

Z+
[44

£C
c+

[44

Z+

¢+

Z+

cl

44
c+

Ll

1
Ll Ll
+ o+
€€ T¢

+ o+t
+ -9

¢l +
o+

o+
Ll 2l
[49

¢+
Cz+
cl

e 2L
Ll Z+

+ Z+

Ll LL
+ Zc

cl

[44
jora
Ll

144

Z+
Ll
Z+

¢+
¢+

Ll
Ll

¢+

Z+ + +
€ LL 2L

+ o+ o+
Z¢ ¢t €t

jord

e+
cc Ll ¢l

¢t + 1L
B 4

e ¢+
T 7+

¢t

124

jor4
Z+

+
£+
Ll

23

¢t
c+

cl
[44
¢+

[44
¢+
[44

+

Ll ¢+
Ll EE

v vy

cl

£l

jora

cl

[44
Ll

cl

+

Z+
[44

124

jor4
£E

€€

Zt

o+

€¢C
jord

[44

[44
jor4

Ll
EE

o+ + T+ Cog+
. . +
+ .
ccee L €
+ o+ 4+ 4+ 1L
EE v v Ll SS ¥ ©¥ EE

ZLey - T+
L+ + oz o+
LL
e+ 1
B Ll + +
| A )
I - gz - o+
€2 ° Tl L vE - €z
(+)
A2
ZL ol L
Sy
zZL
Z+ .
+oLL L oz
ELer - zv T
[ A A 44
ZL -+ + 1L+ gLzl
+ + + + + + Ll +
LLEL gl + ZL sz 2gle+
4 + 2+
s g
n . s
Z+ L Ll
AR A2 R N A
zz Ll ZLz+ + Ll €2

JAdias eueualy
eiejoadue| obelueld
aseBjna wniyog
‘66e eUINO BONISBH
sapioldelIaly SUdIg
wnsounoe| *dss awuojissaidnd wnudAy
1ay9|6ag

wnuiy ewlaueiusy
wnjejopad wnouadiy
sipuin euebery

1puinbues uojuelan JOA

eiapde sfuydo

esoulds siuouQ)

elpaw ezug

a|nese wnisiD)

snsoqng snjnounuey
112942 UOJWOJGOSI A MOA

wnujuuade wnwayiuelay
WnuUeNWwnU wnwayiuelaq
eueDUl Bjnuslod
uoWoIqOIIX NOA

WNa2eIa|o wnij)y
winioueisnyued snyuelq

saploa|yd wnajyd

es0Iqeds eaINBIUS)

wnjeuuld wnipodAysesg

esowoo sidaisoddiy

BUISA B||jUS104

Joulw equosinBueg

elepiwelAd eusjaoy

sisualeid einjeg

seissuedAs eiqioydng

ansadwes wnibufig

sfupsewey2 wnuona |

ELIE]

BJ|E39W0.g / B312W01g-00MS34 MOA

asuante wniAdwepy
s|jua1s snwaolg

sueBjnA eLeojeq
2ezAUOD ewaueIUag

ewiuiw oBedipay
eInsiIy siqesy

e10a1 sAyoelg
euea etabunoag

AN esoulds snunid  ©

XVII



¢+
Bl
Ll ¢c
4+ Bl
4 . 4
+
A jord
4
¢+
[Ad ’
+
: +
(A0 + cl
. 7+
¢+
+ 1
Z+
+ + + +
+ + 2l + + 7+
4 + + +
I+ + + 1
e o . . " 1+
zZ+ - I +
o L+ -+ ¢l ¢+ Ll
el et + + Ll
oF ot o T+ + ol
.. . P

£+

¢+

[

c+
£C

€+

e+

c+

[

+

2+

L

¢+

+ +

4

+ o+

+ o+

o7+

c+ ’

DI |
+

ot ot ot ot of
A A

i+

+
Zl
: 1
1
1
Z+
3 .
P
2+
Ll
Z+
+
Zl
Sz
P Z+
4 .
+
|
+
P +
+ - z+
+ + o+
' 1 gE
+ .
+
. 7+
+ .
o+ €€

(g+)

o+ + +
o~
T+ - =

o™~
Sy
s

(+)

+
Ll

¢+

£+

[

[

144

c+

+

n
¥
c+
4
oz
¢+ Zl
C 7
+ T+
1
e+
+ T+
+ +
T+
1
c+
Ll
(+)
1
1
€ A
C s
e+
4 S Tcl
2+ T+
F4 R B
+ T+
+ + +
ge - 7 A
A .
+ + o+
[ " oPE

EONB[0JYD0 BSOIGEDS
‘anf sieBjna winsnbi
‘anl eue snquog

BIWIS SIY2IQ
eaincind siyauQ
-sads wnisay|
SUBDSBUED BSOIGEIS
snnuue uolabug
eled|pel suseydodiy
eORLISNE BIIUCISA
WINLEINDID WNIpoI3
SLI9A B|NWLg
wnsobnt wnipnAyy
eljojiisnBue e1oip
10482 SN2Ne(]
SopPRaJo SnIWseIe|p
BYIUERIO|YD BIBIUERIR|J
SI4210
ebesyixes ejjaurduwig

suagn wnpag

suaasagnd uoy2LIoIRIeH
eanenis xeseD

sisusme SIJ0SOA|

eadel eainejus)

‘6be eanes eioip

BLIEQWN|OD BSOIQEDS

aIde wnpag

sisualesd eoy

asuaAIe WNNsess)

anf-oads snbaelern

‘oads esoy

B1B|NGNS BlUOPE|D

BURSIqE BllauRaIqy

euUBIUE| WNWINGIA

Jadse snyouog

wnyesjej wrunajdng
elesawo|b syfioeq
sapiolbajnd snwiAy |

ejjesoid wnioesaly

SIIUYDA| wnoseqla p
SN]E[NILIOD SN0

eulndn| oBeaipajy
wneljopad idsey|
ewuadsousyifua 1985 wnoexele]
B[BUIDIO WnJexese]
WIN2ILeyYIed wnur
Wnijo3|jiw esyjiyay

a1eb|na wnisi)

sljeuwsan siuopy

gjnasngJe eluope|D)
wnuIquwnjod wniuesan
WINIpUEIaPILSS WNISEISD
xe||e} uopowhpiq

=00

XIX



—

o+

o+

¢+

Z+

¢+

% S 1 1

sijua3s snwoig Jw Bunpjigsny |X @)jeds

wnoldA) ¥ 91jeds

Bunwnesiap-esoujds snunid-wnauinbues wnjuelen [x-y ayeds
puelsegJepuayasngiap ‘Bunpjigsny asojuawep X| @)eds
aueueA-wnauinBues wniuessn) yw wnaidi) llA @3eds
wnoidA] IIA @)eds
ajueLEA-BLERIBUINA SI|IAYIUY MW wnodA) IA @)eds
snuIW wnaijey] yw Bunpjigsny A@)edsg

yeyosjjesen-eane|b ejuiiL-s|wnyxaied  xi-A ayeds

yeyos|esan-eane|b ejula]-smoala snwolg A ayeds

SNIjE[@ WNJayjeuayLy pun eigni eonisa4 yw Bunpjigsny Il @yeds
BLIBAISD WNUEPadNad W Bunpjigsny || @eds
e1el1d esljay w Bunpjigsny | oyeds

Yeyas|jpsan-sifsou]| Jaisy-smaaJsa snwoag  Jjj- ayeds

ajbojojzos

SuUBINU BU3|IS
eleluSp E||SuBLB|EA
suebjna aua|ig
sn|[ewe Jaisy
eINsAIY eaeyly
siuuatad eonioe
BIJe||Xale)
euojedna eluowuby
‘ANl sLiisanjAs snjejy
suadai snwA|3
e103l B||1IUal10g
aieBna wnuebu
IUIN BLIBAIST)
sAjdaeweyo ebnly
aulye wnuwolBely
e.13J1U0|01s S11504 By
snpidsiy uopojuoa]
auuasad wnur
eulan eqeiq
SISUBAIE SOUIDY
BUNWIWOD J0JSON
BIN[OAUOD B[nceqg
B[OLLUSS BDN1DET
e1eAO BIS1SIT
winigess wnijoju]
suebjna suagueg

XX



Echtes Tannenmoos
Gemeine Schafgarbe
Feld-Steinquendel
Friihlings-Adonisréschen
Gemeiner Odermennig
Weilles StrauB3gras
Gelber Giinsel
Kohl-Lauch

Rauer Eibisch

Echter Wundklee
Rauhaarige Génsekresse
Quendel-Sandkraut
Gewdhnlicher Glatthafer
Feld-Beiful3
Hiigel-Meier

Berg-Aster
Rollbléttriges Bartchenmoos
Gewdhnliche Berberitze
Fieder-Zwenke

Mittleres Zittergras
Aufrechte Trespe

Taube Trespe
Sichelblittriges Hasenohr
Blaugriine Segge
Erd-Segge

Wald-Segge
Wiesen-Flockenblume
Skabiosen-Flockenblume
Acker-Hornkraut
Sand-Hornkraut
Hirschwurz-Haarstrang

Stangellose Kratzdistel

1II. Volistindige Artenliste der kartierten Aufnahmeflichen 2024

Abietinella abietina
Achillea millefolium
Acinos arvensis
Adonis vernalis
Agrimonia eupatoria
Agrostis stolonifera
Ajuga chamaepitys
Allium oleraceum
Althaea hirsuta
Anthyllis vulneraria
Arabis hirsuta
Arenaria serpyllifolia
Arrhenatherum elatius
Artemisia campestris
Asperula cynanchica
Aster amellus
Barbula convoluta
Berberis vulgaris
Brachypodium pinnatum
Briza media

Bromus erectus
Bromus sterilis
Bupleurum falcatum
Carex flacca

Carex humilis

Carex sylvatica cf.
Centaurea jacea cf.
Centaurea scabiosa

Cerastium arvense

Cerastium semidecandrum

Cervaria rivini

Cirsium acaule
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Gewdhnliche Kratzdistel
Einseitswendige Rentierflechte
GroBe Endivienflechte
Pfriemen-Geweihflechte
Weilldorn (unbest.)
Gewohnliches Knduelgras
Wilde Mohre

Kartdusernelke

Rotes Kleingabelzahnmoos
Falsches Birtchenmoos
Friihlings-Hungerbliimchen
Gewohnlicher Natternkopf
Kriech-Quecke

Einjdhriges Berufskraut
Gewohnlicher Reiherschnabel
Feld-Mannstreu
Zypressen-Wolfsmilch
Gemeiner Augentrost
Gemeine Sichelmohre

Echter Schaf-Schwingel
Gewdhnlicher Rot-Schwingel
Hiigel-Erdbeere

Gold-Aster

Echtes Labkraut
Stein-Storchschnabel
Blutroter Storchschnabel
Apenninen-Sonnenrdschen
Gelbes Sonnenrdschen
Flaumiger Wiesenhafer
Kleines Habichtskraut
Gewohnlicher Hufeisenklee
Echtes Johanniskraut
Geschwollene Zypressenschlafmoos

Gewohnliches Ferkelkraut

Cirsium vulgare
Cladonia arbuscula
Cladonia cf. convoluta
Cladonia subulata
Crataegus spec.
Dactylis glomerata
Daucus carota
Dianthus carthusianorum
Dicranella varia
Didymodon fallax
Draba verna

Echium vulgare
Elymus repens
Erigeron annuus
Erodium cicutarium
Eryngium campestre
Euphorbia cyparissias
Euphrasia officinalis agg.
Falcaria vulgaris
Festuca ovina agg.
Festuca rubra
Fragaria viridis
Galatella linosyris
Galium verum
Geranium columbinum
Geranium sanguineum

Helianthemum apenninum

Helianthemum nummularium

Helictotrichon pubescens
Hieracium pilosella
Hippocrepis comosa

Hypericum perforatum

Hypnum cupressiforme ssp. lacunosum

Hypochaeris radicata
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Pyramiden-Schillergras
Blauer Lattich
Stachel-Lattich
Steithaariger Lowenzahn
Gewdhnlicher Liguster
Purgier-Lein
Ausdauernder Lein
Schmalblittriger Lein
Gewohnlicher Hornklee
GroBes Zweiblatt
Gemeiner Apfel
Nelken-Schwindling
Hopfenklee
Zwerg-Schneckenklee
Acker-Wachtelweizen
Wimper-Perlgras
Acker-Vergissmeinnicht
Sternenschnduzer/Zitteralge
Saat-Esparsette
Kriechender Hauhechel
Dorniger Hauhechel
Bienen-Ragwurz
Helm-Knabenkraut
Purpur-Knabenkraut
Affen-Knabenkraut
Echter Dost
Diirrwurz-Alant

Rauer Alant
Hirschwurz-Haarstrang
Steppen-Lieschgras
Gewdhnliches Bitterkraut
Kleine Bibernelle
Kriechsternmoos

Spitzwegerich

Koeleria pyramidata
Lactuca perennis
Lactuca serriola
Leontodon hispidus
Ligustrum vulgare
Linum catharticum
Linum perenne
Linum tenuifolium
Lotus corniculatus
Listera ovata

Malus sylvestris
Marasmius oreades
Medicago lupulina
Medicago minima
Melampyrum arvense
Melica ciliata
Myosotis arvensis
Nostoc commune
Onobrychis viciifolia
Ononis reptans
Ononis spinosa
Ophrys apifera
Orchis militaris
Orchis purpurea
Orchis simia
Origanum vulgare
Pentanema conyzae
Pentanema hirtum
Peucedanum cervaria
Phleum phleoides
Picris hieracioides
Pimpinella saxifraga
Plagiomnium affine

Plantago lanceolata
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Mittlerer Wegerich
Griinliche Waldhyazinthe
Wiesen-Rispengras
Sand-Fingerkraut
Hohes Fingerkraut
Friihlings-Fingerkraut
Echte Schliisselblume
GrofBbliitige Braunelle
Weille Braunelle
Eingrifflige Weilldorn
Gewohnliche Kuhschelle
Knolliger Hahnenfuf3
Runzelmoos

Hundsrose
Wiesensalbei

Kleiner Wiesenknopf
Duft-Skabiose
Tauben-Skabiose

Gelbe Skabiose

Bunte Kronwicke
Scharfer Mauerpfeffer
Rotliche Fetthenne
Halden-Blaugras
Nickendes Leimkraut
Taubenkropf-Leimkraut
Raue Génsedistel

Echte Mehlbeere
Aufrechter Ziest
Gewohnlicher Lowenzahn
Blaugrauer Lowenzahn
Edel-Gamander

Kleine Wiesenraute
Leinblatt

Stangelumfassendes Hellerkraut

Plantago media
Platanthera chlorantha
Poa pratensis
Potentilla incana
Potentilla recta
Potentilla verna
Primula veris
Prunella grandiflora
Prunella laciniata
Prunus spinosa
Pulsatilla vulgaris
Ranunculus bulbosus
Rhytidium rugosum
Rosa spec.

Salvia pratensis
Sanguisorba minor
Scabiosa canescens
Scabiosa columbaria
Scabiosa ochroleuca
Securigera varia
Sedum acre

Sedum rubens
Sesleria caerulea
Silene nutans

Silene vulgaris
Sonchus asper
Sorbus aria

Stachys recta
Taraxacum officinale
Taraxacum sect. erythrosperma
Teucrium chamaedrys
Thalictrum minus
Thesium spec.

Thlaspi perfoliatum
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Breitbléttriger Thymian
Friihblithender Thymian
Alpen-Klee

Rauer Klee

Blaugriiner Faserschirm
Gezéhnter Feldsalat
Mehlige Konigskerze
Osterreichischer Ehrenpreis
Wolliger Schneeball
Schmalblittrige Wicke

Futterwicke

Thymus pulegioides
Thymus praecox
Trifolium alpestre
Trifolium scabrum
Trinia glauca
Valerianella dentata
Verbascum lychnitis
Veronica austriaca agg.
Viburnum lantana
Vicia angustifolia

Vicia sativa agg.
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