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1 Anlass und Zielsetzung

1 Anlass und Zielsetzung

Sowohl in naturschutzfachlich-6kologischer Hinsicht, als auch unter soziokulturellen Aspekten
haben Bdume einen wichtigen Stellenwert. Sie sind Lebensraum fiir viele Tier- und Pflanzenar-
ten (Epiphyten) sowie fiir Pilze und beeinflussen das Stadtklima positiv. Fiir den Menschen ha-
ben sie einen positiven Effekt auf die psychische Gesundheit, wobei auch die Klimawirkung ei-
nen Einfluss hat. So kommen Bdumen wichtige Funktionen zu, die sowohl fiir den Naturschutz,
als auch in sozialer Hinsicht relevant sind. Gerade in der Stadt ist zudem die Verkehrssicherheit
von Baumen elementar. Oft sind es vor allem die Strukturen, die als Lebensraum von Tieren die-
nen konnen, jene, die hinsichtlich der Verkehrssicherheit kritisch sind. Dies macht Kompromisse
zwischen Naturschutz und Verkehrssicherheit notwendig. Doch wie sollen diese Kompromisse
aussehen? Um die Frage zu kldaren, wurde exemplarisch ein Teil des Uferwegs am Tollensesee in
der Stadt Neubrandenburg (Mecklenburg-Vorpommern) untersucht. Dieser Wegabschnitt wird
von vielen Menschen sowohl zum Spazierengehen als auch fiir sportliche Aktivititen genutzt.
Zudem verlduft er durch den denkmalgeschiitzten Kulturpark der Stadt. Die angrenzenden Ra-
senflachen und Strdnde dienen im Sommer zahlreichen Freizeitaktivititen, weswegen auch ge-
stalterische Aspekte relevant sind. Viele der untersuchten Baume stehen unter Naturschutz, meh-
rere beherbergen zudem den Eremiten (Osmoderma eremita), der nach der Roten Liste gefdhrde-
ter Tiere Deutschlands als stark gefdhrdet gilt und iiber die FFH-Richtlinie und Berner Konventi-
on geschiitzt ist. Auferdem ist ein erfasster Baum Habitat fiir die ebenfalls streng geschiitzten
Fledermduse. Eine sorgfdltige Abwdgung zwischen naturschutzfachlichen und verkehrssicher-
heitsrelevanten Aspekten ist daher besonders wichtig. Ziel dieser Arbeit ist es, aufzuzeigen, wie
dieser Kompromiss an einem konkreten Beispiel, dem Uferweg, umgesetzt werden konnte.
Zielstellung der vorliegenden Arbeit ist die:
* Herausarbeitung der (moglichen) Konflikte zwischen Naturschutz, Verkehrssicherheit und Er-
holungsfunktion am Beispiel von Stadtbdumen
* Ist-Zustandserfassung des UG anhand einer Biotoptypenkartierung
 Ist-Zustandserfassung der Baume hinsichtlich ihrer Vitalitdt und Verkehrssicherheit
* Bewertung der vorhandenen Baume nach naturschutzfachlich-6kologischen Kriterien
* Empfehlung fiir Pflege- und Entwicklungsmalnahmen fiir den Baumbestand und die ge-
schiitzten Biotope als Losungsansatz im Konfliktfeld zwischen Okologie und Verkehrssicher-

heit
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2 Konflikte zwischen Naturschutz, Verkehrssicherheit und

Erholung

An Stadtbdumen gibt es seitens verschiedener Interessensgruppen unterschiedlichste Anspriiche.
Aus naturschutzfachlicher Sicht sollten moglichst alle Geholzstrukturen erhalten bleiben,
gleichzeitig sind aber einige Strukturen, die naturschutzfachlich von besonderer Bedeutung sind,
fiir die Verkehrssicherheit als kritisch zu betrachten. Hinzu kommen im stddtischen Umfeld noch
gestalterische Aspekte und aufgrund der Seendhe des UG der Uferschutz. Diese verschiedenen
Anspriiche konnen zu Konflikten fiihren, weswegen im Folgenden genauer auf die Bedeutung

stadtischer Gehdlze hinsichtlich ihrer verschiedenen Funktionen eingegangen wird.

2.1 Naturschutzfachliche Bedeutung stadtischer Baume

Klimawirkung

Die Temperatur in Wéldern ist durch Schattenwurf und Transpiration um 5-10 °C geringer als in
bebauten Gebieten (BURKHARDT et al. 2008: 40f.). Im Gegensatz zu stddtischen Rasenfldchen,
die aufgrund des Klimawandels kiinftig immer héaufiger von sommerlicher Austrocknung betrof-
fen sein werden und damit ihre Fahigkeit zur Temperaturreduktion verlieren, sind (stddtische)
Wailder weniger anféllig gegeniiber Bodenaustrocknung (BURKHARDT et al. 2008: 42).

Sowohl Wilder als auch Einzelbdume haben eine hohe Bedeutung fiir die Lufthygiene und den
Immissionsschutz, da sie zum einen Sauerstoff produzieren und zum anderen Luftschadstoffe
wie Feinstdube, Aerosole und Schadgase binden, CO2 reduzieren sowie zur Senkung der Ozon-,
Stickoxid-, SO,- und Kohlenmonoxid-Konzentration beitragen (ROLOFF 2013: 15, BURKHARDT
et al. 2008: 42ff). Durch die Oberflachenbeschaffenheit der Blatter (z.B. rau, klebrig oder be-
haart) haben Geholze die Eigenschaft Mikropartikel zu binden, was zur Feinstaubminderung bei-

tragt (ROLOFF 2013: 15).

Béaume als Biotope

Als Lebensraum spielen Baume eine sehr wichtige Rolle im Lebenszyklus vieler Organismen,
vor allem Alt- und Totholz sind dabei besonders relevante Strukturen. So bieten Baumhdohlen
Nistgelegenheiten fiir Vogel, im Mulm von Hohlrdumen kénnen sich darauf spezialisierte Insek-
tenlarven entwickeln, die wiederum Insektenfressern als Nahrungsquelle dienen (WSL 2019). Zu
den Mulmhohlenbewohnern (LWF 2016: 3) gehort auch der iiber die FFH-Richtlinie geschiitzte

Eremit (Osmoderma eremita). Mulmhohlen mit Erdkontakt sind zudem von besonderer Bedeu-
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tung, da diese fiir Urwaldreliktarten, wie den Veilchenblauen Wurzelhalskéfer (Limoniscus viola-
ceus) mit speziellen Habitatanspriichen und langer Entwicklungszeit, einen Lebensraum darstel-
len (LWF 2016: 3). Auch fiir einige Saugetiere sind Héhlungen wichtige Habitate: Dazu gehoren
vor allem Flederméuse, die diese als Brutstdtten, Schlafstdtten oder auch Riickzugsraume nutzen,
aber auch Baummarder (Martes martes), Eichhornchen (Sciurus vulgaris) und Siebenschlafer
(Glis glis). Kronentotholz bietet vor allem wéarmeliebenden Arten, z.B. der Wendekreis-Widder-
bock (Clytus tropicus) aus der Familie der Bock- und Prachtkéfer, ein warmes sowie trockenes
Habitat (LWF 2016: 2-3). Ebenso sind Rindentaschen ein wichtiger Lebensraum mit besonderem
Kleinklima, in dem darauf spezialisierte Arten ihr gesamtes Leben verbringen. Dazu gehoren
auch Vogelarten, z.B. aus der Familie Baumladufer (Certhiidae), die solche Strukturen als Brutha-
bitat und Unterschlupf nutzen. Fiir einige Fledermausarten, wie die Mopsfledermaus (Barbastel-
la barbastellus) stellen sie ein bevorzugtes Tagesversteck dar (LWF 2016: 3).

Auch fiir epiphytische Flechten und Moose sowie Holzlianen (z.B. Waldreben und Efeu) stellen
Bédume einen wichtigen Lebensraum dar. Als spéatbliihende Pflanzenart ist der Efeu fiir viele In-
sekten auch noch im Spétherbst als Nektarquelle von groer Bedeutung und bietet fiir zahlreiche
Vogelarten geschiitzte Schlaf- und Nistpldtze, z.B. fiir Zaunkonig (Troglodytes troglodytes),
Sommergoldhdhnchen (Regulus ignicapilla), Zilpzalp (Phylloscopus collybita) u.a. (HANE
2016).

Baume als Uferschutz

Auch fiir den Uferschutz sind Bdume von grofer Bedeutung: ihr Wurzelwerk festigt den Boden
und verhindert somit die Bodenerosion, freigespiilte Wurzeln bilden Verstecke und Laichplatze
fiir Fische. Durch Falllaub und abgestorbene Zweige gelangt organisches Material in das Gewds-
ser, wo vor allem Totholz von besonderer Bedeutung fiir Lebensgemeinschaften im Wasser ist,
da es neue Lebensrdume schafft. Des Weiteren dienen Ufergeholze der Beschattung der Wasser-
oberfldche, wodurch die Wassertemperatur am Ufer reduziert wird und der geringere Lichteinfall
fiir verlangsamtes Wachstum von Wasser- und Verlandungspflanzen sorgt (STADT BAUTZEN
2014). Es darf jedoch nicht zu viel organisches Material ins Gewdsser gelangen, weil es sonst zu

einer starken Sauerstoffzehrung im Gewdsser kommt.

Biume im Kontext des Naturschutzrechts

Der Schutz von Baumen kann auf drei Ebenen erfolgen: Erstens konnen Einzelbdume gesetzlich
geschiitzt sein (nach § 18 Abs. 1 NatSchAG M-V ab einem Stammumfang von 100 cm, gemes-

sen in 1,30 m Hohe iiber dem Erdboden). Dazu gehéren jedoch nicht Bdume in denkmalge-
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schiitzten Parkanlagen wie dem Kulturpark. Nach § 18 Abs. 2 NatSchAG M-V sind alle Hand-
lungen verboten, die zur ,Zerstérung, Beschddigung oder erheblicher Beeintrachtigung® fiihren
konnen. Ausgenommen davon sind fachgerechte Pflege- und Erhaltungsmafnahmen und MaR-
nahmen zur Abwehr einer gegenwaértigen Gefahr fiir Leib oder Leben des Menschen. AuRerdem
sind nach § 19 Abs. 1 NatSchAG M-V Alleen sowie einseitige Baumreihen an 6ffentlichen oder
privaten Verkehrsflachen und Feldwegen gesetzlich geschiitzt, wobei alle Handlungen verboten
sind, die zur Zerstérung, Beschddigung oder zu nachteiligen Verdnderungen fiithren kénnen, je-
doch kann die Naturschutzbehérde nach § 19 Abs. 2 NatSchAG M-V eine Befreiung veranlas-
sen.

Der Baumschutzkompensationserlass von 2007 regelt auf Landesebene in M-V die Kompensati-
on von Schdden an geschiitzten Einzelbdumen, Alleen, Baumreihen sowie Baumgruppen. Nach
§ 5 Abs. 1 der Kommunalverfassung (KV M-V) kénnen Gemeinden durch Satzungen eigene
Vorschriften erstellen, was in Form einer Baumschutzsatzung (BSchS) erfolgt, die jedoch in
Neubrandenburg nicht existiert. Eine andere Form des Baumschutzes ist das Naturdenkmal nach
§ 28 BNatSchG, wonach Baume aus ,,wissenschaftlichen, naturgeschichtlichen oder landeskund-
lichen Griinden oder wegen ihrer Seltenheit, Eigenart oder Schonheit“ geschiitzt werden kénnen
und dann nach § 6 DSchG M-V einer Erhaltungspflicht unterliegen.

Zweitens konnen Baume auch indirekt geschiitzt werden: Viele Tiere, Pilze, Pflanzen inklusive
Moose und Flechten, die nach verschiedenen Gesetzen und Richtlinien auf Landes-, Bundes-,
EU- und internationaler Ebene geschiitzt sind (z.B. BArtSchV, FFH-Richtlinie, Vogelschutzricht-
linie, Washingtoner Artenschutziibereinkommen, Bonner- und Berner Konvention, EG Arten-
schutzverordnung), leben auf Bdumen. Auf Bundesebene ist es nach § 39 Abs. 1, Satz 3
BNatSchG verboten, Lebensstitten wild lebender Tiere und Pflanzen ,,ohne verniinftigen Grund*
zu beeintrachtigen oder zu zerstéren. Zudem werden speziell geschiitzte Arten auf gesetzlichen
Listen der EU und der Lander (u.a. Anhang IV der FFH-Richtlinie, Anhang II der Vogelschutz-
richtlinie und Anlage 1 der BArtSchV) gefiihrt und nach § 44 BNatSchG nach streng und beson-
ders geschiitzten Arten unterschieden, die zu einem Zugriffs- und Vermarktungsverbot fiihren.
Die dritte Moglichkeit, Bdume zu schiitzen, ist die als Bestandteil eines Schutzgebiets nach §8§ 21
und 22 BNatSchG, laut denen diese ,,der dauerhaften Sicherung der Populationen wild lebender
Tiere und Pflanzen einschlielich ihrer Lebensstétten, Biotope und Lebensgemeinschaften sowie
der Bewahrung, Wiederherstellung und Entwicklung funktionsfdhiger 6kologischer Wechselbe-
ziehungen® dienen sollen. Zudem gibt es laut dem Anhang I der FFH-Richtlinie und § 30

BNatSchG besonders geschiitzte einzelne Biotope.
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2.2 Soziokulturelle Bedeutung stadtischer Baume

Erholungsbedeutung

Fiir viele Menschen haben Baume einen sehr hohen dsthetischen Stellenwert und stellen teilwei-
se sogar den Inbegriff der Schonheit dar (ROLOFF 2013: 11). Auch fiir die Gesundheit des Men-
schen haben Bidume eine grofle Bedeutung: sie tragen zur Genesung bei, beschleunigen die Erho-
lung und wirken stressabbauend aufgrund der mentalen Wirkung des Griins (ROLOFF 2013: 19).
Sie haben aber auch indirekt eine praventive Wirkung, da baumbestandene Flachen, wie Parkan-
lagen, beliebte Orte fiir korperliche Aktivitdten sind. AuBerdem kénnen Bdume zu einer Geréu-
schminderung von bis zu 10 dB beitragen und bieten Sichtschutz vor Straen, was die Gerdusch-
belastung zusétzlich subjektiv vermindert. Neben den positiven Auswirkungen, die direkt auf den
Menschen wirken (Tab. 1), sind auch die Schutzfunktionen fiir den Menschen sehr von Vorteil:
Windschutz, Erosionsschutz, Trinkwasserschutz, Regenwasserspeicherung und Hochwasser-
schutz (ROLOFF 2013: 23). Jedoch gibt es auch Problemfelder im stadtischen Umfeld: Unterhal-
tungskosten, Schaden, die durch Baumwurzeln entstanden sind (z. B. an Stralen, Gebduden oder
Leitungen), Gewahrleistung der Verkehrssicherheit, Schaden durch Friichte, Pollen, Blitter, Be-
lastigung durch Vogelkot und Dunkelheit im Sommer durch zu nah an die Héuserfassade ge-

pflanzte Baume (ROLOFF 2013: 25).

Tab. 1: Positive psychische, physische und soziale Wirkung des Aufenthalts und Arbeitens im Griinen nach
ROLOFF (2013: 16)

Psychischer * Durch den Kontakt zur Natur wird der Kontakt zur eigenen Natur hergestellt
Bereich * Forderung von Entspannung und Wohlbefinden

* Abbau von Stress

 antidepressive Wirkung des Lichtspiels und Griins

Physischer * Durch korperliche Aktivitdten (Laufen, Sport...) Verbesserung der korperlichen
Bereich Leistungsfahigkeit

» Forderung von Lebensenergie durch frische Luft (sauerstoffreiche, schadstoffarme)
» Stimulierung aller Sinne; die kognitive Leistungsfahigkeit wird gesteigert

Sozialer * Forderung von Kontakten, insbesondere bei Kindern
Bereich » Forderung des Wir-Gefiihls; Abbau von Vereinzelungstendenz bzw. der Isolation
* Ausbildung von Verantwortungsgefiihl durch Reflektion der Natur-Kreislaufe

Verkehrssicherungspflicht
Die Rechtsgrundlage der Verkehrssicherungspflicht basiert auf § 823 Abs. 1 und 2 BGB mit den

Worten: ,,Wer vorsatzlich oder fahrlédssig das Leben, den Koérper, die Gesundheit, das Eigentum
oder ein sonstiges Recht eines anderen widerrechtlich verletzt, ist dem anderen zum Ersatz des
daraus entstehenden Schadens verpflichtet.“ Der Verkehrssicherungspflicht unterliegen nur Wege

und StraBen, die der allgemeinen oder einer eingeschrinkten Offentlichkeit zuginglich sind so-
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wie Einrichtungen (z.B. Griinanlagen, Spielgerite, Sitzbinke), die der Offentlichkeit zur Verfii-
gung gestellt sind. In der Regel ist der Eigentiimer des Baumes bzw. der Besitzer des Grund-
stiicks verkehrssicherungspflichtig (BAUMGARTEN 2010: 7-8). Richtungsweisend fiir den Um-
fang der Verkehrssicherungspflicht fiir Baume auf 6ffentlichen Grundstiicken ist das Urteil des
Bundesgerichtshofs vom 21.01.1965 (ZR 217/63), wonach eine visuelle Kontrolle ausreichend
ist. Bei Vorliegen von Verdachtsmomenten muss jedoch eine intensivere Baumuntersuchung er-
folgen. Zeitintervalle fiir solche Expertisen wurden vom BGH jedoch nicht festgelegt, einschla-
gige Erfahrungen zeigten, dass fiir die meisten Baume eine jdhrliche Kontrolle ausreichend ist,
wobei starker geschddigte Baume haufiger und solche ohne Schiden weniger haufig kontrolliert
werden sollen, was auch den Empfehlungen der Sachverstandigenrunde ,,Baumpflege / Baumsta-

tik“ der FLL (2010: 26) entspricht.

2.3 Fazit

Bédumen in der Stadt kommen in vielerlei Hinsicht eine groffe Bedeutung zu, dazu gehéren neben
gestalterischen Aspekten und der Erholungsfunktion auch die Wirkung auf das Kleinklima und
die Habitatfunktionen sowie speziell im UG die Funktion als Uferschutz. Gleichzeitig spielt ins-
besondere in der Stadt auch die Verkehrssicherheit eine sehr grole Rolle, sodass es zu Konflikten
kommen kann, da die naturschutzfachlich relevante Strukturen meistens fiir die Verkehrssicher-
heit problematisch sind. In gestalterischer Hinsicht sind sowohl einige Strukturen (z.B. Totholz
und Hohlungen), als auch abgestorbene, jedoch noch standsichere Baume bei manchen Passanten
unbeliebt; zum Teil fiihlen sich Spaziergénger unsicher oder empfinden solche Bdume als unds-
thetisch. Es bedarf also Losungsmoglichkeiten, die sowohl die Verkehrssicherheit, als auch den
Erhalt moglichst vieler naturschutzfachlich relevanter Strukturen gewéhrleisten und zudem die

Wirkung auf Passanten berticksichtigen.
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3 Untersuchungsgebiet (UG)

3.1 Topographische und naturraumliche Lage

Das Untersuchungsgebiet liegt im Siidwesten der Stadt Neubrandenburg im Bundesland Meck-
lenburg-Vorpommern (M-V). Es handelt sich dabei um einen 20 m breiten Streifen entlang des
Uferwegs am Tollensesee (Abb. 1). Der Uferweg fiihrt um den gesamten See, untersucht wurde
hier nur der Abschnitt innerhalb des Stadtgebiets. Das UG beginnt am Strandbad Broda unter-
halb der Gaststdtte ,,Seeperle” und erstreckt sich durch den Kulturpark bis zur Kreuzung Ufer-
weg / Lindenstra8e. Entlang des Uferwegs wurde ein Puffer von 10 m mit erfasst, so dass sich
bei der Wegldnge von 2,5 km, abziiglich aller privaten Flachen, die Untersuchungsflache von 4,7
ha ergab (Abb. 2).

Das UG gehort zur Landschaftszone 3, dem ,,Riickland der Mecklenburgischen Seenplatte®, bzw.
darin zur Grolllandschaft 32, dem ,,Oberen Tollensegebiet und liegt in der Landschaftseinheit
321, dem ,, Tollensebecken mit Tollense- und Datzetal“ (KLAFS & STUBS 1987: 18-19).

Das ebene UG liegt groftenteils in einer Héhe von ca. 15-16 m #i. HN, wobei fast alle Wege
dammartig aufgeschiittet wurden (STADT NEUBRANDENBURG 2019, STADT NEUBRANDENBURG
1966: 11).
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3 Untersuchungsgebiet (UG)
3.2 Geologie, Boden und Hydrologie

Das UG ist nicht nur stark durch den Menschen tiberformt, sondern wurde auch durch die Eiszei-
ten gepragt. Wahrend des Pleistozdns wurden grofle Bereiche des Oberbodens abgetragen und es
bildeten sich Schmelzwasserrinnen, die tief in die Landschaft eingeschnitten waren, wie die Tol-
lenseniederung (RUHBERG 1998: 31). Gepragt wurde das Ufer aulerdem durch den Meeresspie-
gelanstieg wahrend des Mittelmiozdns, durch den wahrend des Obermiozdns die Pritzierer
Schichten abgelagert wurden (LUNG M-V 2019a, LoTscH 2010: 60).

Der Kulturpark gehort geologisch, bis auf kleine Randfldchen, zum Niedermoorkorper des Tol-
lensetals (Abb. 3) und weist eine stark schwankende Moormaéchtigkeit von 1-8 m auf, wobei die
hoéchste Méachtigkeit im westlichen Teil des Kulturparks vorherrscht. Bei dem Torfkorper handelt
es sich vorwiegend um stark zersetzten Erlenbruchtorf mit geringen mineralischen Beimischun-
gen, zum Teil sind im Kulturpark auch Schwemmsandbdden eingestreut (STADT
NEUBRANDENBURG 1966: 11). Im Stargarder Bruch ist zudem ,,Erd- und Mulm-Niedermoore aus
Niedermoortorf“ vorzufinden (GRANITZKI 1998: Abb. 9.1), wihrend der siidliche Teil des UG
Feinsand und Sand unter der Grundmoréne vorweist.

Die Boden sind im UG stark anthropogen gepragt und bestehen aus Sand, Lehm, Ton und Schutt.
Lediglich siidlich des Steepengrabens sind weniger stark anthropogen geprédgte Tieflehm /
Lehm / Parabraunerde / Fahlerde / Pseudogley, die einem erhohten Stauwassereinfluss ausgesetzt
sind , vorhanden (Abb. 4).

Das siidostliche Stadtgebiet von Neubrandenburg wird hydrologisch vor allem durch den Tollen-
sesee und seinen Zu- und Abfliissen gepragt sowie durch die Stauanlagen des Tollensesees regu-
liert bzw. konstant gehalten, sodass die Hohe des oberen Grundwasserleiters ungefdhr dem Was-
serpegel des Sees entspricht (LUNG M-V 2019b). Im UG miinden der Gatenbach und der Stee-
pengraben in den Tollensesee, der Oberbach stellt dagegen einen Abfluss vom See dar. Der See-
spiegel schwankt im Jahresverlauf um 50-70 cm (KOSCHEL & KASPRZAK 1994: 9). Im UG hat
der Grundwasserflurabstand eine Tiefe von < 2-5 m, an vielen Stellen herrscht Niedermoorcha-

rakter vor (LUNG M-V 2019b).
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Abb. 4: Bodengeologie des UG (LAIV 2019, LUNG M-V 2019a)
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3.3 Klima

Nach KOPPEN und GEIGER (in der iiberarbeiteten Fassung von KOTTEK et al. 2006) entspricht das
Klima in Neubrandenburg der Klassifikation ,Cfb: geméRigtes, warmes Klima mit ganzjdhrigen
Niederschldgen‘. Das Klima im Raum Neubrandenburg befindet sich am Ubergang zwischen
maritimen und kontinentalen Klima und gehoért zum Klimagebiet der ,,Ostmecklenburgisch-vor-
pommerschen Platten und Ueckermiinder Heide“, das niederschlagsbenachteiligt bis -arm ist
(WEIR 1996: 35-36). Der Tollensesee wirkt dabei klimatisch ausgleichend auf die Umgebung, es
wird daher als ,,Tollenseklima“ innerhalb des mecklenburgischen Klimabereiches bezeichnet
(KOSCHEL & KASPRZAK 1994: 9).

Die mittlere Jahrestemperatur betrdgt 8,3 °C, die mittlere Jahresniederschlagsmenge 558 mm
(CLIMATE-DATA.ORG 2019). Die Witterung in Neubrandenburg wich jedoch sowohl in den Mona-
ten von Januar bis Juli 2019, als auch im gesamten Jahr 2018 jedoch deutlich vom 30jdhrigen
Mittel (1982-2012) ab. Das Jahr 2018 war durch ungew6hnlich hohe Temperaturen und starke
Trockenheit gepragt (Abb. 5), dhnliches gilt fiir das Jahr 2019 (Abb. 6). Lediglich im Mai und
Juli entsprachen die Durchschnittstemperaturen in etwa dem langjdhrigen Mittel, in den iibrigen
Monaten lagen die Abweichungen zwischen +1,75 °C (April) und +5,75 °C (Januar). In der ers-
ten Jahreshalfte 2019 herrschte in Neubrandenburg starke Trockenheit. Die Niederschldge lagen
unter denen des langjdhrigen Mittels, wobei die Differenzen mit 14,9 1/mm? (38 %) bzw. 26,7 1/
mm? (50 %) im April und Mai besonders stark ausgeprdgt waren. Im Juli 2019 kam es jedoch zu
kraftigen Regenfdllen von 91,4 1/mm? das um 31 % iiber dem langjdhrigen Mittel liegt
(WETTERKONTOR GMBH 2019, CLIMATE-DATA.ORG 2019). Im Kulturpark kommt es aufgrund der
tiefen Lage (15 m iiber HN) vor allem in den Morgen- und Abendstunden sowie in den Friih-
jahrs- und Herbstmonaten zu vermehrter Nebelbildung. Dabei ist die Verdunstungsrate des Tol-
lensesees mit 676 1/m? relativ hoch. Ein GroRteil des Parks liegt auferdem offen zur Hauptwind-

richtung aus Westen und Siiden (STADT NEUBRANDENBURG 1966: 12).
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Abb. 5: Klimadaten (Temperatur / Niederschlag) fiir Neubrandenburg (Wetterstation Trollenhagen) im

Jahr 2018 und Vergleich zum 30jidhrigen Monatsmittel (WETTERKONTOR GMBH 2019 und
CLIMATE-DATA.ORG 2019)

ﬁi?eﬂ?ﬁrg) Niederschlag
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Abb. 6: Klimadaten (Temperatur / Niederschlag) fiir Neubrandenburg (Wetterstation Trollenhagen) im

Jahr 2019 und Vergleich zum 30jdhrigen Monatsmittel (WETTERKONTOR GMBH 2019 und
CLIMATE-DATA.ORG 2019)
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3.4 HPNV, aktuelle Vegetation und Schutzstatus

Das stark stddtisch gepragt UG liegt grofSteils in einer Parkanlage (Kulturpark), die aus Park- und
Trittrasen sowie Geholzgruppen besteht. Der Park grenzt direkt an den 17,9 km? grofen Tollen-
sesee (LUNG M-V 2019c). Die Heutige Potenzielle Natiirliche Vegetation (HPNV) fiir das Ufer-
wegumfeld wéren diverse Waldtypen: im duBersten Nordwesten, am Rand zum Brodaer Holz,
Buchenwald mesophiler Standorte, im Bereich des Kulturparks Auenwald und im Stargarder
Bruch Stieleichen-Hainbuchenwald (LUNG M-V 2019c). Fiir den UG-Bereich siidlich des Star-
garder Bruchs liegen keine Daten zur HPNV vor.

Wihrend der Kulturpark um 1966 noch von einem stark mit Hange-Birken und Gewdhnlichen
Eschen durchsetzten Erlenbruchwald dominiert wurde, herrschen aktuell artenarme Park- und
Zierrasen sowie Siedlungsgeholze vor allem aus Stiel-Eichen, Gewohnlichen Rosskastanien, Ge-
wohnliche Esche, Hainbuchen und Rot-Buchen vor, teilweise sind arealfremde Solitdrgeholze
eingestreut. Die schon in den 1960iger Jahren vorhandenen Altbestdnde von Stiel-Eichen im et-
was hoher gelegenen Uferbereich mit einzelnen Kanadischen Pappeln (STADT
NEUBRANDENBURG 1966: 15) sind zum Teil auch heute noch vorhanden. Im Park gibt es zudem
etliche Grédben, kleinflachige Rohrichte entlang der Gewésserufer und auf Nassstellen, Zierge-
hoélzpflanzungen und Rabatten.

Das UG unterliegt dem Schutz eines Gewadsserschutzstreifens nach § 20 NatSchAG M-V (Abb.
7), der einen Puffer von 50 m zum Tollensesee, dem Oberbach und dem Gétenbach bildet
(LUNG M-V 2019d). Der Tollensesee gehort mit dem Brodaer Holz und dem Nemerower Holz
zum Landschaftsschutzgebiet ,, Tollensebecken (Stadt Neubrandenburg)®“ (L 45c), das jedoch au-
Berhalb des UG liegt. Zudem befindet sich siidlich des UG das Flora-Fauna-Habitat-Gebiet
(FFH) ,, Tollensesee mit Zufliissen und umliegenden Wéldern®“ (DE 2545-303), das bis zum Bro-
daer Holz und dem Nemerower Holz reicht (LUNG M-V 2019e). Innerhalb des UG befinden
sich nach § 20 NatSchAG M-V gesetzlich geschiitzte Biotope: im Bereich des Brodaer Holzes,
dem Stargarder Bruch und am Ufer vor dem Industriegebiet sind geschiitzte Feuchtbiotope, ver-
einzelt auch geschiitzte Geholzbiotope vorzufinden (LUNG M-V 2019c). Der 45 ha grol8e Star-
garder Bruch ist zudem durch die Feuchtbiotope ein wertvoller Lebensraum fiir die Vogelwelt,
sodass dort unter anderem der nach § 7, Abs. 2, Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG geschiitzte Rohr-
schwirl (Locustella luscinioides) zu finden ist. Der Kulturpark ist seit 1986 als Baudenkmal
,Parkanlage mit Skulpturen® in der Denkmalliste der Stadt Neubrandenburg verzeichnet (STADT
NEUBRANDENBURG 2019a: 6) und unterliegt dementsprechend nach § 6 DSchG M-V einer Er-

haltungspflicht.
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Abb. 7: Schutzgebiete des UG (LAiV 2019, LUNG M-V 2019d, LUNG M-V 2019e)
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3.5 Aktuelle und historische Nutzung

Der Tollensesee wird seit frith- bzw. urgeschichtlicher Zeit zur Fischerei genutzt. Zum Ende des
Mittelalters waren die Wélder am Seeufer fast vollstandig gerodet, um auf der Flache Ackerbau
und Viehzucht fiir die wachsende Bevolkerung zu betreiben. Lediglich fiir die Landwirtschaft
ungeeignete Flachen, wie das Brodaer und Nemerower Holz blieben bewaldet (KOSCHEL &
KASPRZAK 1994: 12-13).

Anfang des 19. Jahrhunderts begann die Seenutzung als Badegewdsser, in den 1830er Jahren ver-
kehrten erstmalig schwimmende Ausflugsgondeln (KOSCHEL & KASPRZAK 1994: 14). Das Au-
gustabad wurde im Jahr 1892 erbaut (MILLSTER & BEYERMANN 2005: 19), ein Jahr spéter griin-
dete sich ein Verein zur Verbesserung des Tourismus am Tollensesees, der unter anderem die Pro-
menade errichtete und die Umgebung erschloss (ebd.: 7). Im Zuge dessen diirfte auch der Ufer-
weg im Stadtgebiet angelegt worden sein, der bereits auf dem Messtischblatt von 1900 verzeich-
net ist (LUNG M-V 2019g).

Anfang des 20. Jahrhunderts wurde nach und nach aus der Promenade am Ufer ein Stadtpark
(Abb. 8), indem ein groRer Parkrasen und weitere Wege angelegt, sowie Baume angepflanzt wur-
den (STADT NEUBRANDENBURG 2008: 45). Vor 1966 wurde die restliche heutige Kulturparkfla-
che zu ca. 50% forstwirtschaftlich und 40% landwirtschaftlich-gértnerisch genutzt, die restlichen
10% waren Sandschiittungen, die fiir Groveranstaltungen genutzt wurden und heute noch dafiir
dienen (STADT NEUBRANDENBURG 1966: 11). Die sehr kleinteiligen Flachen wurden extensiv ge-
nutzt, besonders als Weide und Wiese. Ausgenommen davon waren die Gérten auf den privaten
Grundstiicken entlang der Schwedenstrae (ENTWURFSBURO FUR GEBIETS-, STADT- UND
DORFPLANUNG DES RATES DES BEZIRKES NEUBRANDENBURG 1962: 5-6). Zwischen 1969 und
1982 wurde der Stadtpark zum Kulturpark, indem auf den ehemals landwirtschaftlich genutzten
Flachen Parkbauten (Stadthalle, Tiergehege, Gaststdtten, Badehaus), Spielpldtze und weitere Ra-
senfldchen sowie Wege angelegt wurden. Zudem wurden auch in dieser Phase weitere Parkbau-
me angepflanzt (STADT NEUBRANDENBURG 2008: 45).

Bis 1997 wurde das Stargarder Bruch zur Trinkwassergewinnung genutzt, sodass es bis dahin un-
ter Schutz stand, jedoch fiir eine Absenkung des Grundwasserpegels sorgte. Nachdem die Nut-
zung zwischen 1992 und 1997 nach und nach eingestellt wurde, stieg der Grundwasserpegel wie-
der an und es entwickelte sich ein artenreicher Feuchtlebensraum (STADT NEUBRANDENBURG
2009: 5). Im Kulturpark sorgte der Anstieg des Grundwasserpegels jedoch fiir Uberschwemmun-

gen und groRBe Schdden an der Vegetation, sodass 1994 eine Grundwasserregulierungsanlage ge-
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baut und eine umfassende Sanierung der Parkanlage durchgefiihrt wurde, die auch viele Neuan-
pflanzungen einschloss.

Auf dem Gelédnde zwischen Augustabad und Stargarder Bruch, das heute Wohn- und Industriege-
biet ist, war zundchst wéahrend des zweiten Weltkriegs eine Torpedoversuchsanstalt ansdssig.
Nachdem es 1956 zum Riistungsbetrieb (Reparaturwerk Neubrandenburg — RWN) wurde, war es
bis 1990 militdrisches Sperrgebiet, sodass der Zugang zum Strand fiir die zivile Bevolkerung
verwehrt blieb (MILLSTER & BEYERMANN 2005: 22).

Heute sind die Uferzonen und beide Strdnde besonders in den Sommermonaten durch Badebe-
trieb gepragt. Das Wegenetz, einschlie8lich des Uferwegs, findet bei Freizeitsportlern regen An-
klang zum Fahrradfahren und Joggen, wird aber auch zum Spazierengehen genutzt. Zudem fin-
den im Kulturpark regelmélig Veranstaltungen, wie Konzerte und Stadtfeste statt. Um die Si-
cherheit der Besucher zu gewéhrleisten, werden die Geholze regelméfig kontrolliert und bei Be-
darf zuriickgeschnitten. Die Griinflichen werden heute regelmélig geschnitten, sodass es sich

iiberwiegend im Scherrasen handelt.

I Schicht 1 Anfang 19. Johrhundert:
I Schicht 2 Anfang 20. Johrhundert:

Schicht 3: Kulturpark 1968 - 1982

Abb. 8: Die drei Phasen der Entstehung des Kulturparks (STADT NEUBRANDEN-
BURG 2008: 45)
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4 Material und Methoden

4.1 Feldmethoden

Im Rahmen dieser Arbeit sollten zundchst zwei Untersuchungsgebiete begutachtet werden: der
Uferweg und die Wallanlage. Im Verlauf der Erfassung wurde festgestellt, dass es aus zeitlichen
Griinden nicht moéglich war, beide Untersuchungsgebiete zu untersuchen, sodass sich die Unter-
suchungen auf den Uferweg beschriankten. Es erfolgte zundchst die Erfassung der Verkehrssi-
cherheit der Baume im Gebiet, anschliellend eine Biotoptypenkartierung, um das Umfeld zu typi-
sieren, naturschutzfachlich schiitzenswerte Baume auszuweisen und Problembereiche zu benen-

nen.

Zustandserfassung der Baume
Fiir die Untersuchung der Verkehrssicherheit wurde mittels QGIS 2.18 auf beiden Wegseiten ein

10 m breiter Puffer ausgewiesen und auf dieser Fldche alle auf der Stadtkarte der Stadt Neubran-
denburg (2019b) verzeichneten Baume markiert, um diese leichter im Geldnde aufzufinden. In
die Untersuchung flossen jedoch nur Bdume mit einem Brusththenumfang von mindestens
100 cm ein, da ab diesem Umfang Gehdlze nach § 18 NatSchAG M-V einem gesetzlichem
Schutz unterstehen.

Die Baumuntersuchung fand im Zeitfenster 30.04.-20.06.2019 statt und wurde mittels der visual
tree assessment (VTA) -Methode und nach den Richtlinien der Forschungsgesellschaft Land-
schaftsentwicklung Landschaftsbau e.V. (FLL) durchgefiihrt, wobei es sich um eine ,,fachliche
Inaugenscheinnahme® vom Boden aus handelt: jeder Baum wird einzeln von allen Seiten im
Kron-, Stamm- und Wurzelbereich sowie im Wurzelanlauf visuell, ohne technische Geréte begut-
achtet (FLL 2010: 24). Diese Begutachtungsform entspricht der Regelkontrolle von Baumbegut-
achtungen bei Behorden und Sachverstdndigen. Sollte dabei ein Handlungsbedarf festgestellt
werden, weil z.B. Zweifel an der Verkehrssicherheit eines Baumes bestehen, erfolgen im néchs-
ten Schritt baumpflegerische Mafnahmen oder konkretere Untersuchungen mit technischem Ge-
rat und / oder das Kontrollintervall wird verkiirzt (Abb. 9). Sollte sich die Verkehrsunsicherheit

bestdtigen, kann eine Baumfallung erforderlich sein (FLL 2010: 19).
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Abb. 9: Schema zur Uberpriifung von Bdumen zur Verkehrssicherheit nach FLL

(2010: 13)

4 Material und Methoden

Der Erfassungsbogen (Anhang A3) wurde gemdlf den FLL-Richtlinien (2010: 25-26) erstellt

(Tab. 2), wobei Merkmale, die im UG nicht vorkamen, gestrichen. Merkmale, die nur duRerst

selten vorkamen, wurden unter ,,Sonstiges® zusammengefasst. Um die naturschutzfachliche Be-

deutung der Bdume stirker herauszuarbeiten, wurden dagegen weitere Kriterien hinzugefiigt

(Tab. 3).

Tab. 2: Angewandte Kriterien der Baumkontrolle nach der VTA-Methode und den FLL-Richtlinien (FLL 2010:

25-26)

Bereich

Kriterien

Krone

e Astrisse

e Belaubung
* Hohlungen

e Astabbriiche bzw. Astausbriiche

e Astungswunden oder -faulen
* Bewuchs mit Epiphyten / Lianen

(Auffélligkeiten)
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Bereich

Kriterien

» Kappungsstellen

Pilzbefall, ggf. Pilzart

Borkenschdden

Totholzbildung

Wipfeldtirre

Sonstiges: Fehlentwicklung, Sicherungen, Astvergabelungen

Stamm

Astungswunden

Bewuchs mit Epiphyten / Lianen
Féulen

Hohlungen

Pilzbefall, ggf. Pilzart
Borkenschdden

Borkenrisse

Schadinsekten

Stammaustriebe

Verletzungen

Wuchsanomalien

Sonstiges: Anfahrschiaden, Schragstand, Zwieselwuchs

Stammfull/
Waurzelbereich

Hohlungen

Pilzbefall, ggf. Pilzart

Borkenschdden

Borkenrisse

Stockaustriebe

Wuchsanomalien

Sonstiges: Wurzelstrukturen, StammfuRverbreiterung

Verédnderungen im
Baumumfeld

Bodenauftrag oder -abtrag
Bodenverdichtung
Bodenversiegelung

Tab. 3: Zusétzliche naturschutzfachliche Kriterien und Kriterien der FLL (2010: 25-26), die nicht angewandt

wurden
Zusatzliche naturschutzfachliche Kriterien Nicht angewandte Kriterien der FLL (2010: 25-26)
* Neophyt / Archeophyt e Lichtraumprofil
* Naturschutz (Schutzstatus) * Gewindestangen, Plomben, o0.4.
* Eremit * Bodenaufwolbungen, Bodenrisse, Bodenauffiillungen

e Baugruben, -grdben
* Freistellung
* Grundwasserabsenkung, Grundwasserstau

Die wiahrend der Untersuchung verwendeten Materialien umfassten ein Mallband, einen Glieder-

malistab, ein Fernglas, eine Kamera, ein Tablet PC sowie Kartenmaterial. Die Bestimmung der

Baumarten und ibrigen Pflanzenarten erfolgte mittels JAGER (2011) bzw. JAGER et al. (2013)

und AMANN (1976), die Erfassung der Baumschdden mittels DUJESIEFKEN et al. (2018), FORUM

VERLAG HERKERT GMBH (2017). DENGLER & PUDELKO (2005) und HARTMUT et al. (2009).

Fiir die Messung des Brusththenumfangs wurde ein Mallband genutzt, der Gliedermalistab zur

Abschitzung der Hohe des Baumes. Die Baume wurden visuell mit und ohne Fernglas begutach-

tet, Schaden mit der Kamera aufgenommen und in einem Aufnahmebogen (Anhang A3) auf dem
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Tablet PC direkt dokumentiert. Der Krondurchmesser wurde per Schrittmall und mithilfe von
Luftbildern (LUNG M-V 2019f) ermittelt, das Alter der Baume nach BENNING (2019) und
LEHNER (2019) auf Grundlage des gemessenen Brusththenumfangs und der durchschnittlichen
jahrlichen Zuwachsrate errechnet und Altersklassen zugeordnet (Tab. 4). Die Ergebnisse aus den
festgestellten Schdden fiihrten zu einer Einteilung in Vitalitatsstufen (Tab. 5) und der Verkehrssi-

cherheit (Tab. 6).

Tab. 4: Einteilung in Altersklassen in Anlehnung an DFWR (2019)

Errechnetes Alter Altersklasse
< 50 Jahre I
50-99 Jahre I
100-150 Jahre 1
> 150 Jahre v

Tab. 5: Kriterien der Vitalititsstufen

Vitalitatsstufe Erklarung

+ Gesund Ohne erkennbare Schiaden

! Leicht geschadigt Wenig Totholz, kleine Stammverletzungen

1 Schwer geschadigt Wipfeldiirre, abgestorbene Hauptéste, Pilzbefall, Hohlenbildungen
m Abgestorben Abgestorbener Stamm

Tab. 6: Kriterien der Verkehrssicherheit

Verkehrssicherheit Handlungsbedarf

+ Verkehrssicher Kein Handlungsbedarf

! Nicht verkehrssicher Kein dringender Handlungsbedarf, bis zur nédchstens Regelkontrolle
1 Nicht verkehrssicher Dringender Handlungsbedarf

Biotoptypenkartierung

Um das Umfeld der Baume genauer zu betrachten und so die naturschutzfachliche Relevanz der
Bdume im Gebiet zusdtzlich anhand der geschiitzten Biotope bewerten zu kénnen, wurde am
24.06.2019 zusétzlich eine Biotoptypenkartierung vorgenommen, wobei das Augenmerk insbe-
sondere auf Geholzbiotopen lag. Wihrend der Biotoptypenkartierung wurde hinsichtlich der so-
ziokulturellen Aspekte aulerdem die Ausstattung und Strukturen entlang des Wegs erfasst. Die
Biotoptypenerfassung wurde nach der ,,Anleitung fiir die Kartierung von Biotoptypen und FFH-
Lebensraumtypen in Mecklenburg-Vorpommern“ von LUNG M-V (2013) durchgefiihrt. Die Be-
grenzung des kartierten Gebietes erfolgte bis zum Gewadsserrand bzw. 40 m Richtung Stadtge-

biet. Dieses Ausmal wurde gewdhlt, da sich viele Strukturen, die fiir den Erholungswert bzw. die
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soziokulturellen Aspekte relevant sind, aullerhalb des UG befinden, jedoch unmittelbaren Ein-
fluss auf die Nutzung des Uferwegs haben. Mithilfe des Luftbildes (LUNG M-V 2019f), der vor-
handenen Vegetation und soziokultureller Strukturen wurden die einzelnen Biotoptypen auf der
Kartierungsgrundlage (Mafistab: 1:3.000) abgegrenzt, anschlieBend mit QGIS 2.18 polygonisiert
und im MaBstab 1:3.000 als Biotopkarte dargestellt.

4.2 Auswertungsmethodik

Biotoptypen
Fiir alle Biotoppolygone wurde mittels QGIS 2.18 die Fldche ermittelt und alle Polygone eines

Biotoptyps zu dessen Flachenanteil am UG addiert. Die Anzahl der im UG vorkommenden Bio-
toptypen und die Flachenanteil wurden tabellarisch dargestellt (Tab. 14). In der Biotoptypenkarte
(Abb. 17 und 18) sind geschiitzte Biotope und ihr Flachenanteil besonders hervorgehoben sowie
ihr Schutzstatus vermerkt (Gesetz, Schutzkategorie). Bei den Gehdlzbiotopen wurde differen-
zierter betrachtet, wie ihr Gesamtflachenanteil sich gegeniiber den Siedlungsflachen, Offenland-

und Gewdsserbiotopen verhadlt.

Baumbestand

Fiir die Auswertung wurden alle vorhandenen Baume zundchst hinsichtlich des Artenspektrums,
ihrer Vitalitat, ihres Altersspektrums und ihres Schutzstatus, sowie der naturschutzfachlichen Be-
deutung und der Verkehrssicherheit betrachtet. Das Artenspektrum der Baume enthélt zudem die
Individuenanzahl jeder Baumart mit relativer Haufigkeit im UG. Bei der Vitalitit wurde zudem
die Baumanzahl und der Anteil der Arten je Vitalitdtsstufe ermittelt. Fiir die hdufigsten Baumar-
ten im UG (Gewohnliche Esche, Stiel-Eiche, Schwarz-Erle und Flatter-Ulme) wurden Haufun-
gen der Parameter ,Wuchsanomalien‘, ,Hohlungen‘ und ,Schddigungen durch Organismen® er-
mittelt, die anderen Baumarten waren nicht in ausreichender Individuenanzahl vorhanden, um
aussagekraftige Ergebnisse zu erhalten. Zu ,Schadigungen durch Organismen* zdhlen der Befall
mit Schadinsekten, Pilzen und Faulnisstellen. Die Ursachen fiir den Zustand der Baume wurden
mit einschldgiger Literatur (DUJESIEFKEN et al. 2018, HANE 2001, 2014, 2016 und 2019,
HARTMUT et al. 2009, KAROPKA 2005, METTENDORF 2019 und ROLOFF 2015) interpretiert. Hin-
sichtlich der Verkehrssicherheit wurde zu einen angemerkt, wie stark jede Sicherheitskategorie
vertreten ist, zum anderen welche Baumarten und wie haufig in den drei Sicherheitsstufen auftre-

ten. Um die Verkehrssicherheit zu beurteilen erfolgte eine Schadensanalyse bzw. die Nennung
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der Schiden, die zur Einstufung der Baume als ,nicht verkehrssicher mit dringendem Handlungs-
bedarf‘ gefiihrt haben.

Zwar liegt der Fokus dieser Untersuchung auf Baume, doch wurde die Lorbeer-Weide und die
Schwedische Mehlbeere mit in die Erfassung aufgenommen, obwohl sie als Baumstrducher nicht

unbedingt mit klassischen Baumen zu vergleichen sind.

Schutzstatus

Der Schutzstatus von Einzelbdumen folgt NatSchAG M-V, der Schutz als Habitatbaum {iber
BArtSchV und der von Biotoptypen wurde der Kartieranleitung LUNG M-V (2013) entnommen.
Des Weiteren wurde ermittelt, wie viele Baumarten und Individuen sich jeweils in den geschiitz-

ten Biotoptypen befinden und welchen Prozentanteil an Individuen diese haben.

Korrelationsanalysen

Um Zusammenhdnge zwischen den Parametern (,Baumalter, ,Vitalitdt‘ und ,Verkehrssicher-
heit‘) zu ermitteln, erfolgten Korrelationsberechnungen mittels LibreOffice Calc 6.2. Der Korre-
lationskoeffizient [r] nach BRAVAIS und PEARSON liegt im Wertebereich zwischen -1 und +1, wo-
bei -1 eine absolute negative und +1 eine absolute positive Korrelation bedeutet, der Wert 0 zeigt
auf, dass keine Korrelation vorliegt. Je ndher der Korrelationskoeffizient bei +1 bzw. -1 liegt,
desto starker ist der Zusammenhang zwischen den untersuchten Parametern (WALSER 2011: 57-
59). Um aussagekriftige Ergebnisse zu erzielen, wurden die Korrelationsberechnungen mit den
vier hdufigsten Baumarten im UG durchgefiihrt, da nur diese mit ausreichender Individuenanzahl

vertreten waren.

Naturschutzfachliche Bewertung

Um die naturschutzfachliche Bedeutung der Einzelbdume zu erfassen, wurde eine Bewertung
mittels der Kriterien ,Baumalter‘, ,Schutzstatus®, ,Vitalitdt‘, und ,6kologisch wertvolle Baum-
strukturen‘ durchgefiihrt. Fiir diese vier Bewertungskriterien wurden Punkte zwischen 0-3 verge-
ben, die als Endwert aufsummiert und nach naturschutzfachlich-tkologischen Wertkategorien
eingestuft wurden (Tab. 11).

Da alte Baumbestdnde i.d.R. naturschutzfachlich von hoherer Bedeutung als junge Bestdnde
sind, jedoch die Baumarten unterschiedlich alt werden, wurde bei der Punktvergabe fiir jede Art
das maximal mogliche Alter laut Literatur jeweils in vier gleich groRRe Altersabschnitte unterteilt

und diese aufsteigend mit 0-3 Punkten gewichtet (Tab. 7).
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Tab. 7: Punktevergabe fiir die Wichtung des Bewertungskriteriums ,Baumalter*

Arten Alter [Jahre] Maximales Alter laut Literatur
[Jahre]
Acer negundo 0-12 13-25 26-37 >37 50 (BFN 2011)
Acer platanoides 0-50 51-100 101-150 >150 200 (LUDER 2012: 386)
Acer pseudoplatanus 0-125 126-250 251-375 >375 500 (LUDER 2012: 387)
Aesculus hippocastanum 0-75 76-150 151-225 >226 300 (LUDER 2012: 389)
Alnus glutinosa 0-30 31-60 61-90 >90 120 (LUDER 2012: 304)
Alnus incana 0-12 13-25 26-37 >37 50 (GURK 2019a)
Betula pendula 0-30 31-60 61-90 >90 120 (LUDER 2012: 296)
Carpinus betulus 0-37 38-75 76-112 >112 150 (LUDER 2012: 301)
Fagus sylvatica 0-75 76-150 151-225 >226 300 (LUDER 2012: 280)
Fraxinus excelsior 0-75 76-150 151-225 >226 300 (LUDER 2012: 397)
Populus tremula 0-25 26-50 51-75 >75 100 (GURK 2019b)
Populus x canadensis 0-75 76-150 151-225 >226 300 (GURK 2019c¢)
Quercus robur 0-250 251-500 501-750 >750 1.000 (LUDER 2012: 285)
Salix alba 0-50 51-100 101-150 >150 200 (GURK 2019d)
Salix caprea 0-15 16-30 31-45 >45 60 (LFL 2019)
Salix fragilis 0-25 26-50 51-75 >75 100 (LUDER 2012: 318)
Salix pentandra 0-25 26-50 51-75 >75 100 (LUDER 2012: 318)
Sorbus intermedia 0-25 26-50 51-75 >75 100 (DUJESIEFKEN et al. 2018: 186)
Tilia cordata 0-250 251-500 501-750 >750 1.000 (LUDER 2012: 341)
Tilia platyphyllos 0-250 251-500 501-750 >750 1.000 (LUDER 2012: 341)
Ulmus glabra 0-100 101-200 201-300 >300 400 (GURK 2019e)
Ulmus laevis 0-125 126-250 251-375 >375 500 (HANE 2019)
Ulmus minor 0-150 151-300 301-450 >450 600 (GURK 2019f)
Altersklassen Wichtung| 0 Punkte | 1Punkt | 2 Punkte | 3 Punkte

Etliche Biotope, Tier- und Pflanzenarten, unterliegen einem gesetzlichen Schutz, sodass Baume,

die Bestandteil eines gesetzlich geschiitzten Biotops sind oder geschiitzte Tierarten beherbergen

bzw. diesen Lebensraum bieten, {iber die Wichtung mit Punkten besonders beriicksichtigt wurden

(Tab. 8). Da alle erfassten Baumindividuen aufgrund des Brusthohenumfangs dem Schutz nach

§ 20 NatSchAG M-V unterliegen, erfolgte fiir diesen Schutzstatus keine Wichtung.

Tab. 8: Punktevergabe fiir die Wichtung des Bewertungskriteriums ,Schutzstatus*

Schutzstatus Wichtung
Nur nach § 20 NatSchAG M-V 0 Punkte
Zusétzlich nach BArtSchV als Habitat von Eremit / 3 Punkte
Fledermé&usen (Habitatschutz)

Zusétzlich als Bestandteil eines geschiitzten Biotops 3 Punkte
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Schidden an Baumen sind zwar fiir die Individuen selbst nachteilig, doch entstehen dadurch neue
Lebensrdume und -Grundlagen fiir zahlreiche Pilze und Tiere. Da es normalerweise im stadti-
schen Bereichen und Parkanlagen nur wenige abgestorbene oder schwer geschadigte Exemplare
gibt, hétte ein hoherer Anteil an Baumexemplaren dieser Vitalitdtsstufen in naturschutzfachlicher
Hinsicht einen positiven Einfluss auf die Lebensraumvielfalt. Daher wurde schlechtere Vitalitét
mit einer h6heren Wichtung bzw. Punktevergabe bedacht (Tab. 9). Jedoch soll es nicht Ziel sein,
ausschliellich schwer geschaddigte und abgestorbene Individuen im UG zu haben, sondern ein
gutes Mittelmall zwischen Prozessschutz, Schutz der Baumindividuen sowie Verkehrssicherheit

und Asthetik zu finden.

Tab. 9: Punktevergabe fiir die Wichtung des Bewertungskriteriums , Vitalitét*

Vitalitatsstufe Wichtung
+ | Gesund 0 Punkte
! Leicht geschadigt 1 Punkt
I | Schwer geschadigt 2 Punkte
111 | Abgestorben 3 Punkte

Die unten genannten Baumstrukturen flossen bereits bei der Bewertung der Vitalitdt mit ein, je-
doch sind diese aus naturschutzfachlich-6kologischer Sicht besonders wertvoll, sodass folgende
Merkmale durch zusétzliche Punktevergabe (Tab. 10) starker gewichtet wurden:

* Astungswunden oder -faulen

*  Bewuchs mit Epiphyten / Lianen

* Hohlungen

* Pilzbefall

¢ Borkenschiaden

e Totholz
e Faulen
¢ Risse

e Schadinsekten

* Verletzungen

Tab. 10: Punktevergabe fiir die Wichtung des Bewertungskriteriums ,naturschutzfachlich-tkologisch wertvolle

Strukturen*
Anzahl der Strukturen Wichtung
0-3 0 Punkte
4-6 1 Punkt
>6 2 Punkte
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Die naturschutzfachlich-tkologische Bewertung erfolgte auf Basis aller vergebenen Punkte fiir
die vier Bewertungskriterien. Dazu wurden die Punkte aufsummiert und drei Bewertungskatego-

rien zugeordnet (Tab. 11).

Tab. 11: Zuordnung der Gesamtpunkteanzahl der Bewertungskriterien zu den naturschutzfachlich-
okologischen Bewertungskategorien

Gesamtpunkteanzahl | Naturschutzfachlich-6kologische Bewertungskategorien
0-3 von geringe Bedeutung

4-6 von mittlerer Bedeutung

7-10 von hoher Bedeutung bzw. sehr wertvoll

Ermittlung des Konfliktpotenzials der Baume und Bereiche

Die Ergebnisse der naturschutzfachlich-6kologischen Bewertung wurden mit der vorgenomme-
nen Einstufung der Verkehrssicherheit abgeglichen, um dariiber ein Konfliktpotenzial bei den
Baumindividuen aufzuzeigen (Tab. 12). Dabei wurde das Konfliktpotenzial in fiinf Kategorien
eingeteilt: kein, geringes, maRiges, hohes und sehr hohes Konfliktpotenzial. AnschlieSend wur-
den die Bereiche mit Konfliktpotenzial im UG nach dem Konfliktausmal§ dargestellt (Abb. 49
und 50), wobei zwischen Bereichen in und aullerhalb von geschiitzten Biotoptypen unterschieden

wurde (Tab. 13).

Tab. 12: Einstufung des Konfliktpotenzials nach den naturschutzfachlich-6kologischen Bewertungskategorien
und Verkehrssicherheitsstufen

Naturschutzfachlich- Verkehrssicherheit Konfliktpotenzial
okologische Bewertung
von geringer Bedeutung |+ | Verkehrssicher keine
! | Nicht verkehrssicher gering
Il | Nicht verkehrssicher, dringender Handlungsbedarf malig
von mittlerer Bedeutung |+ | Verkehrssicher keine
! | Nicht verkehrssicher maRig
II' | Nicht verkehrssicher, dringender Handlungsbedarf hoch
von hoher Bedeutung, sehr |+ | Verkehrssicher keine
wertvoll ! | Nicht verkehrssicher hoch
Il | Nicht verkehrssicher, dringender Handlungsbedarf sehr hoch
Tab. 13: Einstufung des UG in Bereiche mit unterschiedlichem Konfliktpotenzial
Merkmal Schutzstatus Konfliktpotenzial der UG-Bereiche
Héaufung von Baumindividuen mit - MaRiges Konfliktpotenzial
mittlerer und hoher Bedeutung Geschiitztes Biotop Hohes Konfliktpotenzial
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5 Biotopbestand

5.1 Vorhandene Biotope, Nutzung und Strukturen

Um das Baumumfeld genauer zu betrachten und so die naturschutzfachliche Relevanz der Béau-
me im Gebiet zuséatzlich anhand der geschiitzten Biotope bewerten zu kénnen, wurde eine Bioto-
ptypenkartierung vorgenommen. Fiir die Bewertung hinsichtlich der sozialen Aspekte wurden
aullerdem die Strukturen entlang des Weges und die Wegausstattung erfasst. Wiahrend der Bioto-
ptypenkartierung wurden 22 Biotoptypen erfasst, davon befanden sich 20 innerhalb des UG (Tab.
14), aulerhalb waren die Biotoptypen OEL (,Lockeres Einzelhausgebiet‘) und PZS (,Sonstige

Sport- und Freizeitanlage®).

Das UG wird im Nordosten von der Kreuzung
unterhalb der Gaststétte ,,Seeperle“ und im Sii-
den durch die Lindenstralle begrenzt. Der Nor-
den und Siiden unterscheiden sich deutlich:
Der nordliche Abschnitt bis zum Gétenbach
(Abb. 15) ist durch parkartige Nutzung ge-
pragt, wéahrend der siidliche Abschnitt (Abb.

16) eher von Waldstrukturen dominiert wird.

Der Weg selbst besteht’ von wenigen Ausnah- Abb. 10: Uferweg mit Zierrasen, Einzelbaumen und
Baumreihe zwischen Strandbad Broda und

men abgesehen, die asphaltiert sind, aus einer Oberbachbriicke

wassergebundenen Wegdecke.

In dem Abschnitt zwischen dem Strandbad Broda und der Oberbachbriicke befinden sich siidlich
des Weges vor allem ,artenarme Zierrasen‘ (PER) sowie ,Siedlungsgehodlze aus heimischen
Baumarten‘ (PWX). Die Flachen mit dem Biotoptyp ,Artenarmer Zierrasen‘ werden als Liege-
flache genutzt und regelmédfig gemdht (Abb. 10). Insgesamt kommen die Biotoptypen ,Artenar-
mer Zierrasen‘ (PER) und ,Siedlungsgeholze heimischer Baumarten‘ hauptsdchlich im nérdli-
chen Abschnitt des UG vor, welcher durch Parknutzung gepragt ist. Im siidlichen Abschnitt gibt
es nur noch eine kleine Flache mit ,Artenarmen Zierrasen‘ (PER). Die Flachen mit diesen beiden
Biotoptypen haben insgesamt einen Anteil von 14,75 % (PER) und 8,78 % (PWX). An den Ra-
senflachen zwischen der Kreuzung unterhalb der Gaststdtte und dem Oberbach angrenzend be-
findet sich auf der Seeseite aullerdem ein Strand, der Brodaer Strand, der durch Sandaufschiit-
tung gebildet wurde und tiber sportliche Anlagen wie Tischtennisplatten und einem Beachvolley-

ballnetz verfiigt. Im Sommer ist der Strand und die restliche Uferzone durch Badebetrieb ge-
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pragt. Eingeschrankt wird dies nur durch den befestigten Gewésserrand in der Ndhe der Ober-
bachbriicke. In der Badesaison befindet sich in dem Gebiet eine Strandbar, das Toilettenhduschen
ist ebenfalls nur in den Sommermonaten nutzbar. Siidlich des Weges befindet sich auferdem ein
Spielplatz und weitere vereinzelte Spielanlagen sowie Fahrradstdnder. Auf der Nordseite wird
der Weg zwischen Oberbachbriicke und der Wegkreuzung in Hohe der Gaststétte ,,Seeperle® von
einer ,Geschlossenen Baumreihe‘ (BRG) begleitet. Dieser Biotoptyp kommt ausschlieflich an
dieser Stelle vor und bildet mit einer Fldche von 0,42 ha einen Anteil von 8,94 % der Gesamtfla-
che. Nordlich der ,Geschlossenen Baumreihe‘ befinden sich {iberwiegend Fldachen mit den Bioto-
ptypen ,Ruderale Staudenfluren‘ (RHU) sowie ,Ruderale Kriechrasen‘ (RHK), auf denen nur
ein- bis zweimal im Jahr eine Mahd stattfindet, und die hauptsdchlich im nordlichen Abschnitt
vorkommen, wobei RHU 0,14 ha (2,98 %) und RHK 0,04 ha (0,75 %) groR sind. Diese Flachen

werden zum Teil von Geholzstrukturen durchbrochen.

Der Abschnitt zwischen Oberbachbriicke und
Géatenbach gehort zum Kulturpark Neubran-
denburg. Bis zu den Bootshdusern und Stegan-
lagen befinden sich ,Siedlungsgehdlze heimi-
scher Baumarten‘ und ,artenarme Zierrasen®,
die in den Sommermonaten ebenfalls als Lie-
geflachen genutzt werden (Abb. 11). In Hohe

der ParkstralSe liegt das ,,Badehaus”, ein Hotel

und Restaurant, an das eine Rasenfldche mit

Abb. 11: Uferweg mit Zierrasen und Einzelbdumen
Einzelbdumen grenzt, die als Badestelle ge- im Kulturpark

nutzt wird. Gegeniiber der Hotelanlage liegt
ein Fliche mit dem Biotoptyp ,Laubholzbe-
stand‘ (WXS), die weiter im Siiden im Unter-
wuchs durch den Biotoptyp ,Artenarmer Zier-
rasen‘ (PER) ergdnzt wird.

Stidlich der Briicke tiber den Gétenbach verén-
dert sich der Charakter des UG: Im nordlichen

Abschnitt ldsst sich die vertikale Schichtung

fast ausschlieflich lediglich in Boden- und
Baumschicht einteilen, wogegen im siidlichen  Abb. 12: Uferweg im siidlichen UG-Abschnitt
Abschnitt zusdtzlich eine Kraut- und Strauchschicht vorliegt. Heruntergefallenes Totholz, aus

Griinden der Verkehrssicherheit abgeschnittene Aste und umgestiirzte Baume werden teilweise
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im Gebiet belassen und nur der Weg wird berdumt (Abb. 12). ,Schilfréhricht* (VRP) ist im nord-
lichen Abschnitt nur westlich des Brodaer Strandes zu finden, wogegen er im siidlichen Ab-
schnitt am Ufer weit verbreitet ist, sodass es insgesamt eine Flache von 0,01 ha (0,11 %) ein-
nimmt.

In Hohe des Stargarder Bruchs befindet sich eine weitere Badestelle, die iiber ein Klettergertist
verfiigt und zum Teil mit Sand aufgeschiittet ist. Umgeben wird die Badestelle auf Uferseite von
einer Fliche mit dem Biotoptyp ,Uferwald feuchter Standorte‘ (WFX), der in einen ,Eichen-
mischwald‘ (WEX) iibergeht. Innerhalb des UG kommt der Biotoptyp WFX mit einer Fldche
von 0,18 ha (3,85 %) und der Biotoptyp WEX mit 0,2 ha (4,28 %) nur an dieser Stelle vor. Auf
der ostlichen Seite des Weges wird die Flache mit dem Biotoptyp ,Uferwald‘ (WFX) von
,Schilf-Landrohricht® (VRL) durchbrochen. Siidlich der Flache mit ,Eichenmischwald‘ (WEX)
bis zur LindenstraBe dominiert der Biotoptyp ,Laubholzbestdnde heimischer Arten‘ (WXS), der
bis zum Steepengraben gelegentlich von ,Schilf-Landréhricht® (VRL) unterbrochen wird. Insge-
samt kommt VRL ausschlieflich in Hohe des Stargarder Bruchs vor und bildet eine Fldche von
0,05 ha (1,13 %). Der Biotoptyp WXS kommt sowohl im siidlichen als auch im nordlichen Ab-
schnitt vor, wobei er im nordlichen Teil jedoch einen wesentlich kleineren Anteil bildet als im
stidlichen. Insgesamt hat der Biotoptyp WXS eine Flache von 2,09 ha (44,66 %), womit er von
allen Biotoptypen den grofSten Anteil im UG aufweist.

Stidlich vom Steepengraben beginnt auf der ostlichen Seite des Weges ein ,Gewerbegebiet*
(OIG), das eine Fldche von 0,10 ha (2,07 %) einnimmt und lediglich an einer Stelle von ,artenar-
men Zierrasen‘ unterbrochen wird. Siidlich des Gewerbegebiets gibt es Privatgrundstiicke mit
,Villen‘ (OEV), welche eine Flache von 0,003 ha (0,06 %) haben. Aullerdem befinden sich vier
Steganlagen bzw. Bootshéduser zwischen Steepengraben und Lindenstrale.

Der Abschnitt zwischen Géatenbach und Lindenstra8e ist im Sommer ebenfalls von Badebetrieb
gepragt, sodass zahlreiche Trampelpfade vom Hauptweg zum Ufer fithren. Zudem gibt es auf
dem gesamten Weg in regelméfigen Abstdnden Sitzgelegenheiten in Form von Bédnken mit Miill-

eimern.
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Tab. 14: Erfasste Biotoptypen im UG mit Flachengrofen und Flachenanteil

Flache [ha]
Biotoptyp mit Code nach LUNG M-V (2013)
Biotoptyp Hauptgruppe Obergruppe
W Walder
WF | Bruch- und Sumpfwalder feuchter Standorte einschlielich
Uferwald entlang von FlieBgewdssern
WFR | Erlen- (und Birken-) Bruch feuchter, eutropher 0,07
Standorte (1,5 %) 0,25
WEX | Sonstiger Uferwald feuchter Standorte 0,18 (5,3 %)
(3,9 %)
WE | Eichenwald
WEX | Sonstiger Eichen- und Eichenmischwald 0,20 0,20 (5‘21’250 %)
(4,3 %) (4,3 %) e
WX | Laubholzbestand heimischer Baumarten
WXS | Sonstiger Laubholzbestand heimischer Baumarten 2,09 2,09
(44,7 %) (44,7 %)
WR | Naturnaher Waldrand
WRR | Naturnaher Waldrand 0,01 0,01
(0,1 %) (0,1 %)
B Feldgeholze, Alleen und Baumreihen
BR | Baumreihe
BRG | Geschlossene Baumreihe 0,42 0,42
(8,9 %) (8,9 %) 0,42
(8,9 %)
BB | Einzelbaum
BBA | Alterer Einzelbaum - -
F FlieRgewdsser
FF Fluss
FFG Geschédigter Fluss 0,06 0,06
(1,3 %) (1,3 %) 0,06
FG | Graben (1,4 %)
FGN | Graben mit extensiver bzw. ohne Instandhaltung 0,01 0,01
(0,1 %) (0,1 %)
A% Waldfreie Biotope der Ufer sowie der eutrophen Moore und Siimpfe
VR | Rohricht
VRP | Schilfrohricht 0,01 0.05
(0,1 %) 0,05 (1”1 %)
VRL | Schilf-Landrohricht 0,05 (L1 %)
(1,0 %)
R Staudensdume, Ruderalfluren und Trittrasen
RH | Staudensaum und Ruderalflur
RHU | Ruderale Staudenflur frischer bis trockener 0,14 017
Mineralstandorte (3,0 %) 0,17 3 ’7 %)
RHK | Ruderaler Kriechrasen 0,04 (3,7 %)
(0,8 %)
P Griinanlagen der Siedlungsbereiche
PW | Geholzflache des Siedlungsbereiches 199
PWX | Siedlungsgeholze aus heimischen Baumarten 0,41 0,41 (27:5 %)
(8,8 %) (8,8 %)
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Flache [ha]
Biotoptyp mit Code nach LUNG M-V (2013)
Biotoptyp Hauptgruppe Obergruppe
PE | Freifliche des Siedlungsbereiches
PER | Artenarmer Zierrasen 0,69 0,69
(14,8 %) (14,8 %)
PZ | Sport- und Freizeitanlage
PZA | Freibad, ausgebaute Badestelle 0,08
(1,6 %) 0,19
PZB | Bootshduser und -schuppen mit Steganlage 0,11 (4,0 %)
(2,3 %)
(0] Biotopkomplexe der Siedlungs-, Verkehrs- und Industrieflache
OE | Einzel- und Reihenhausbebauung
OEV | Altes Villengebiet 0,003 0,003
(0,1 %) (0,1 %)
OV | Verkehrsflache
0,14
OVP | Parkplatz, versiegelte Freifldache 0,04 0,04 (2,9 %)
(0,8 %) (0,8 %)
Ol Industrie- und Gewerbefldche
OIG Gewerbegebiet 0,10 0,10
(2,1 %) (2,1 %)
Gesamt 4,69 ha

5.2 Gehélzbiotope im UG

Im UG befinden sich acht Geholzbiotope, die zusammen eine Flache von 3,38 ha (72,12 %) ha-
ben und den Grofteil des UG ausmachen (Tab. 15), wobei der Biotoptyp WXS den Hauptteil mit
2,09 ha (44,66 %) bildet und hauptsachlich im siidlichen Abschnitt des UG vorkommt (Abb. 13).
Die iibrigen Geholzbiotope sind alle kleiner als 0,5 ha, von denen das grofite die ,Geschlossene
Baumreihe‘ mit 0,42 ha (8,94 %) ist, das sich von der Kreuzung unterhalb der Gaststétte ,,See-
perle“ im nordlichen UG-Abschnitt bis zur Oberbachbriicke zieht. Die ,Siedlungsgeholze’
(PWX), die insgesamt eine Flache von 0,41 ha (8,78 %) ausmachen, befinden sich vor allem
beim Brodaer Strand und im Kulturpark. Die Biotoptypen WFX (,Sonstiger Uferwald feuchter
Standorte®), 0,18 ha (3,85 %) grol, und WFR (,Erlen- (und Birken-) Bruch feuchter, eutropher
Standorte‘), 0,07 ha (1,47 %) grof, sind Biotoptypen, die auf feuchten Standorten vorkommen
und ausschlieflich im Bereich des Stargarder Bruchs vorliegen. Der 0,01 ha (1,13 %) grofe Na-
turnahe Waldrand (WRR) ist lediglich nérdlich des Brodaer Strandes und der 0,20 ha (1,47 %)
grolle ,Erlen- und Eichenmischwald‘ (WEX) im Stargarder Bruch zu finden.

32



Tab. 15: Geholzbiotope im UG und ihre Flachengrofen

5 Biotopbestand

Gehélzbiotop mit Code nach LUNG M-V (2013) Fliche im UG
BBA | Alterer Einzelbaum - -
BRG | Geschlossene Baumreihe 0,42 ha 8,9 %
PWX | Siedlungsgehdlze aus heimischen Baumarten 0,41 ha 8,8 %
WEX | Sonstiger Erlen- und Eichenmischwald 0,20 ha 4,3 %
WEFR | Erlen- (und Birken-) Bruch feuchter, eutropher Standorte 0,07 ha 1,5 %
WEFX | Sonstiger Uferwald feuchter Standorte 0,18 ha 3,9 %
WRR | Naturnaher Waldrand 0,01 ha 0,1 %
WXS | Sonstiger Laubholzbestand heimischer Baumarten 2,09 ha 44,7 %
Gesamt 3,38 ha 72,1 %
Ubrige Biotope 1,31 ha 27,9 %

0,1%
1,5%

Flachenanteile der Gehdlzbiotope im UG [n = 4,69 ha]

OUbrige Biotope
OWRR — Maturnaher Waldrand

EWFR — Erlen- (und Birken-) Bruch feuchter, eu-
tropher Standorte

BWFX — Sonstiger Uferwald feuchter Standorte
EWEX — Sonstiger Erlen- und Eichenmischwald
OPWX — Siedlungsgehdlze aus heimischen

BERG — Geschlossene Baumreihe
OWXS — Sonstiger Laubholzbestand heimischer

Abb. 13: Flachenanteile der Gehdolzbiotope im UG [n = 4,69 ha]

5.3 Gesetzlich geschiitzte Biotope

Von den 20 Biotoptypen, die im UG registriert wurden, stehen vier Biotoptypen unter

Biotopschutz, einer unter dem Schutz als Baumreihe und einer als Einzelbaum nach dem

NatSchAG M-V (Tab. 16). Insgesamt umfassen sie eine Flache von 1,13 ha im UG, was einen

Flachenanteil von 24,17 % ausmacht. Davon sind 8,78 % der Fldache nach § 18 (Schutz von
Bédumen), 8,94 % nach § 19 (Schutz von Baumreihen) und 6,44 % nach § 20 NatSchAG M-V

(Schutz von Biotopen) geschiitzt (Abb. 14). Den gréfSten Anteil an geschiitzten Biotopen bildet
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5 Biotopbestand

die ,Geschlossene Baumreihe‘ (BRG) mit 0,42 ha (8,94 %), die sich ausschlieflich im
nordlichen Abschnitt des UG zwischen der Kreuzung, die siidlich der Gaststdtte ,,Seeperle® ist,
und der Oberbachbriicke befindet (Abb. 17 und 18). ,Siedlungsgehdlze aus heimischen
Baumarten‘ (PWX) sind mit 0,42 ha (8,94 %) ebenfalls fast ausschlieflich im nordlichen
Abschnitt zu finden, im siidlichen Abschnitt befindet sich lediglich eine kleine Flache am
Steepengraben. ,Siedlungsgeholze‘ sind jedoch nicht als Biotop als Ganzes geschiitzt, sondern
nur dessen Bdume, die nach § 18 NatSchAG M-V einen Brusthbhenumfang von mindestens
100 cm aufweisen. Im Bereich des Stargarder Bruchs liegen der 0,18 ha (3,85 %) grof3e
Biotoptyp ,Uferwald feuchter Standorte‘ (WFX) und ,Schilf-Landréhricht’ (VRL) mit 0,05 ha
(1,02 %). Wahrend ,Schilfrohricht® (VRP) vorwiegend grofflachig im gesamten siidlichen
Abschnitt vorkommt, zdhlen hiervon lediglich 0,01 ha (1,02 %) direkt zum UG. SchlieRlich ist
vereinzelt im UG in Hohe der Zuflusses des Steepengrabens und gegeniiber dem Brodaer Strand
der Biotoptyp WFR (,Erlen- (und Birken-) Bruch feuchter, eutropher Standorte‘) zu finden. Die
geschiitzten Geholzbiotope haben zusammengerechnet einen Anteil von 1,08 ha (23,05 %) an
dem UG, wobei auffillig ist, dass auf dem Land die geschiitzten Biotope nur nérdlich des
Steepengrabens vorkommen. Siidlich davon sind lediglich die Schilfréhrichte im Wasser zu

finden.

Tab. 16: Flachenanteile gesetzlich geschiitzter Biotope im UG

l?;s‘fl(“;;zlt;) BbpuniB e e Gesetzlich geschiitzt nach Flache im UG

BBA | Alterer Einzelbaum § 18 NatSchAG M-V - -

BRG | Geschlossene Baumreihe 8 19 NatSchAG M-V 0,42 ha 8,9 %
PWX | Siedlungsgehélz aus heimischen Baumarten § 18 NatSchAG M-V 0,41 ha 8,8 %
VRL | Schilf-Landréhricht § 20 NatSchAG M-V 0,05 ha 1,0 %
VRP | Schilfr6hricht 8 20 NatSchAG M-V 0,01 ha 0,1%
WEFR | Erlen- (und Birken-) Bruch feuchter, eutropher § 20 NatSchAG M-V 0,07 ha 1,5%

Standorte

WEFX | Sonstiger Uferwald feuchter Standorte 8 20 NatSchAG M-V 0,18 ha 3,9 %
Gesamt 1,13 ha 24,2 %
Ungeschiitzte Flache 3,55 ha 75,8 %
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5 Biotopbestand

Flachenanteile gesetzlich geschutzter Biotope im UG [n = 4,69 ha]

W Gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 20
MNatSchAG M-V

B Gesetzlich geschitzte BAume nach § 18
MNatSchAG M-V

O Gesetzlich geschitzte Baumreihen nach § 19
MNatSchAG M-V

O Micht geschitzte Biotope

75,8%

Abb. 14: Flachenanteile der gesetzlich geschiitzten Biotope im UG (n = 4,69 ha)
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5 Biotopbestand
5.4 Zusammenfassung der Bestandserfassung der Biotope

Bei dem UG handelt es sich um den Uferweg um den Tollensesee, der im Stadtgebiet von Neu-
brandenburg durch eine Parkanlage verlduft und zur Erholung der Besucher dient. Innerhalb des
4,69 ha groffen UG wurden im Rahmen der Biotoptypenkartierung 20 Biotoptypen festgestellt,
wobei am héufigsten Waldbiotoptypen mit 54,39 % und Griinanlagen der Siedlungsbereiche mit
27,49 % vertreten sind. Alle Geholzbiotope zusammen haben mit 72,12 % den groften Flachen-
anteil an den im UG vorhandenen Biotoptypen, davon entfallen 44,66 % auf den Biotoptyp
,Sonstiger Laubholzbestand heimischer Baumarten‘ (WXS). Offenland-, Gewdsser- und stadti-
sche Biotope wie FlieBgewdsser, Rohrichte, Staudensdaume, Ruderalfluren, Freiflachen, Sport-
und Freizeitanlagen, Verkehrsflachen, Bebauungs- und Gewerbefldchen sind jeweils nur mit ge-
ringem Anteil vorhanden. Der Norden und Siiden des UG unterscheiden sich deutlich: im nérdli-
chen Abschnitt bis zum Gétenbach iiberwiegen Siedlungsgeholze und Zierrasen, wéhrend siidlich
des Gédtenbachs Laubholzbestdnde iiberwiegen.

Von den 20 registrierten Biotoptypen stehen vier unter gesetzlichem Biotopschutz nach § 20
NatSchAG M-V und zwar: ,Schilf-Landréhricht’ (VRL), ,Schilfréhricht® (VRL), ,Erlen- (und
Birken-) Bruch feuchter, eutropher Standorte‘ (WFR) und ,Sonstiger Uferwald feuchter Standor-
te* (WFX). ,Geschlossene Baumreihen‘ (BRG) fallen unter speziellen Alleenschutz iiber § 19
NatSchAG M-V, und von den ,Siedlungsgeholzen aus heimischen Baumarten‘ (PWX) sind nur
einzelne Baume nach § 18 NatSchAG M-V geschiitzt, die mindestens einen Brusthohenumfang
von 100 cm haben, ,Geschlossene Baumreihen® (8,94 %) und ,Siedlungsgehdlze (8,78 %) hat-

ten den grolSten Anteil an den gesetzlich geschiitzten Geholzbiotopen im UG.
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6 Vorhandene Baumbestiande

6.1 Artenspektrum

Im Zuge der Untersuchung wurden insgesamt 362 Bdume bestehend aus 23 Arten erfasst (Abb.
20 bis 23). Gewohnliche Eschen haben mit 30,9 % den grolSten Anteil an den registrierten Bau-
men. Weitere haufig vorkommende Arten sind Stiel-Eiche (20,4 %), Schwarz-Erle (13 %) und
Flatter-Ulme (10,2 %). Der Geholzbestand im UG ldsst sich thematisch in zwei Teile gliedern:
Als wegbegleitende Geholze treten im noérdlichen Abschnitt des Uferweges iiberwiegend Stiel-
Eichen (46,9 %) und Gewohnliche Rosskastanien (18.5 %) auf, weitere hdufigere Arten sind
Schwarz-Erle (7,4 %), Gewohnliche Esche (7,4 %) und Hainbuchen (4,9 %). Alle weiteren Arten
kommen nur vereinzelt mit jeweils weniger als 3 % vor (Tab. 17 und Abb. 19).

Hingegen ist die vorherrschende Geholzart im siidlichen Abschnitt die Gewdhnliche Esche
(37,7 %), daneben 16 % Erlen-Arten (Alnus glutinosa, A. incana), 13,2 % Ulmen-Arten (Ulmus
laevis, U. minor, U. Glabra), 12,8 % Stiel-Eichen und 12,5 % Weiden-Arten (Salix alba, S.
fragilis, S. pentandra, S. caprea) vorhanden. Die iibrigen Arten kommen nur vereinzelt mit
< 3 % vor. Die Krautschicht besteht hauptsdchlich aus Brennnesseln, Giersch, Brombeeren sowie
Seggen. Die Strauchschicht setzt sich hauptsédchlich aus juvenilen Eschen, Erlen, Weiden, Ahorn,
und Ulmen sowie Holunder und Haseln zusammen.

Auffillig ist der fiir Parkanlagen und stddtische Griinanlagen geringe Anteil fremdlandischer
Baumarten, da sich unter den 23 registrierten Baumarten nur vier Neophyten befinden: Eschen-
Ahorn, Schwedische Mehlbeere, Kanadische Pappel und Gewohnliche Rosskastanie. Insgesamt
haben die Individuen dieser Arten einen Anteil von 7,18 % aller Baume im UG, was auf eine ge-

zielte Anpflanzung heimischer und gebietstypischer Arten hindeutet.

Tab. 17: Erfasste Baumarten mit jeweiliger Anzahl an Individuen im UG

Arten Individuenanzahl
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name absolute Haufigkeit | relative Haufigkeit
Acer negundo L. Eschen-Ahorn 1 0,3 %
Acer platanoides L. Spitz-Ahorn 2 0,6 %
Acer pseudoplatanus L. Berg-Ahorn 5 1,4 %
Aesculus hippocastanum L. Gewdhnliche Rosskastanie 18 5,0 %
Alnus glutinosa (L.) GAERTN. Schwarz-Erle 47 13,0 %
Alnus incana (L.) MOENCH Grau-Erle 4 1,1 %
Betula pendula ROTH Héange-Birke 3 0,8 %
Carpinus betulus L. Hainbuche 5 1,4 %
Fagus sylvatica L. Rot-Buche 2 0,6 %
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Carpinus betulus [l 5
Acer pseudoplatanus [N 5
Salix pentandra 4
Populus x canadensis [l 4
Alnus incana 4
Sorbus intermedia 1l 3
Populus tremula 1l 3
Betula pendula 1 3
Tilia platyphyllos 2
Tilia cordata W2
Fagus sylvatica [l 2
Acer platanoides 2
Ulmus minor @1
Ulmus glabra B1
Salix caprea W1
Acer negundo B1

0 10

Arten Individuenanzahl

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name absolute Haufigkeit | relative Haufigkeit
Fraxinus excelsior L. Gewohnliche Esche 112 30,9 %
Populus tremula L. Zitter-Pappel 3 0,8 %
Populus x canadensis MOENCH Kanadische Pappel 4 1,1%
Quercus robur L. Stiel-Eiche 74 20,4 %
Salix alba L. Silber-Weide 17 4,7 %
Salix caprea L. Sal-Weide 1 0,3 %
Salix fragilis L. Bruch-Weide 14 3,9 %
Salix pentandra L. Lorbeer-Weide 4 1,1%
Sorbus intermedia (EHRH.) PERS. Schwedische Mehlbeere 3 0,8 %
Tilia cordata MILL. Winter-Linde 2 0,6 %
Tilia platyphyllos Scop. Sommer-Linde 2 0,6 %
Ulmus glabra HUDSs. Berg-Ulme 1 0,3 %
Ulmus laevis PALL. Flatter-Ulme 37 10,2 %
Ulmus minor MILL. Feld-Ulme 1 0,3 %
Gesamt: 23 Arten, 13 Gattungen

Individuenanzahl (n = 362)
Arten

Fraxinus exce|sior |, 112
Quercus robur I
Alnus glutinosa IR / 7
Ulmus laevis I  :
Aesculus hippocastanum G 18
Salix alba NG |7
Salix fragilis N 14

20 30 40 50 60

Anzahl

70 80 90 100 110 120

Abb. 19: Individuenanzahl im UG vorhandener Baumarten (n = 362)
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6 Vorhandene Baumbestiande
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6 Vorhandene Baumbestiande
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6 Vorhandene Baumbestiande
6.2 Altersspektrum

Bei der Baumuntersuchung wurden Individuen mit einem Stammumfang unterhalb von 100 cm
ausgeschlossen, sodass das niedrigste festgestellte Alter bei 26 Jahren (bei einer Schwarz-Erle)
und das hochste bei 228 Jahren (bei einer Flatter-Ulme) lag (Tab. 18), die meisten Baume waren
jedoch jiinger als 150 Jahre (Abb. 24) und im Durchschnitt 74,4 Jahre.

Die mit Abstand &ltesten Baume im UG sind drei Flatter-Ulmen mit 221-228 Jahren, die zwar al-
tersgemdll schwer geschédigt, aber noch nicht abgestorben waren. Im Durchschnitt waren die
Flatter-Ulmen 125 Jahre alt. Etwas jiinger sind die Stiel-Eichen mit durchschnittlich 118 Jahren,
wobei das dlteste Exemplar 191 Jahre alt war. Sowohl die Flatter-Ulmen, die eine Lebenserwar-
tung von 500 Jahren haben (HANE 2019), als auch die Stiel-Eichen mit ihren méglichen 1.000
Jahren (LUDER 2012: 285) haben das Potenzial, noch weitaus dlter zu werden.

Die im UG héaufigste Baumart Gewohnliche Esche, die bis zu 300 Jahre alt werden kann (LUDER
2012: 397), war nur mit relativ jungen, zwischen 29 und 80 Jahren alten Exemplaren vertreten.
Gewohnliche Rosskastanie, die ebenfalls bis zu 300 Jahre alt werden konnen (LUDER 2012: 389),
waren im UG aber hochstens ca. 82 Jahre alt, was vermutlich damit zusammenhéangt, dass viele
Bédume erst mit der Anlage des Uferwegs und der Ausgestaltung des Kulturparks im 20. Jahrhun-
dert gepflanzt wurden (Abb. 26 und 27). Bei der gewohnlichen Esche konnte der junge Alters-
durchschnitt jedoch auch durch Naturverjiingung etablierter Exemplare und Féllung von Altex-
emplaren aus Griinden der Verkehrssicherheit entstanden sein. Ein Hinweis darauf wére, dass an
einigen Baumstandorten, die in der Stadtkarte verzeichnet sind, im Rahmen dieser Erfassung nur
noch Stiimpfe gefunden wurden.

Schwarz-Erlen und Weiden konnen kein hohes Alter erreichen (LUDER 2012: 90). Bei der
Schwarz-Erle ist mit einer maximalen Lebensdauer von 100 bis 120 Jahren zu rechnen (LUDER
2012: 304), das der Weiden liegt bei den meisten Arten auch bei ungefdhr 100 Jahren (LUDER
2012: 318) Im UG lag die Altersspanne der Erlen zwischen 26 und 93 Jahren, wodurch einige
Exemplare bald ihr Maximalalter erreicht haben diirften. Sieben Exemplare der Weiden, die laut
LUDER (2012: 318) bis zu 100 Jahre alt werden konnen, hatten im UG bereits ein hoheres Alter
(bis 148 Jahre). Ahnlich verhilt es sich bei Pappeln: Wihrend Zitter-Pappeln meist nicht dlter als
60 bis 80 Jahre werden (DUJESIEFKEN et al. 2018: 202), konnen Kanadische Pappeln ein Alter
von bis zu 300 Jahren (GURK 2019d) erreichen, sodass es sich bei bei dem Bestand der Kanadi-

sche Pappeln um einen mittelalten Bestand handelt (Abb. 25).
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6 Vorhandene Baumbestiande

Tab. 18: Zuordnung der im UG vorhandenen Baumarten zu Altersklassenstufen mit absoluter und relativer
Haufigkeit der Individuen und berechnetem Alter (Minimum, Maximum, Durchschnitt) in Anlehnung

an DFWR (2019)
Altersklassenstufe Errechnetes Alter [Jahre]
Baumart I Il 1 v Niedrigstes | Hochstes 14}
(< 50 Jahre) (G (LD (> Ll Alter Alter Alter
Jahre) Jahre) Jahre)
1
Acer negundo (100,0 %) - - - 35 35 35,0
Acer platanoides 1 1 - - 37 76 56,5
p (50,0 %) (50,0 %) ’
Acer pseudoplatanus 4 ! - - 35 57 42,4
pseudop (80,0 %) (20,0 %) '
Aesculus hippocastanum 2 16 - - 32 82 66,6
(11,1 %) (88,9 %) ’
. 36 11
Alnus glutinosa (76,6 %) (23,4 %) - - 26 93 44,9
. 4
Alnus incana (100,0 %) - - - 27 36 29,5
Betula pendula ! 2 - - 47 54 50,3
p (33,3 %) (66,7 %) ’
Carpinus betulus 3 2 - - 40 76 54,0
p (60,0 %) (40,0 %) ’
Fagus sylvatica - ! 1 - 69 129 99,0
gus sy (50,0 %) (50,0 %) ’
. . 68 44
Fraxinus excelsior (60,7 %) (39,3 %) - - 29 80 46,4
Populus tremula ! 2 - - 46 64 54,0
P (33,3 %) (66,7 %) >
Populus x canadensis - ! 3 - 88 129 105,0
P (25,0 %) (75,0 %) ’
16 52 6
Quercus robur - (21,6 %) (70.3 %) 6.1%) 62 191 118,1
. 3 12 2
Salix alba (7,7 %) (70,6 %) (11,8 %) - 37 120 76,8
. 1
Salix caprea (100,0 %) - - - 41 41 41,0
Salix fragilis > 6 3 - 39 148 65,9
g (35,7 %) (42,9 %) (21,4 %) ’
Salix pentandra - 2 2 - 52 121 88,0
p (50,0 %) (50,0 %) ’
. . 3
Sorbus intermedia - (100,0 %) - - 67 87 74,0
Tilia cordata - ! 1 - 60 110 85,0
(50,0 %) (50,0 %) ’
- 1 1
Tilia platyphyllos - (50,0 %) (50,0 %) - 70 131 100,5
1
Ulmus glabra - (100,0) - - 95 95 95,0
. 14 11 12
Ulmus laevis - (37,8 %) (29,4 %) (32,4 %) 65 228 125,2
. 1
Ulmus minor - (100,0 %) - - 65 65 65,0
130 138 76 18
Gesamt (35,9 %) (38,1 %) (21,0 %) (5,0 %) gs 24 A7
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6 Vorhandene Baumbestiande

Individuenanzahl in den Altersklassen (n = 362)

v 12
- N 5

Altersklasse

N |0

60 80 100 120
Anzahl

0 20 40

i N ::

140

Abb. 24: Anzahl erfasster Baumexemplare (n = 362) je Altersklassenstufe I-IV

in Anlehnung an DFWR (2019)
(I - <50 Jahre, II — 50-99 Jahre, III — 100-150 Jahre, IV - >150 Jahre)

Alterspanne und durchschnittliches Alter der erfassten Arten (n = 362)
Alter
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Abb. 25: Durchschnittliches Alter der erfassten Baumarten im UG mit Altersspanne (n = 362)
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6.3 Vitalitat

6 Vorhandene Baumbestiande

Die erfassten Baume wurden hinsichtlich ihrer Vitalitdt genauer untersucht (Abb. 34 und 35),

wobei sich zeigte, dass 236 (65,2 %) Exemplare leicht geschddigt waren (Tab. 19). Als schwer

geschadigt wurden 22,9 % und als gesund 9,4 % der Baume im UG eingestuft, wahrend lediglich

2,5 % der Baume abgestorben sind.

Tab. 19: Vitalitdt der untersuchten Baumarten im UG nach Schadstufen mit absoluter und relativer Haufigkeit

gesund leicht geschadigt | schwer geschadigt abgestorben
Baumart absolute relative absolute relative absolute relative absolute relative
Haufigkeit | Haufigkeit | Haufigkeit | Haufigkeit | Haufigkeit | Haufigkeit | Haufigkeit | Haufigkeit
Acer negundo 1 100,0 % - - - - - -
Acer platanoides - - 2 100,0 % - - - -
Acer pseudoplatanus 2 40,0 % 3 60,0 % - - - -
Aesculus 10 55,6 % 6 33,3 % 2 11,1% - -
hippocastanum
Alnus glutinosa 4 8,5 % 32 68,1 % 10 21,3 % 1 2,1%
Alnus incana - - 2 50,0 % 1 25,0 % 1 25,0 %
Betula pendula 1 33,3 % 2 66,7 % - - - -
Carpinus betulus 1 20,0 % 3 60,0 % - - 1 20,0 %
Fagus sylvatica - - 2 100,0 % - - - -
Fraxinus excelsior 5 4,5% 86 76,8 % 19 17,0 % 2 1,8 %
Populus tremula - - 3 100,0 % - - - -
Populus x canadensis - - 3 75,0 % - - 1 25,0 %
Quercus robur 4 5,4 % 50 75,0 % 20 27,0 % - -
Salix alba 11,8 % 8 47,1 % 7 41,2 % - -
Salix caprea - - 1 100,0 % - - - -
Salix fragilis - - 6 42,9 % 8 57,1 % - -
Salix pentandra - - 2 50,0 % 2 50,0 % - -
Sorbus intermedia - - - - 3 100,0 % - -
Tilia cordata - - 1 50,0 % 1 50,0 % - -
Tilia platyphyllos - - 2 100,0 % - - - -
Ulmus glabra - - - - 100,0 % - -
Ulmus laevis 3 8,1 % 22 59,5 % 9 24,3 % 3 8,1 %
Ulmus minor 1 100,0 % - - - - - -
Insgesamt 34 9,4 % 236 65,2 % 83 22,9 % 9 2,5 %
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6 Vorhandene Baumbestiande

Vitalitat der erfassten Arten (n = 362)

Arten

Fraxinus excelsior [ | |
Quercus robur [ | E—

Alnus glutinosa [

Ulmus laevis

Aesculus hippocastanum

Salix alba

Salix fragilis

Carpinus betulus

Acer pseudoplatanus

Salix pentandra

Populus x canadensis

Alnus incana

Sorbus intermedia

Populus tremula

Betula pendula

Tilia platyphyllos

Tilia cordata

Fagus sylvatica

Acer platanoides

Ulmus minor

Ulmus glabra

Salix caprea

Acer negundo

uugunmiuuiuiﬂgﬂﬂﬂw

Cm O

10 20 30 40 50 60 70 80 30 100 110
Anzahl

W abgestorben (!If)

@ schwer geschadigt (!1)

O leicht geschadigt (1)

B Gesund (+)

Abb. 28: Haufigkeiten der Vitalitdt der im UG erfassten Arten (n = 362)

Die Gewohnliche Rosskastanie wies bei der Untersuchung die grofSte Anzahl gesunder Baume
auf, wohingegen bei der Stiel-Eiche die meisten schwer geschadigten Individuen vorkamen
(Abb. 28). Die gute Vitalitdt der Rosskastanie liegt wahrscheinlich darin begriindet, dass es sich
um recht junge Baumexemplare handelte und ihre Standortbedingungen vor Ort zudem grofiten-
teils optimal sind: sonnige bis halbschattige Standorte und frische bis feuchte ndhrstoffreiche Bo-
den, die aufgrund der Ndhe zum Tollensesee und dem torfhaltigen Boden ebenfalls gegeben sind.
Lediglich Bodenverdichtung vertrégt die Rosskastanie nicht so gut (KAROPKA 2005: 10), die je-
doch teilweise im UG vorhanden sind, vor allem in direkter Ndhe der asphaltierten Wege. Dies
kommt auch als Ursache fiir die Wipfeldiirre von Baum Nr. 26 in Frage, wobei aber auch die
Verticillium-Welke mdglich ist (DUJESIEFKEN et al. 2018: 269-271).

Es wurden nur zwei Individuen gefunden, die zum Kartierungszeitpunkt Symptome der Kastani-
enminiermotte (Cameraria ohridella) zeigten. Beide Baume befanden sich im siidlichen Teil des

UG, die zu einem wesentlich spateren Zeitpunkt erfasst wurden und somit nicht sicher gesagt
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6 Vorhandene Baumbestiande

werden kann, ob die Baume im nordlichen Teil ebenfalls von der Kastanienminiermotte besiedelt
wurden.

Im Gegensatz zu der Gewdhnlichen Rosskastanie war der Bestand von Stiel-Eichen élter, dessen
meiste Individuen (70,3 %) in der Altersphase III waren, was bei einer durchschnittlichen Le-
benserwartung von 300-500 bis teilweise sogar 1.000 Jahren (DUJESIEFKEN et al. 2018: 89;
LUDER 2012: 285) jedoch nicht sehr alt ist. Daher kann das Alter als Begriindung fiir die schlech-
te Vitalitdt ausgeschlossen werden. Es ist jedoch moglich, dass einige der Stiel-Eichen zu nass
stehen, was zu einem Vitalitdtsverlust fiihrte. Durch ihre Eigenschaften als gut abschottende
Baumart sind Stiel-Eichen jedoch in der Lage, trotz Schdden noch sehr lange zu iiberleben. Des
Weiteren erfolgt der Wassertransport ausschlieflich iiber den zuletzt ausgebildeten Jahresring,
sodass es der Art trotz umfangreicher Kernfaule noch moglich ist, ihre Krone mit ausreichend
Wasser und Néhrstoffen zu versorgen (DUJESIEFKEN et al. 2018: 88-89). Da das Splintholz erst in
einem sehr spdten Stadium von holzzerstorenden Pilzen angegriffen wird, stehen Stiel-Eichen
sehr stabil, solange keine Risse oder Hohlungsoffnungen vorhanden sind (ebd.: 104). Die 6kolo-
gische Bedeutung von Stiel-Eichen ist sehr hoch, da auf keiner anderen einheimischen Baumart
sowohl im Totholz als auch auf den lebenden Strukturen mehr Insekten leben. Auch fiir Vigel
und Saugetiere bietet sie einen idealen Lebensraum (HANE 2014: 147-150). Von den Exemplaren
im UG haben 43,2 % Hohlungen in der Krone, im Stamm oder im Stammfull. Auferdem wurden
an einigen Baumen Unterhohlungen durch Tiere erfasst, drei Individuen stehen wegen des Ere-
miten und ein Exemplar als Fledermaushabitat unter besonderem Schutz.

Alle Individuen der Schwedischen Mehlbeere waren stark geschadigt, moglicherweise weil sie
eher trockene bis maRig frische Standorte bevorzugen und der Standort aufgrund der Seendhe zu
nass war (DUJESIEFKEN et al. 2018: 186). Laut DUJESIEFKEN et al. (2018: 186) muss ab einem
Alter von 60-80 Jahren in verstarktem Mafe mit Faulen im Holzkorper gerechnet werden, was
dem Alter der im Gebiet vorhandenen Individuen entsprach (Kap. 6.2), sodass es sich also bei

den festgestellten Fdaulen auch um eine Alterserscheinung handeln konnte.
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Anteil der schwer geschéadigten Exemplare

Arten
Sorbus intermedia (n = 3) IS 100, 0%
Ulmus glabra (n = 1) | 100, 0%
Salix fragilis (n = 14) N S . 1%
Salix pentandra (n = 4) |GGG S0 %6
Tilia cordata (n = 2) N 50, %0
Salix alba (n = 17) (NN /1, 2%
Quercus robur (n = 74) |G -7 0%
Alnus incana (n = 4) NG S 000
Ulmus laevis (n = 37) NG - 200
Alnus glutinosa (n = 47) I -1, 3%
Fraxinus excelsior (n = 112) | 17, 0%
Aesculus hippocastanum (n = 18) I 11, 1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Anteil in Prozent

Abb. 29: Anteil der schwer geschéddigten Exemplare an der Gesamtzahl der jeweiligen Art

Anteil der abgestorbenen Exemplare

Arten

Populus x canadensis (n = 4) [N S, O
Alnus incana (n = 4) I -5 006
Carpinus betulus (n = 5) I - 0. 0%
Uimus laevis (n = 37) NG - 10
Alnus glutinesa (n = 47) M 2.1%
Fraxinus excelsior (n = 112) [l 1.8%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%
Anteil in Prozent

Abb. 30: Anteil abgestorbener Exemplare an der Gesamtzahl der jeweiligen Art

Bei dem Vergleich der Gewdhnlichen Rosskastanien, Schwarz-Erlen, Gewohnliche Eschen,
Stiel-Eichen, den Weiden und den Flatter-Ulmen (Abb. 29 und 30) fiel auf, dass die Weiden den
grolSten Anteil (47,2 %) schwer geschddigter Baume aufwiesen, wobei die meisten der schwer
geschadigten Baume sich in der Altersphase II und IIT befanden, also im Alter von 51 bis 150
Jahren. Da Weiden kein sehr hohes Alter erreichen (80-100 Jahre nach LUDER 2012: 318 und
DUJESIEFKEN et al. 2018: 292), handelte es sich um einen verhdltnismaRig alten Bestand, was
den hohen Anteil schwer geschddigter Baume erklart. Auflerdem gehoren die Weiden zu den
schwach abschottenden Baumarten, sodass Pilzinfektionen oder Befall von Bakterien durch
Wunden schnell auf das noch gesunde Holz iibergehen kénnen (DUJESIEFKEN et al. 2018: 293).

Dies ist vor allem dann problematisch, wenn Weiden gekappt wurden oder groRe Aste aus Ver-
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kehrssicherheitsgriinden entfernt werden, da die Wunden in diesem Fall besonders groR sind. Bei
einer Kappung kann es dann aullerdem zu einem Ausbruch der Stander kommen (DUJESIEFKEN
et al. 2018: 297-298).

Den kleinsten Anteil schwer geschddigter Baume hatten die Gewohnlichen Eschen (17 %) und
die Gewohnlichen Rosskastanien (11,1 %). Bei den Exemplaren der Gewdéhnlichen Esche han-
delte es sich ebenfalls um einen sehr jungen Bestand, denn das hochste Alter der erfassten Bau-
me lag bei 80 Jahren, wobei sie eine Lebenserwartung von 300 Jahren haben (LUDER 2012: 397).
Des Weiteren ist der Standort fiir die Gewohnliche Esche giinstig: Sie bevorzugen ndhrstoffrei-
che, tiefgriindige, gut durchliiftete Béden, sind bei ausreichender Nahrstoffversorgung jedoch in
der Lage, sich an verschiedene Standorte gut anzupassen. Nur gegeniiber Bodenverdichtung re-
agieren sie empfindlich, da sie solche Béden nicht gut durchwurzeln kénnen. Jedoch waren viele
Exemplare, die in Bereichen mit Bodenverdichtung standen, nur leicht geschddigt. Die Gewdhn-
liche Esche gehort, wie auch die Weiden, zu den schwach abschottenden Baumarten, sodass sie
durch Infektionen mit Pilzen und Bakterien durch Wunden stark gefdhrdet sind. Wahrend der
Untersuchungen wurden Individuen erfasst, deren Laub nur gering ausgebildet war, was daran
lag, dass die Art erst sehr spdt austreibt, teilweise erst im Juni, da der Wassertransport ausschliel$-
lich im jiingsten Jahrring erfolgt und dieser erst im Friihjahr gebildet wird (DUJESIEFKEN et al.
2018: 116-117). Zudem wurden an einigen Gewohnlichen Eschen Locher entdeckt, die durch In-
sekten entstanden sind, bei denen es sich um den Asiatischen Eschenprachtkéfer (Agrilus plani-
pennis) handeln konnte, der Baume schadigt (ebd.: 127-129).

Die Gewdhnliche Esche ist von einer hohen naturschutzfachlich-6kologischen Bedeutung: Sie
bildet Lebensraum fiir zahlreiche Insekten- und Vogelarten und ist Nahrungsgrundlage fiir Wild-
tiere, vor allem die jungen Pflanzen. Aullerdem zersetzt sich das herabfallende Laub ziigig und
wirkt bodenverbessernd sowie humusbildend und sorgt somit fiir ein reiches Bodenleben. Das
weitreichende und dichte Wurzelwerk wirkt zudem als Erosionsschutz (HANE 2001: 21-22).
Insgesamt gab es nur neun abgestorbene Baume im UG, wobei die Flatter-Ulme mit drei abge-
storbenen Individuen den groften Anteil hat. Von den 37 erfassten Flatter-Ulmen waren 23
(62,2%) der Altersphase III (11 Individuen) und IV (12 Individuen) zuzuordnen, wenngleich die
Lebenserwartung 150 - 250 Jahre betragt (HANE 2019). Von den drei abgestorbenen Exemplaren
waren zwei in der Altersphase IV (>150 Jahre), sodass es sich also um altersbedingtes Absterben
handeln koénnte. Jedoch wiesen auch alle drei Individuen Kappungsstellen, Ho6hlungen im Stamm
und Borkenschédden sowohl im Stamm als auch am Wurzelanlauf auf, sodass auch Verletzungen,
die von Bakterien und holzzersetzenden Pilzen besiedelt wurden, den Zustand erkldaren konnten.

Das Ulmensterben als Ursache ist als unwahrscheinlich einzustufen, da zum einen keine Spuren
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von Schadinsekten an den abgestorbenen Individuen gefunden wurden und zum anderen Flatter-
Ulmen seltener vom groflen und kleinen Ulmensplintkafer (Scolytus scolytus und Scolytus multi-
striatus) angeflogen werden, welcher die Pilzsporen des Ceratocystis ulmi iibertragt, die das Ul-
mensterben verursachen (METTENDORF 2019: 30-31).

Zwei Individuen der Gewohnlichen Esche waren abgestorben, wahrend jeweils ein Exemplar der
Schwarz-Erle, Grau-Erle, Hainbuche und Kanadischen Pappel als abgestorben erfasst wurde,
wobei es sich bei der Schwarz-Erle um einen gekappten Baum handelte. Bis auf ein abgestorbe-
nes Exemplar war der Bestand der Schwarz-Erle noch relativ vital: 68,1 % der Bdume waren nur
leicht geschddigt. Der insgesamt gute Zustand der Baume lédsst sich zum einen dadurch erkléren,
dass der Bestand noch recht jung war — der dlteste Baum war 93 Jahre alt —, zum anderen da-
durch, dass die Schwarz-Erle im UG sehr gute Standortbedingungen vorfand: sie bevorzugen hu-
musreiche, ndhrstoffhaltige, tiefgriindige und ganzjdhrig durchnésste oder langsam durchsickern-
de Bdden, viel Licht sowie eine hohe Luftfeuchtigkeit (GODET 2007: 26).

Bei der abgestorbenen Kanadischen Pappel handelte es sich um einen gekappten Baum, der au-
Berdem Spuren von Schadinsekten zeigte. Die Eigenschaften von Pappeln als schwach abschot-
tende Holzart in Verbindung mit den Verletzungen kénnte Grund fiir das Absterben dieses Bau-
mes gewesen sein. Der Bestand der Zitter-Pappeln befindet sich in einem guten Zustand, alle In-

dividuen sind nur leicht geschadigt.

Wuchsanomalien, Héhlungen und Schidigungen durch Organismen

Des Weiteren wurde untersucht, ob es Hiufungen der erfassten Parameter (Wuchsanomalie, H6h-
lungen, Schiddigungen durch Organismen) bei den vier hdufigsten Arten gab: Gewdhnliche
Eschen, Stiel-Eichen, Schwarz-Erlen und Flatter-Ulmen.

Die Stiel-Eichen hatten mit 18,9 % (14 Individuen) verhéltnismé&Rig die meisten Wuchsanomali-
en (Abb. 31), wahrend sie bei den Eschen 3,6 % (4 Exemplare) eher selten waren. Obwohl die
absolute Haufigkeit der betroffenen Baume bei der Schwarz-Erle mit 5 Exemplaren und der Flat-
ter-Ulme mit 6 Exemplaren relativ gering ist, ist der prozentuale Anteil durch die geringere Indi-
viduenanzahl hoher: So steht die Flatter-Ulme nur knapp hinter Stiel-Eichen mit 16,2 % an be-
troffenen Baumen und bei Schwarz-Erlen zeigten 10,6 % der Individuen Wuchsanomalien. Bei
Stiel-Eichen bestanden diese Anomalien zum groften Teil aus Wucherungen, was moglicherwei-
se auf eine Neigung von Stiel-Eichen zu Wucherungen hinweist. Bei einigen Individuen wurde
auch ein Baumkuss festgestellt, wogegen die Wuchsanomalien der anderen Arten sehr verschie-

dene Ausprdagungen aufwiesen.
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Anzahl der Baumindividuen mit Wuchsanomalien (n = 362)

Arten

Fraxinus excelsior ]
Quercus robur I
Alnus glutinosa L 1

Ulmus laevis I |
Aesculus hippocastanum I |
Salix alba |—
Salix fragilis I
Carpinus betulus 3
Acer pseudoplatanus [T
Salix pentandra /3
Populus x canadensis T3
Alnus incana [
Betula pendula X
Sorbus intermedia =3
Populus tremula 3
Tilia platyphyllos W0
Fagus sylvatica Wl
Acer platanoides W0
Tilia cordata [@
Ulmus minor [0
Ulmus glabra @
Salix caprea @
Acer negundo [

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 110
Anzahl

DIndividuen ohne Wuchsanomalie
B Individuen mit Wuchsanomalie

Abb. 31: Anzahl der Baume mit Wuchsanomalien nach Art (n = 362)

Bei den Hohlungen (Abb. 32) zeigte sich, dass es prozentual gesehen nur sehr geringfiigige Un-
terschiede bei den vier Arten gab. Mit 43,2 % (16 Exemplare) bei den Flatter-Ulmen, 43,2 % (32
Exemplare) bei Stiel-Eichen, 47,3 % (53 Exemplare) bei der Gewohnlichen Esche und 53,2 %
(25 Exemplare) bei Schwarz-Erlen lag der Anteil immer in etwa um die Halfte der Individuen,
sodass nicht von einer Haufung bei einer Art gesprochen werden kann.

Mit 40,5 % (15 Individuen) hatte die Flatter-Ulmen den gréften Anteil an Baumen, die durch Or-
ganismen geschaddigt wurden (Abb. 33), wobei er bei den Schwarz-Erlen (27,7 % / 13 Individu-
en) und Stiel-Eichen (28,4 % / 21 Individuen) niedriger war. Die Gewohnliche Esche hat demge-
geniiber mit 22,3 % (25 Individuen) einen relativ geringen Anteil an Individuen, die durch Orga-
nismen geschddigt wurden. Eine mogliche Ursache dafiir, dass so viele Flatter-Ulmen durch Or-
ganismen geschddigt waren, konnte das relativ hohe Alter des Bestands sein und der damit zu-
sammenhdngenden geringeren Vitalitdt. Der Bestand der Gewdhnlichen Esche war dagegen noch

relativ jung.
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Anzahl der Baumindividuen mit Hohlungen (n = 362)

Arten

Fraxinus excelsior | |
Quercus robur I ]
Alnus glutinosa I ——
Ulmus laevis I
Aesculus hippocastanum EE———
Salix alba R ]
Salix fragilis —T——)
Carpinus betulus T
Acer pseudoplatanus T
Salix pentandra
Alnus incana D
Populus x canadensis [
Sorbus intermedia 1A
Populus tremula =1
Betula pendula =3
Tilia cordata
Tilia platyphyllos &
Fagus sylvatica @
Acer platanocides @
Ulmus glabra B
Ulmus minor 0
Salix caprea 0
Acer negundo [

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 110
Anzahl

O Individuen ohne Hohlungen
B Individiuen mit Héhlungen

Abb. 32: Anzahl der Baume mit Héhlungen je Art (n = 362)

Anzahl der Baumindividuen mit Schadigung durch Organismen (n = 362)

Arten

Fraxinus excelsior NG
Quercus robur I ]
Alnus glutinosa I
Ulmus laevis IS
Aesculus hippocastanum BT
Salix alba ]
Salix fragilis N
Carpinus betulus T
Acer pseudoplatanus [
Salix pentandra |lD
Alnus incana I
Populus x canadensis I
Sorbus intermedia
Populus tremula [
Betula pendula [
Tilia cordata W
Fagus sylvatica [l
Acer platanoides W
Tilia platyphyllos @
Ulmus glabra R
Ulmus minor [

Salix caprea [
Acer negundo [
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 110
Anzahl
@ungeschadigt

Wdurch Organismen geschédigt

Abb. 33: Anzahl der Baume mit Schadigungen durch Organismen je Art (n = 362)
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6 Vorhandene Baumbestiande

6.4 Verkehrssicherheit

Die Untersuchungen haben ergeben, dass die meisten Baume (45,6 %) verkehrssicher waren
(Tab. 19), wahrend 132 (36,5 %) der untersuchten Baume nicht verkehrssicher (ohne dringenden
Handlungsbedarf) waren. Als nicht verkehrssicher mit dringendem Handlungsbedarf wurden
17,9 % der Baume eingestuft. Auch hier war wieder ein Unterschied zwischen den einzelnen
Teilgebieten erkennbar: In nérdlichen Teil gab es keine Baume mit dringendem Handlungsbedarf
(Abb. 38), da der Kulturpark durch die Bewohner und Touristen als Naherholungsgebiet hoher
frequentiert ist als der siidliche UG-Abschnitt und dadurch starker hinsichtlich der Verkehrssi-
cherheit kontrolliert werden muss. In Hohe des Stargarder Bruchs gab es hingegen auch Indivi-
duen mit dringendem Handlungsbedarf und mehr nicht verkehrssichere Exemplare (ohne drin-
genden Handlungsbedarf) als im nérdlichen Teil, wahrend sich die Menge der verkehrssicheren
Bédume verringerte (Abb. 39). Im Bereich des Industriegebiets war die Anzahl der als verkehrssi-
cher eingestuften Baumindividuen jedoch wieder hoher, da dieser Abschnitt wegen dem Zugang
zu den Steganlagen, dem Augustabad und dem Hundestrand eine hohere Besucherfrequenz auf-

weist, wurden hier in der Vergangenheit vermutlich verstarkt Kontrollen durchgefiihrt.

Tab. 20: Haufigkeit der einzelnen Einstufungen der Verkehrssicherheit nach Baumart

Verkehrssicher Nicht verkehrssicher I\Igl::;::g{::;lszl:::;;g::fl-
Baumart
absolute relative absolute relative absolute relative
Haufigkeit Haéufigkeit Haufigkeit Haéufigkeit Héufigkeit Haufigkeit

Acer negundo 1 100,0 % - - - -
Acer platanoides 1 50,0 % 1 50,0 % - -
Acer pseudoplatanus 5 100,0 % - - - -
Aesculus hippocastanum 16 90,0 % 2 11,0 % - -
Alnus glutinosa 30 63,8 % 10 21,3 % 7 14,9 %
Alnus incana 1 25,0 % 3 75,0 % - -
Betula pendula 3 100,0 % - - - -
Carpinus betulus 2 40,0 % 3 60,0 % - -
Fagus sylvatica 2 100,0 % - - - -
Fraxinus excelsior 44 39,3 % 42 37,5 % 26 23,2 %
Populus tremula - - 2 66,7 % 1 33,3 %
Populus x canadensis 2 50,0 % 2 50,0 % - -
Quercus robur 28 37,8 % 32 43,2 % 14 18,9 %
Salix alba 8 47,1 % 6 43,2 % 3 18,9 %
Salix caprea 1 100,0 % - - - -
Salix fragilis 2 14,3 % 9 64,3 % 3 21,4 %
Salix pentandra 2 50,0 % - - 2 50,0 %
Sorbus intermedia - - 1 33,3 % 2 66,7 %
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Tilia cordata - - 1 50,0 % 1 50,0 %
Tilia platyphyllos 2 100,0 % - - - -
Ulmus glabra - - 1 100,0 % - -
Ulmus laevis 14 37,8 % 17 46,0 % 6 16,2 %
Ulmus minor 1 100,0 % - - - -
Gesamt 165 45,6 % 132 36,5 % 65 18,0 %

Verkehrssicherheit der erfassten Arten (n = 362)

Arten

T T T T
Fraxinus excelsior I
Quercus robur —

Alnus glutinosa

Ulmus laevis

Aesculus hippocastanum
Salix alba

Salix fragilis

Carpinus betulus

Acer pseudoplatanus
Salix pentandra

Populus x canadensis
Alnus incana

Sorbus intermedia [1

Populus tremula [

Betula pendula |
Tilia platyphyllos {
Tilia cordata 1
Fagus sylvatica il
Acer platanoides
Ulmus minor

Ulmus glabra _]
Salix caprea
Acer negundo

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 110 120

Anzahl

W Nicht verkehrssicher, dringender Handlungsbedarf (1)
O MNicht verkehrssicher (1)
EVerkehrssicher (+)

Abb. 36: Verkehrssicherheit der im UG erfasstem Arten (n = 362)

Die Gewohnlichen Eschen hatten aufgrund ihres haufigen Vorkommens im UG mit 26 Individu-
en (32,2 %) die meisten nicht verkehrssicheren Individuen mit dringendem Handlungsbedarf,

wahrend es gleichzeitig auch mit 44 Exemplaren (39,3 %) die meisten verkehrssicheren und mit
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42 Exemplaren (37,5 %) die meisten nicht verkehrssicheren (ohne dringenden Handlungsbedarf)
hatte (Abb. 36). Auffillig war der hohe Anteil verkehrssicherer Exemplare von 90,0 % bei den
Gewohnlichen Rosskastanien, der sich auf das junge Alter der Individuen im UG zuriickfiihren
lasst. Stiel-Eichen (37,8 %), Schwarz-Erlen (63,8 %), Flatter-Ulmen (37,8 %) und Silber-Weiden
(47,0 %) hatten ebenfalls einen hohen Anteil verkehrssicherer Individuen, womit sich insgesamt
ein relativ verkehrssicherer Zustand der Baume im UG ergab.

Bei den Baumen der Kategorie ,,nicht verkehrssicher” (ohne dringendem Handlungsbedarf) han-
delte es sich hauptsdchlich um Baume, die aufgrund von Hohlungen, Faule und Pilzen sowie be-
ziiglich des Totholzanteils genauer beobachtet werden sollten. Demgegeniiber standen die 65
Béaume der Kategorie ,nicht verkehrssicher mit dringendem Handlungsbedarf‘: Bei fast allen er-
fassten Baumen (98,5 %) wurde Totholz festgestellt (Abb. 37) aber auch Hoéhlungen (55,4 %),
Faule (33,9 %) und Pilzbefall (3,1 %) traten teilweise bei ihnen zusatzlich auf (Tab. 21). Ledig-
lich Baum Nr. 109 wurde nicht aufgrund von Totholz der Kategorie zugeordnet, bei diesem lagen
Hohlungen und Faulen vor, da das Individuum gekappt gesetzt wurde, sodass sich in der Krone
noch kein Totholz neu gebildet hatte. Es bestand jedoch die Gefahr eines Stdnderausbruchs. Bei
all diesen Baumen war der Handlungsbedarf dringender, sodass Totholzstrukturen entfernt und
Individuen mit Héhlungen, Faulen und Pilzbefall hinsichtlich der Statik genauer iiberpriift wer-

den sollten.

Tab. 21: Schéden, die zur Einstufung ,,nicht verkehrssicher mit dringendem Handlungsbedarf* gefiihrt haben
und Anzahl der betroffenen Baumindividuen

Betroffene Baumindividuen

Schaden |Betroffene Baumindividuen (Nr.) absolute Relative

Haufigkeit Haufigkeit

66, 81, 83, 84, 87, 88, 90, 94, 95, 97, 98, 100, 101, 103, 121, 124,
126, 127, 131, 136, 150, 153, 154, 164, 165, 167, 168, 171, 174,
Totholz 180, 184, 186, 187, 189, 191, 193, 195, 199, 240, 244, 250, 255, 64 98,5 %
259, 278, 281, 293, 295, 299, 318, 324, 325, 326, 338, 339, 340,
341, 342, 343, 345, 346, 349, 350, 359, 361

81, 87, 90, 94, 95, 98, 109, 121, 131, 136, 153, 154, 165, 180, 184,
Hohlungen | 189, 191, 193, 240, 244, 255, 278, 281, 293, 295, 318, 324, 325, 36 55,4 %
338, 339, 340, 341, 346, 349, 359, 361

81, 94, 95, 98, 109, 121, 131, 153, 168, 180, 187, 189, 193, 199,
240, 244, 281, 299, 343, 346, 350, 359

Pilzbefall |87, 124 2 3,1%

Faule 22 33,9 %
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Haufigheit der Schaden an Baumen, die zur Einstufung als "nicht verkehrssicher
mit dringendem Handlungsbedarf" geftihrt haben (n = 65)

Schaden

roniungen [ >

pilzbefal [J]3.1

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Anteil in Prozent

Abb. 37: Relative Haufigkeit der Schaden, die zur Einstufung ,nicht verkehrssicher mit
dringendem Handlungsbedarf* gefiihrt haben (n = 65)

65



NIUYISqY-HN uaYdIpIgu wi uadolorg uNZiNydsaS I SWNeY UISSEIIS I3P MAYISYDISSIYNISA 8€ 'qqy

Y
™~

~—

b

N 20682886 01D

= e~
Lz
e
(6102 AIWT) 000LMIN A-W/IQ-5158q0@D :31URYPUNID
6Loz unr _ Y2equaisny 'g 190 [UOA J)183s)3

000E: L

Y

wooL 0s 0 ‘qersgeN

AIUYISqY J2Y21PIou - DN Wi SWneg JIp JI3YIaYdIssIyaIan
:Bunpaasieq

_,Eo

\_
P.%TU..., |
R I

USWNEQIPERIS UOA JI3YIBYIISSIYINIIA
PUN ZINYISINIEN USYISIMZ 31| JUOM

afosd

/

3)J0PURIS J3IYDN3J PleMIaIN JABNSUOS - XM

ajiopue)s Jaydosina Ja1yanag yanig (-usxJig pun) -uapd - 44m
WRHYQUIPS - dHA

APLYQIPURTIYIS - TUA

us1JBWNEG UBYDSIWIAY SNe aZ)oyabsbun|pals - XMd
ay1aJwneg auasso|yasan - nug

:uadfydojolg Jap sapod
AW DYYISIEN 0Z § Yoeu adololg a1zanyrsab yonznasan .
AW DYYISIEN 61 § Yoeu uayiaswneq 93z3nyasab yonzasan _H_

A-W DYY2SIEN 81 § YoBu swneg 212aNyasab ydljz1asan .
adojolg 9323nYdsab Y| zyasan

(ii)Jsepagsbumpuen Japuabupp JayissIyayIaA IYPIIN- @
(i) JayassIyaIBA PN @
(#) smpissiyayian. @
Jwneg Jap 19YJYDISSIYBYIIA
azuaibyaiqabsbunydnsiaun ﬂh

:apuabal

9puBISaqUINRY SUIPUBTIOA 9



L9

NUYISQY-D) ) UIYDTPNS W UadojoTg Ua)ZINTPSas 1UT JUWNEBE UISSELID 3P MAYIAYIISSIYNIBA :6€ "qqV

(6102 AIVT) 0001330 A-W/3Q-5158q0aD :33.3pUnID )....dtnll.\
—

6L0Z unr _ Yoequalsny g 310 UOA J])23543 \\’
000°E: L /.f.ll.l — -
woolk 0s 0

‘qeasgen V
121UYISQY JAYII)PNS - DN W] JWNE JIP J2YIIYIISSIYYIaA
:Bunisieq

UBWNEQIPE]S UOA J13YI3YDISSIYIaA
PUN ZINYDSINJEN UBYISIMZ 3JIIJUOY

yefold
~ \

/

s
s
/

\

\

|
/
\
(
\

Y 2665 28EET Dp

jonig jepiebl
niueziiod

o
o
=

21JOPUEIS J31YIN3J plemiayn JabRsuos - X4m
23J0puels Jaydosana Jaayanay yanig (-usxig pun) -uapd - Y4m
IYPHYQLIYIS - JUA

IY2HYQIPURTIYIS - THA

uasewneg w3y sne azjQ 1S - XMd
ayisJwneg auassoyIsan - g

:uadAidojolg Jap sapod

AW DVYISIEN 0Z § Yoeu adojolg aazanydsab yanziesen [
AW DYYISIEN 61 § YIeu uayraiwneg a3zanyasab yanzesen [
AW DVLPSIEN 81 § Yoeu awneg a1zanydsab yanziesan [
2dojoig 23z3nyasab yonzyasen

(ii) 1epaqsBunipuey Japuabuup Jaydissiyayian 1IN @

(i) YIS IPIN - @

(+) Japissiyish. @
awnegd Jap J12YJaydIssIyayIan

azuaibiaiqabsbunyansiajun ﬂll-

P1S

:apuaba

9puBISaqUINRY SUIPUBTIOA 9



6 Vorhandene Baumbestiande

6.5 Korrelationen ausgewahlter Parameter

Alter und Vitalitit

Die bisherigen Ergebnisse lieSen vermuten, dass die Vitalitdt mit steigenden Alter abnimmt. Die
Berechnung des Korrelationsfaktors (r) von Alter und Vitalitdt ergab bei den vier hdufigsten
Baumarten eine leichte Korrelation, wobei sie bei den Gewo6hnlichen Eschen (r = -0,09) und
Schwarz-Erlen (r = 0,24) negativ ausfiel, bei Stiel-Eichen (r = 0,27) und Flatter-Ulmen (r = 0,29)
positiv. Dies bedeutet, dass bei Stiel-Eichen und Flatter-Ulmen die Vitalitdt mit dem Alter ab-
nahm, bei der Gewo6hnlichen Esche und Schwarz-Erle jedoch dltere Exemplare eine bessere Vita-
litat aufwiesen als jiingere. Wird jedoch die Verteilung der Exemplare innerhalb der Altersspanne
betrachtet, fallt auf, dass bei der Gewohnlichen Esche und Schwarz-Erle nur wenige dltere Ex-
emplare vorhanden waren, wahrend bei den iibrigen beiden die Exemplare relativ gleichméalig
innerhalb der Altersspanne verteilt waren. Zudem konnten édltere, kranke Exemplare der Ge-
wohnlichen Eschen und Schwarz-Erlen dem Gebiet bereits aus Griinden der Verkehrssicherheit

entnommen worden sein, sodass nur die gesunden {ibrig blieben.

Fraxinus excelsior: Alter und Vitalitat (n = 112) Quercus robur: Alter und Vitalitat (n = 74)
4 4
3 3
g B
S i
>2 > 2
1 1
25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80 85 60 70 80 90 100 110 120 130 140 150 160 170 180 190
Alter f(x) = - 0,004 x + 2,331 Aler (x) = 0,006 x + 1,539
R2= 0,008 R = 0,086
Alnus glutinosa: Alter und Vitalitat (n = 47) Ulmus laevis: Alter und Vitalitat (n = 37)
4 4
3 3
B g
= s
> 2 \ > 2
1 1
25 30 3 40 45 50 55 60 65 70 V5 80 85 9% B Abl 60 70 80 90 100 110 120 130 140 150 160 170 180 190 200 210 220 230
Aler f(x) = = 0,011 % + 2,710 Aler (x) = 0,005 x + 1,755
R?= 0,073 R2= 0,084
Vitalitétsstufen: 1 = +/ gesund, 2 = ! / leicht geschédigt, 3 = !! / schwer geschadigt, 4 = !!!/

abgestorben
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6 Vorhandene Baumbestiande

Alter und Verkehrssicherheit

Ahnlich wie bei der Vitalitit wurde vermutet, dass mit steigendem Alter der Bdume die Verkehrs-
sicherheit abnimmt. Der Korrelationskoeffizient (r) wies bei der Gewohnlichen Esche (r = 0,14),
Stiel-Eiche (r = 0,10) und der Flatter-Ulme (r = 0,26) auf eine leichte Korrelation hin und besta-
tigt damit die Vermutung in diesen Fillen. Lediglich bei der Schwarz-Erle (r = -0,06) war die
Korrelation negativ, die Verkehrssicherheit nahm damit mit dem Alter ab. Dies liegt, so wie be-
reits bei der Korrelation zwischen Alter und Vitalitit bereits erwdhnt, daran, dass alte, kranke
Bé&ume, die nicht mehr verkehrssicher waren, entfernt wurden. Die Gewohnlichen Eschen, deren
altere Individuen eine hohere Vitalitdt aufwiesen, hat jedoch eine mit dem alter abnehmende Ver-
kehrssicherheit, da die vorgefundenen Schéaden sich lediglich auf die Verkehrssicherheit auswirk-

ten, nicht jedoch auf die Vitalitat.

Fraxinus excelsior: Alter und Verkehrssicherheit (n = 112) Quercus robur: Alter und Verkehrssicherheit (n = 74)
3 3
a i
g :
2 5
2 9 .5
g w 2
= W
g T
_E "
5 i
2 =
L 1
& 3 & W H 0 B oW W A e 60 70 80 90 100 110 120 130 140 150 160 170 180 190
Alter
f(x) = 0,000 x + 1,428 S f(x) = 0,003 x + 1,462
R?= 0,021 R? = 0,010
Alnus glutinosa: Alter und Verkehrssicherheit (n = 47) Ulmus laevis: Alter und Verkehrssicherheit (n = 37)
3 3
&=
g 2
g 5 22
]
0 B
£ s
g g
g g
1 1
25 30 35 40 45 S0 55 60 65 70 75 8O0 85 90 95 Ab 60 70 80 90 100 110 120 130 140 150 160 170 180 190 200 210 220 230
Alter Aler
f(x) = - 0,003 x + 1,645 f(x) = 0,004 x + 1,296
R?=0,004 R? = 0,068
laevis

Verkehrssicherheit: 1 = + / verkehrssicher, 2 = ! / nicht verkehrssicher, 3 = !! / nicht verkehrssicher
und dringender Handlungsbedarf
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6 Vorhandene Baumbestiande

Vitalitdt und Verkehrssicherheit

Die Vitalitdt und die Verkehrssicherheit eines Baumes setzen sich aus verschiedenen Faktoren
zusammen, die nicht unbedingt Einfluss aufeinander haben. So bedeutet beispielsweise ein ein-
zelner abgestorbener Ast iiber einem Weg eine schlechte Verkehrssicherheit, muss aber nicht die
Vitalitédt eben so stark herabsetzen. Des Weiteren kann auch ein abgestorbener oder stark gescha-
digter Baum statisch noch stabil genug sein, sodass keine Gefahr von ihm ausgeht. Mit einer
Korrelationsanalyse wurde daher iiberpriift, ob mit abnehmender Vitalitdt auch die Verkehrssi-
cherheit abnimmt. Der Korrelationskoeffizient (r) wies bei allen vier untersuchten Baumen einen
leichten Zusammenhang nach (r = 0,22 bei Gewohnliche Esche, r = 0,35 bei Stiel-Eiche, r = 0,24
bei Schwarz-Erle und r = 0,34 bei Flatter-Ulme) und bestétigte damit lediglich die Tendenz, dass
mehr Schidden zu einer schlechteren Verkehrssicherheit fiihren, der konkrete Einzelfall jedoch

entscheidend ist.

Fraxinus excelsior: Vitalitat und Verkehrssicherheit (n = 112) Quercus robur: Vitalitat und Verkehrssicherheit (n = 47)

3 3

Verkehrssicherheit
1]
Verkehrssicherheit
L&

-
[

1 2 3 4 1 2 3 4
Vitalitat f(x) = 0,340 x + 1,105 Vitalitat f(x) = 0,488 x + 0,729
R? = 0,050 RZ=0,124
Alnus glutinosa: Vitalitat und Verkehrssicherheit (n = 47) Ulmus laevis: Vitalitat und Verkehrssicherheit (n = 37)
3 3

Verkehrssicherheit
P

Verkehrssicherheit
[

1 Abl 1
1 2 3 4 1 2 3 4

e (x) = 0,295 x + 0,870 . fx) = 0,328 x + 1,022
Vitalitat R2=0,056 Vialitat R?=0,118

laevis

Verkehrssicherheit: 1 = + / verkehrssicher, 2 = ! / nicht verkehrssicher, 3 = !! / nicht verkehrssicher
und dringender Handlungsbedarf

Vitalitétsstufen: 1 = +/ gesund, 2 = ! / leicht geschédigt, 3 = !! / schwer geschadigt, 4 = !!!/
abgestorben
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6 Vorhandene Baumbestédnde
6.6 Schutzstatus

Wie bereits im Kapitel 2.1 zur naturschutzfachlichen Bedeutung stddtischer Baume dargelegt,
konnen Bdaume auf drei Ebenen geschiitzt werden: als Baum selbst, als Teil eines Schutzgebietes
oder Biotops oder als Habitat von geschiitzten Tieren oder Pflanzen. Da alle 362 im UG erfassten
Bédume mindestens einen Brusthohenumfang von 100 cm hatten, waren sie alle nach § 18 Abs. 1
NatSchAG M-V selbst gesetzlich geschiitzt.

Zusétzlich standen alle Baume, die sich in den geschiitzten Biotopen befanden, nach § 30
BNatSchG und § 20 NatSchAG M-V unter Schutz, die Baumreihen waren gesondert nach § 19
NatSchAG M-V geschiitzt (Kapitel 5.3). Jedoch waren nur 8,6 % der Baume innerhalb eines ge-
schiitztes Biotopes (einschlieflich Baumreihen), 91,4 % aullerhalb (Abb. 43). Die meisten Bédu-
me, die Bestandteil eines geschiitzten Biotops waren, befanden sich mit zwolf Badumen (3,3 %)
innerhalb des BRG (,Geschlossene Baumreihe). Wahrend zehn Bdume (2,8 %) innerhalb des
WER (,Erlen- (und Birken-) Bruch feuchter, eutropher Standorte‘) standen, gab es acht Baume
im WFX (,Sonstiger Uferwald feuchter Standorte‘). Lediglich ein Exemplar (7,5 %) konnte in-
nerhalb des ,Schilf-Landréhrichts* (VRL) gefunden werden (Tab. 22).

Wird mit in die Betrachtung einbezogen, dass der Kulturpark mit seinen Baumen (Baum-Nr. 21-
81) als Denkmal nach § 6 DSchG M-V einer Erhaltungspflicht unterliegt, standen 92 Bdume
(25,4 %) innerhalb des UG unter einem zusdtzlichen Schutz. Der Biotoptyp PWX (,Siedlungsge-
hélze aus heimischen Baumarten‘) mit 27 Baumindividuen (Nr. 1-6, 21-33, 35-41, 199) bot kei-
nen zusdtzlichen Schutz, weil nur die Bdume selbst darin nach § 18 NatSchAG M-V geschiitzt

warein.

Tab. 22: Anzahl der Baume innerhalb der geschiitzten Biotope (einschlieflich Baumreihen)

Anzahl der Baume

Biotoptyp Baum-Nr. absolute relative
Haufigkeit | Haufigkeit
BRG | Geschlossene Baumreihe 7-18 12 3,3%
VRL | Schilf-Landréhricht 111 1 0,3 %
WEFR | Erlen- (und Birken-) Bruch feuchter, eutropher 188-197 10 2.8%
Standorte

WFX | Sonstiger Uferwald feuchter Standorte 82-89 8 2,2 %
Gesamt 31 8,6 %
Béaume aulerhalb geschiitzter Biotope 331 91,4 %
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6 Vorhandene Baumbestiande

B&ume innerhalb der geschitzten Biotope des UG [n= 362]

2.2% 0,3%

B VRL — Schilf-Landrdhricht
BEWFX — Sonstiger Uferwald feuchter Standorte

OWFR — Erlen- (und Birken-) Bruch feuchter, eu-
tropher Standorte

BEBRG - Geschlossene Baumreihe

O Baume aulerhalb geschitzter Biotope

Abb. 43: Anteile der Baume innerhalb der geschiitzten Biotope (einschlieflich Baumreihen)
(n =362)

Auf der Ebene des Habitatschutzes konnten lediglich vier Bdume innerhalb des UG registriert
werden, die unter diesen Schutz fielen und die sich alle im Kulturpark befanden (Tab. 23). Ein
Baumindividuum war als Habitat von Fledermdusen geschiitzt, die anderen drei Exemplare als
Habitat des Eremiten (Osmoderma eremita). Sowohl Flederméuse als auch der Eremit sind nach

Anlage 1 der BArtSchV geschiitzt.

Tab. 23: Baumindividuen mit Habitatschutz im UG

48 Quercus robur Naturschutzbaum Kéfer (Osmoderma eremita)
49 Quercus robur Naturschutzbaum Kéfer (Osmoderma eremita)
51 Quercus robur Naturschutzbaum Fledermaus

57 Quercus robur Naturschutzbaum Kéfer (Osmoderma eremita)
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6 Vorhandene Baumbestédnde
6.7 Zusammenfassung der Bestandserfassung der Baume

Im UG wurden 362 Baumarten aus 23 Arten erfasst, wobei die im UG am meisten vorkommende
Baumart mit grofem Abstand die Gewdhnlichen Eschen (30,9 %) waren, gefolgt von Stiel-Ei-
chen (20,4 %), Schwarz-Erlen (13,0 %) und Flatter-Ulmen (10,2 %). Der Baumbestand wies zu-
dem mit durchschnittlich 74,4 Jahren und einem Hdchstalter von 228 Jahren ein relativ junges
Alter auf, was durch Neuanpflanzungen bedingt sein wird, weswegen die meisten Baume
(74,6 %) gesund oder nur leicht geschddigt waren. Bei den Schadigungen handelte es sich zu-
meist um Totholz, Wuchsanomalien, Hohlungen und Schddigungen durch Organismen, wobei
sich jedoch ein grofer Anteil der Baumindividuen (45,6 %) aufgrund des jungen Alters und der
dadurch bedingten geringen Schédden als verkehrssicher erwies.

Samtliche erfassten Baume standen nach § 18 NatSchAG M-V unter Schutz. Zusétzlich standen
drei Exemplare aufgrund des geschiitzten Eremiten und einer aufgrund von Fledermdusen unter
Habitatschutz, 31 Bdaume (8,6 %) befanden sich innerhalb eines geschiitzten Biotops. Wird der
Denkmalschutz des Kulturparks mit in die Betrachtung gezogen, unterlagen 25,4 % der erfassten

Baume einem zusétzlichen Schutz.
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7 Bewertung

7 Bewertung

7.1 Bewertung nach naturschutzfachlich-6kologischen Kriterien

Zwecks der Bewertung wurde die Baumbestandserfassung der Biotoptypenkartierung nach na-
turschutzfachlich-6kologisch relevanten Kriterien (Baumalter, Vitalitdt, Habitatfunktion, Biotop-
schutz und Baumstrukturen) entsprechend eingestuft (Anhang A4). Je dlter die Individuen waren,
desto hoher ist ihre 6kologische Bedeutung, da édltere Baume mehr Treibhausgase speichern, ihre
Wurzeln den Uferboden besser halten, die Kronen mehr Schatten spenden, mehr Habitatmoglich-
keiten fiir Pilze, Insekten sowie andere Tierarten, z.B. Vogel oder Fledermduse sowie Pflanzen
bieten, aber auch eine Erholung fiir Menschen ermdéglichen. Im UG war der Baumbestand jedoch
relativ jung, obwohl die Weiden im Vergleich zu dem Alter, das sie maximal erreichen konnen,
relativ alt waren. Bei der Bewertung des Alters muss jedoch darauf hingewiesen werden, dass die
Methode der Altersbestimmung fehleranfallig ist, da die Berechnung auf Grundlage einer jahrli-
chen durchschnittlichen Zuwachsrate des Umfangs erfolgte, die jedoch durch verschiedene bioti-
sche und abiotische Faktoren gestort sein kann. Zudem konnen Geschwiire in einer H6he von
1,30 m das Ergebnis verfélschen, da sie zu einem héheren Baumumfang fiihren.

Ein gewisser Anteil an Baumindividuen mit einer geringen Vitalitdt und auch einzelne abgestor-
bene Bidume sind naturschutzfachlich-6kologisch wertvoller als ein vollstindig gesunder Baum-
bestand, da sich eine geringe Vitalitdt beispielsweise in einem Befall mit Pilzen oder auch Hoh-
lungen, die Lebensrdaume fiir Tiere bieten, dufSert. Begriindet durch das junge Alter der Biume im
UG war jedoch auch deren Vitalitét relativ hoch, die meisten Baumindividuen waren gesund oder
nur leicht geschédigt, wodurch naturschutzfachlich-dkologisch wichtige Baumstrukturen seltener
vorkamen. Doch auch bei der Bewertung der Vitalitit muss die Moglichkeit beachtet werden,
dass Schéaden, die aus perspektivischen Griinden nicht einsehbar waren, z.B. Schdden auf der As-
toberseite, nicht erfasst werden konnten. Ebenso kénnten Schiaden wegen der geringen Erfahrung
der Kartierer nicht erkannt worden sein.

Gerade im stddtischen Bereich, wo viele Flachen versiegelt werden, sollten gesetzlich geschiitzte
Biotope einen hoheren Stellenwert haben, weshalb geschiitzte Biotope bei der Bewertung beson-
ders beriicksichtigt wurden. Ahnliches gilt fiir Biume, die Pilzen und Pflanzen einen Lebens-
raum bieten. Des Weiteren wurden in der Bewertung auch geschiitzte baumbewohnende Tierar-
ten beriicksichtigt: der Eremit (Osmoderma eremita) sowie Fledermduse. An einigen Baumexem-
plaren wurden auch briitende Végel beobachtet. Obwohl alle europdischen Vogelarten iiber das

BNatSchG und die Vogelschutzrichtlinie unter Schutz stehen, wurden diese in der Bewertung
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7 Bewertung

nicht extra berticksichtigt, da Nester unter Umstdnden nur sehr schlecht einsehbar sind und somit
auch an Baumindividuen ohne Beobachtung von Brutstdtten durchaus vorhanden gewesen sein
konnten. Die Wahrscheinlichkeit, dass Brutstdtten iibersehen wurden, wurde als sehr hoch einge-
stuft, sodass die Berticksichtigung nur der beobachteten Nistgelegenheiten das Ergebnis stark
verféalscht hitte. Es ist zudem zu beachten, dass erfasst wurde, ob ein Baum Strukturen von na-
turschutzfachlicher Relevanz hat, jedoch nicht in welchem Umfang, so wurde zum Beispiel nicht
unterschieden, ob es sich um eine grolle oder kleine Héhlung handelt sowie, ob es mehrere Héh-
lungen (z.B. in der Krone) gab, oder nur eine. Dasselbe gilt fiir Astungswunden oder -faulen,
Borkenschédden, Totholz, Faulen, Risse und Verletzungen. Bei einigen Strukturen wurde zwar er-
fasst, wenn es diese nur zu einem sehr geringen Anteil gab, dies wurde jedoch bei der Bewertung
nicht zusatzlich berticksichtigt. Gegebenenfalls ist es jedoch bei zukiinftigen Bewertungen dieser
Art sinnvoll, die Strukturen sowohl in qualitativer als auch quantitativer Hinsicht zu differenzie-
ren.

Wie es fiir Stadte typisch ist, war keine im UG erfasste Baumart auf der Roten Liste Deutsch-
lands (LUDWIG & SCHNITTLER 1996) oder M-Vs (VOIGTLANDER & HENKER 2005) gelistet. Es
besteht jedoch die Moglichkeit, dass Arten falsch bestimmt wurden, wobei jedoch das Risiko,
dass eine gefdhrdete Art unter den registrierten Baumen war, gering ist.

Das Ergebnis der Bewertung nach dem Bewertungssystem (Tab. 7-11) ergab, dass die meisten
Baumindividuen (70,2 % / 254 Exemplare) hinsichtlich der verwendeten Kriterien nur von gerin-
ger naturschutzfachlich-6kologischer Bedeutung waren, wahrend 26,2 % (95 Exemplare) eine
mittlere und 3,6 % (13 Exemplare) eine hohe Bedeutung hatten (Abb. 44). Die hohe Anzahl an
Individuen von geringer Bedeutung ist in dem jungen Bestandsalter und der guten Vitalitdt be-
griindet. Bei Exemplaren mit hoher Bedeutung handelte es sich um iiberdurchschnittlich viele
Weiden, die relativ alt waren, eine geringe Vitalitdt und dadurch zahlreiche 6kologisch wertvolle
Baumstrukturen aufwiesen (Tab. 24). Sie waren ohne H&ufung iiber das gesamte UG verteilt

(Abb. 45 und 46).
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Naturschutzfachlich-dkologische Bedeutung der
Baumindividuen (n = 362)

3,6%

O Geringe Bedeutung
O Mittlere Bedeutung
@ Hohe Bedeutung

Abb. 44: Naturschutzfachloch-6kologische Bedeutung der Baumindividuen

im UG mit Anteil je Bedeutungsstufe (n = 362)

Tab. 24: Baumindividuen mit hoher naturschutzfachlich-6kologischer Bedeutung im UG

48 Quercus robur 189 Ulmus laevis

83 Salix fragilis 193 Alnus glutinosa
87 Salix pentandra 194 Populus tremula
118 Salix fragilis 196 Salix alba

123 Salix fragilis 265 Sorbus intermedia
125 Salix fragilis 289 Alnus incana

166 Salix fragilis

7 Bewertung
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7 Bewertung

7.2 Baume und Bereiche mit Konfliktpotenzial

Bédume mit Konfliktpotenzial

Eine hohe naturschutzfachlich-6kologische Bedeutung von einzelnen Stadtbdumen bringt Kon-
flikte mit sich, da bei ihnen das Risiko erhoht ist, nicht verkehrssicher zu sein. Deshalb wurden
die Ergebnisse der Baumbewertung mit den Ergebnissen der Verkehrssicherheit abgeglichen
(Anhang A5), um Bdume und Bereiche mit Konfliktpotenzial im UG zu erfassen (Abb. 49 und
50). Dabei wiesen Baumindividuen ein Konfliktpotenzial auf, wenn sie mindestens von mittlerer
naturschutzfachlich-6kologischer Bedeutung und gleichzeitig nicht verkehrssicher waren. Ein
grofler Teil der erfassten Individuen (165 Exemplare / 45,6 %) wiesen kein Konfliktpotenzial auf,
19,6 % (71 Exemplare) hatten ein geringes Konfliktpotenzial (Abb. 47). Mit einem maRigen
Konfliktpotenzial wurden 25,7 % (94 Exemplare) eingestuft. Der Anteil mit hohem Konfliktpo-
tenzial (8 % / 28 Exemplare) oder sehr hohem Konfliktpotenzial (1,1 % / 4 Exemplare) war je-
doch gering. Die vier Individuen mit sehr hohem Konfliktpotenzial (Tab. 25) hatten alle eine
hohe naturschutzfachlich-6kologische Bedeutung, waren aber gleichzeitig ,nicht verkehrssicher

mit dringendem Handlungsbedarf. Sie befinden sich zudem alle im Stargarder Bruch.

Konfliktpotenzial der Baumindividuen (n = 362)

1,1%

O Kein Konfliktpotenzial

B Geringes Konfliktpotenzial
O MaRiges Konfliktpotenzial

B Hohes Konfliktpotenzial

W Sehr hohes Konfliktpotenzial

Abb. 47: Konfliktpotenzial der Baumindividuen im UG mit Anteilen je Konfliktpotenzial-
stufe (n = 362)
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7 Bewertung

Tab. 25: Baumindividuen mit sehr hohem Konfliktpotenzial

Baum-Nr. |Baumart

83 Salix fragilis
87 Salix pentandra
189 Ulmus laevis
193 Alnus glutinosa

Bereiche mit Konfliktpotenzial

Es konnten fiinf Bereiche mit Konfliktpotenzial im UG identifiziert werden, die alle siidlich des
Gatenbachs liegen, wobei sich zwei Bereiche (Bereich 1 und 3) innerhalb gesetzlich geschiitzter
Biotope befinden und daher ein hohes Potenzial fiir Konflikte aufweisen. Bereich 1 befindet sich
im Stargarder Bruch am Gaétenbach und innerhalb des geschiitzten Biotops WFX (,Sonstiger
Uferwald feuchter Standorte‘) und hatte von den acht sich dort befindlichen Baumindividuen
zwei mit hohem und zwei mit sehr hohem Konfliktpotenzial, die {ibrigen waren maRig problema-
tisch (Tab. 26). Alle Individuen wurden dort als nicht verkehrssicher eingeordnet, die Halfte mit
dringendem Handlungsbedarf, wobei der Bereich 1 eine Haufung alterer Baume mit Totholz und
Hohlungen aufwies. Aufgrund der Bedeutung dieses Biotoptyps besonders fiir die Vogelwelt
muss sorgféltig abgewogen werden, in wie weit die Baumpflege erfolgen soll, um die Verkehrssi-
cherheit zu gewahrleisten.

Der grol8e Bereich 2 mit 90 Baumen schliel§t an den Bereich 1 im Stargarder Bruch an und lag
innerhalb des Biotoptyps WEX (,Sonstiger Eichen- und Eichenmischwald‘) sowie WXS (,Sons-
tiger Laubholzbestand heimischer Baumarten®), die jedoch nicht geschiitzt sind. Wahrend es eine
hohe Dichte nicht verkehrssicherer Individuen, teilweise mit dringendem Handlungsbedarf, auf-
wies, befanden sich dort einige Exemplare mittlerer bis hoher Bedeutung, die unter anderem Tot-
holz, Faulnisstellen, Pilze und Hohlungen hatten. Dies fiihrte zu einer hohen Anzahl an Individu-
en mit maligem (32 Exemplare) und hohem (13 Exemplare) Konfliktpotenzial, sodass dieser Be-
reich insgesamt ein maRiges Konfliktpotenzial vorweist.

Bereich 3 liegt ebenfalls am siidlichen Rand des Stargarder Bruchs am Steepengraben und bein-
haltet das geschiitzte Biotop WFR (,Erlen- (und Birken-) Bruch feuchter, eutropher Standorte®).
Trotz seiner geringen Grofe mit zehn Bdumen gab es dort acht, die nicht verkehrssicher waren,
vier davon mit dringendem Handlungsbedarf, gleichzeitig hatten sieben Bdume eine mittlere und
vier ein hohe naturschutzfachlich-6kologische Bedeutung aufgrund ihres Alters und des Tothol-
zes. Insgesamt zdhlten deswegen vier Individuen zu den Bdumen mit hohem und zwei zu den mit

sehr hohem Konfliktpotenzial.
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Der Bereich 4 (87 Baume) befindet sich siidlich des Bereichs 3 in Hohe des ehemaligen RWN-
Gelédndes sowie dem Villengebiet und liegt innerhalb des Biotoptyps WXS (, Sonstiger Laubholz-
bestand heimischer Baumarten‘), der nicht geschiitzt ist. Wéahrend dort mit 46 Baumen die Halfte
nicht verkehrssicher war, davon 14 mit dringendem Handlungsbedarf, wiesen nur 24 eine mittle-
re und zwei eine hohe Bedeutung auf. Zwar hatten dort nur fiinf Baume ein hohes und 27 ein ma-
Riges Konfliktpotenzial, trotzdem wurde der Bereich wegen der vielen nicht verkehrssicheren In-
dividuen als Bereich mit médigem Konfliktpotenzial eingestuft.

Der letzte, 5. Bereich liegt am siidlichen Ende des UG nérdlich des Augustabads und ebenfalls
innerhalb des Biotoptyps WXS. Von den 26 Baumindividuen waren fiinf schwer geschadigt, der
Rest leicht geschadigt. Jedoch wurden fast alle Baume (22 Exemplare) als nicht verkehrssicher
angesehen, davon zwdlf mit dringendem Handlungsbedarf, da letztere Totholz, Féaulnisstellen
und Hohlungen aufwiesen. Aufgrund des jungen Alters der Individuen in diesem Abschnitt und
der gering ausgeprdgten Baumstrukturen, wiesen lediglich sieben Baumindividuen eine mittlere
Bedeutung auf, sodass letztendlich bei 14 Exemplaren ein maRiges Konfliktpotenzial und zwei

ein hohes Konfliktpotenzial hatten.

Tab. 26: Problematische Bereiche mit den darin befindlichen Baumen mit hoher und sehr hoher Problematik,
ggf. das geschiitzte Biotop und die abschliefende Bewertung

Anzahl Baume | Anzahl Baume | Anzahl Baume
Be- | Baum- | mit maRigem mit hohem |mit sehr hohem | Geschiitzter Konflikipotenzial
reich Nr. Konfliktpoten- | Konfliktpoten- | Konfliktpoten- Biotoptyp P
zial zial zial
1 82-89 4 2 2 WEX hoch
2 90-187 32 13 0 - makig
3 188-197 3 4 2 WER hoch
4 240-327 27 5 - - maRig
5 337-362 14 2 - - malig
Fazit

AbschlieRend ist festzuhalten, dass mit 5,1 % (0,24 ha) lediglich ein geringer Anteil an der Ge-
samtflache als konfliktreich eingestuft wurde (Abb. 48), ebenso gelten nur 8,8 % der Individuen
als Baume mit hohem oder sehr hohem Konfliktpotenzial. Ein méaRiges Konfliktpotenzial wies
37,2 % (1,74 ha) der Flache auf, da dort eine Haufung an Individuen mit Konfliktpotenzial fest-
gestellt wurde, es sich jedoch nicht um geschiitzte Biotope handelte. Dagegen wiesen 45,6 % der
Bédume und 57,7 % der Flache kein Konfliktpotenzial auf, wodurch das gesamte UG als iiberwie-

gend wenig konfliktreich gelten kann.
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7 Bewertung

Anteil der Bereiche mit erhéhtem Konfliktpotenzial
im UG (n = 4,69 ha)

B Hohes Konfliktpotenzial
O MaRiges Konfliktpotenzial
O Geringes Konfliktpotenzial

Abb. 48: Bereiche mit erhohtem Konfliktpotenzial im UG mit Flachenanteil je Konfliktpo-
tenzialstufe (n = 4,69 ha)
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8 Ableitung von Pflege- und EntwicklungsmalSnahmen
8 Ableitung von Pflege- und EntwicklungsmafBnahmen
8.1 Losungsansitze im Konfliktfeld zwischen Okologie und Ver-

kehrssicherheit

Ziele

Ziel der Pflege- und Entwicklungsmafinahmen ist die Herstellung eines verkehrssicheren Zu-
stands des Uferwegs, wobei die Malnahmen jedoch méglichst wenig die verschiedenen natur-
schutzfachlich-6kologischen Funktionen der Baume beeintrachtigen sollten. Gleichzeitig sollen
aufgrund der Lage des UG — durch den Kulturpark Neubrandenburg fiihrend und als Weg zum
Augustabad bzw. Strandbad Broda — sowie aufgrund der Nutzung als Naherholungsgebiet auch

gestalterische Aspekte und die Bediirfnisse der Nutzer beriicksichtigt werden.

Geschiitzte Biotope

Im UG befanden sich sechs geschiitzte Biotope (ohne éltere Einzelbdume), drei davon innerhalb
der ausgemachten Bereiche mit Konfliktpotenzial. Die drei geschiitzten Biotope aullerhalb der
Bereiche mit Konfliktpotenzial sind: ,Geschlossene Baumreihen‘ (BRG), ,Schilf-Landrohricht*
(VRL) und ,Schilfréhricht’ (VRP). Zwar liegt der Schwerpunkt dieser Arbeit auf den Geholzbio-
topen, doch sind Rohrichte trotzdem wichtige Biotope, deren Problematik und Losungsansétze
im Folgenden kurz erldutert werden sollen.

Rohrichte sind mittelhohe bis hochwiichsige Pflanzenbestdnde auf feuchten bis nassen Standor-
ten, wobei oft nur eine Rohrichtart dominiert, es wird zwischen Wasser- und Landrohrichten un-
terschieden (LUNG M-V 2003: 23). Schilfréhrichte wachsen im Verlandungsbereich von FlieR-
und Stillgewéssern, Schilf-Landréhrichte dagegen im Uberflutungsbereich von Gewdéssern sowie
verndssten Gebieten (LUNG M-V 2013: 127). Sie bieten besonders Amphibien und Wasservo-
geln einen Rast- und Lebensraum. Da Réhrichte auf feuchte bis nasse Standorte angewiesen
sind, besteht ihre groffte Gefdhrdung in der Absenkung des Wasserstandes, zudem kénnen Roh-
richte durch vorbeifahrende Boote geschddigt werden. Schutzmafnahmen bestehen daher in ers-
ter Linie darin, duflere Eingriffe und Stérungen zu unterbinden (LUNG M-V 2003: 23). Durch
die Lange der Steganlagen entsteht ein Abstand zum Schilfréhricht, sodass Boote und Schiffe
nicht in das Schilfréhricht fahren miissen. Zudem sollte langsam an den Steg herangefahren wer-
den, um Wellenbildungen moglichst gering zu halten. Andererseits sollten auch Badende bevor-

zugt die bereits als Badestelle angelegten Uferbereiche nutzen, um nicht die Réhrichte zu schadi-
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8 Ableitung von Pflege- und EntwicklungsmalSnahmen

gen, briitende Vogel zu storen oder Schlamm aufzuwiihlen, was die Wasserlebewesen beein-
trachtigt.

Das Schilf-Landrohricht im Stargarder Bruch sollte ebenfalls vor einer Wasserabsenkung sowie
Storungen und Eingriffen geschiitzt werden. Da jedoch die meisten Passanten die befestigten
Wege bevorzugen und die sumpfigen Flachen meiden, kommt es zu relativ wenig Stérungen,
momentan findet auch keine Nutzung statt. Die vorgestellten Mallnahmen fiir die Réhrichte ver-
ursachen keine Kosten, erfordern jedoch die Kooperation und das Verstdndnis der See- und Ufer-
nutzer, sodass moglicherweise Aufklarungsarbeit notwendig sein konnte (Tab. 28: M 1.5). Sollte
festgestellt werden, dass eine Sukzession der Land-Roéhrichte stattfindet und sich Gehdlze aus-
breiten, ware eine Entbuschung nétig (M 1.2), gegebenenfalls mit einer regelmafigen Mahd in
Abstdnden von 1 bis 3 Jahren (M 1.7). Méglicherweise ist auch eine Auflichtung bzw. Abstufung
der die Land-Rohrichte umgebenden Gehdlze nétig (M 1.8), um Beschattung und Wasserentzug
zu verringern (NLWKN 2011a: 9).

Baumreihen sind einseitig, mindestens 100 m lang und fiihren entlang 6ffentlicher oder privater
Verkehrsflachen und Feldwegen. Zudem sind die Bdume etwa gleichaltrig und vom Erschei-
nungsbild gleichartig (LUNG M-V 2013: 88). Sie sind wichtige Strukturelemente, die Biotope
verbinden oder z.B. Fledermdusen als Leitlinien und Vogeln als Brutstdtte dienen (NLWKN
2011b: 4). Im UG stellen die Beseitigung von Tot- und Altholz, der Einsatz von Streusalz, Baum-
krankheiten und unsachgemafRe Baumpflege die grofSten Gefahren dar (ebd.: 8). Daher sollte eine
sachgemdle Pflege in Form von Pflegeschnitten, Wundversorgung und Wurzelraumbehandlun-
gen erfolgen (M 1.11), bevorzugt Baumarten angepflanzt werden, die gegen Krankheiten resis-
tenter sind (M 1.3) und statt Salz bei Glitte Sand gestreut werden (M 1.9). Langfristig sollte
durch Neuanpflanzungen ein Biotopverbund hergestellt werden (M 1.10), bei dem moglichst hei-
mische, standortgerechte Baumarten verwendet werden und auf regionaltypische, historische Be-
ziige geachtet wird (ebd. 10). Dieser Biotopverbund kann durch Hecken zwischen den Baumen
ergdnzt werden. Bei der Wahl der Geholzarten sollte jedoch die 6kologische Funktion Vorrang
haben, sodass beispielsweise blithende Arten bevorzugt gepflanzt werden sollten, da sie nektar-
fressenden Arten (z.B. Bienen) als Nahrung dienen. Um die Gefahr von Vergiftungen bei Kin-
dern zu minimieren, sollten zudem ungiftige Gehdlzarten gewahlt werden.

MalBnahmen wie die Ausweisung von Schutzgebieten (M 1.12), Flichenankdufe (M 1.13) und
Vertragsnaturschutz (M 1.14) sind im UG nicht anwendbar, da es sich um 6ffentliches, stadti-
sches Gebiet handelt, das bereits dicht bebaut ist und unterschiedlichsten Nutzungen unterliegt,

wodurch Anderungen darin politisch kaum umsetzbar wiren.
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Zwei Bereiche mit Konfliktpotenzial sind innerhalb der geschiitzten Biotope ,Erlen- (und Bir-
ken-) Bruch feuchter, eutropher Standorte‘ (WFR) und ,Sonstiger Uferwald feuchter Standorte’
(WFX). Bruch- und Uferwiélder sind von Bdumen dominierte Gehdlzbestdnde auf feuchten bis
nassen Standorten einschlieRlich dem Uberflutungsbereich von FlieRgewdssern (LUNG M-V
2003: 51). Sie bieten vor allem Amphibien und Végeln wichtige Lebensraume. Im UG befinden
sie sich im Stargarder Bruch, einem degenerierten Moorstandort, der von einer friiheren Entwés-
serung und einem anschlieBenden Grundwasseranstieg gepragt ist (Kapitel 3.5). Thre grolite Ge-
fahr besteht in einer erneuten Entwédsserung durch eine Grundwasserabsenkung, wie sie bei-
spielsweise durch eine Wiederaufnahme der Trinkwassergewinnung oder durch Baumalnahmen
in der Umgebung erfolgen kénnte. Zudem fehlen die starken Dynamiken durch Uberschwem-
mungen, die normalerweise besonders an Fliefgewdssern, aber in gewissen Malle auch an Still-
gewadssern vorliegen, da der Tollensesee und seine Zu- und Abfliisse stark reguliert werden. Da-
her ergeben sich Pegelschwankungen lediglich durch Regenfidlle. MaBnahmen, die das d@ndern
konnten, waren aber politisch kaum durchzusetzen (M 1.6). Eine weitere Gefahr ist der Eintrag
von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln (LUNG M-V 2003: 51), doch ist sie im UG gering, da
sich keine landwirtschaftlichen Fldachen oder Garten in der Ndhe befinden. Es konnten lediglich
Nahrstoffe aus unrechtméllig weggeworfenen Abféllen von den vielen Passanten und Festbesu-
chern in das UG gelangen, wodurch regelmiafige Reinigungen, besonders nach Festveranstaltun-
gen, von grofer Bedeutung sind (M 1.4). Jedoch sollten Reinigungsmaflnahmen vorsichtig erfol-
gen, da der wichtigste Grundsatz zum Schutz der Bruch- und Uferwélder ist, sie moglichst vor
Storungen und Eingriffen zu bewahren, um eine ungestorte Entwicklung zu erméglichen (LUNG
M-V 2003: 51). Dies ist besonders in der Brutzeit von Wasservogeln wichtig, sodass Passanten
die Wege im Stargarder Bruch moéglichst nicht verlassen sollten. Um Passanten dafiir zu sensibi-
lisieren, konnten beispielsweise Schilder aufgestellt (M 1.1) oder gezielte Fiihrungen durchge-
fiihrt werden (M 1.5). BaumpflegemafRnahmen sollten nur in so weit erfolgen, wie es die Ver-

kehrssicherheit erfordert (M 1.11).

Bdume

Die meisten Baumindividuen im UG wurden aufgrund von Totholz als nicht verkehrssicher ein-
gestuft, wobei Hohlungen, Féaulnisstellen und Pilzbefall teilweise ebenfalls zu dieser Einstufung
fiihrten. Bei den Individuen, die als nicht verkehrssicher ohne dringenden Handlungsbedarf ein-
gestuft wurden, ist eine Festigkeitspriifung der Totdste durch Riittelprobe (Tab. 29: M 2.1) durch-
zufiihren (FORUM VERLAG HERKERT GMBH 2017: 452). Zum Teil lagen Hohlungen und Faulen

sowie Pilzbefall vor, bei denen mit der Inaugenscheinnahme nicht beurteilbar war, ob die Bruch-
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sicherheit noch im vollen Umfang gegeben ist, sodass eine genauere Untersuchung der Statik
(M 2.2) vonnéten ist, sie wurde jedoch nicht in allen Féllen als dringende MafRnahme angesehen.
Auch bei den Exemplaren, die als nicht verkehrssicher mit dringendem Handlungsbedarf einge-
stuft wurden, lag hauptsdchlich Totholz vor, das zu dieser Einstufung gefiihrt hat, aber auch Indi-
viduen, bei denen zusétzlich noch Hohlungen, Faulnisstellen und Pilzbefall zu dieser Beurteilung
gefiihrt haben, gab es im UG. Bei den Individuen mit Totholz sollen laut FLL (2017: 42) jene
Aste mit einem Durchmesser von 3 bis 10 cm entfernt werden (M 2.3), wobei Aste mit gréReren
Durchmesser moglichst am Baum belassen werden sollen, sofern die Verkehrssicherheit gegeben
ist, welche, wie weiter oben schon erwéhnt, durch eine Riittelprobe (M 2.1) festgestellt wird. Da-
durch sollen naturschutzfachlich wertvolle Strukturen erhalten bleiben. Auch bei den nicht ver-
kehrssicheren Baumen mit dringendem Handlungsbedarf ist bei den Individuen mit Héhlungen,
Faule und Pilzbefall die Statik genauer zu untersuchen (M 2.2), was bei diesen Baumen jedoch
zeitnah geschehen sollte. Des Weiteren sollte bei Baumen, die nicht verkehrssicher sind, die Zeit
zwischen den einzelnen Kontrollen verkiirzt werden.

Sollte sich herausstellen, dass die Individuen nicht bruchsicher sind und dies die Verkehrssicher-
heit beeintrdachtigen, sollte bei den Mallnahmen auf naturschutzfachliche Gesichtspunkte geach-
tet werden. Liegt bei Baumexemplaren ein Nistplatz von Vogeln vor, sollten die MaBBnahme zeit-
lich in den Spatsommer, Herbst oder Winter verschoben werden, wéhrend die Malnahmen bei
Bédumen, die als Fledermaushabitat dienen, die MaRnahmen eher im Friihjahr erfolgen sollte
(M 2.4). Ist dies aus Griinden der Verkehrssicherheit nicht moglich, kann auch eine voriiberge-
hende Absperrung (M 2.5) eine tempordre Mallnahme darstellen, um auf das Brutgeschift der
Vogel bzw. die Winterquartiere der Fledermduse Riicksicht zu nehmen (DUJESIEFKEN 2013: 4).
Eine weitere Moglichkeit wéaren provisorische Sicherungsmalnahmen (M 2.6): falls umfangrei-
chere Schnittmallnahmen, die baumbewohnende Organismen stark beeintrdachtigen, nétig sind,
kann gepriift werden, ob weniger umfangreiche Schnittmallnahmen die Verkehrssicherheit kurz-
fristig wieder herstellen konnen, sodass die umfangreichen Mafnahmen erst durchgefiihrt wer-
den miissen, wenn diese Organismen den Baum verlassen haben. Diese Mallnahmen konnten
zum Bsp. fiir die Baume in den Bereichen mit Konfliktpotenzial (Abb. 49 und 50) relevant wer-
den, da sowohl der Ufer-, als auch der Bruchwald fiir die Vogelwelt von hoher Bedeutung sind
(Kap. 7.2). Dieses Verfahren ist ebenfalls fiir alle Baume geeignet, an denen Nistgelegenheiten
(Anhang A3) wiahrend der Erfassung festgestellt wurden und an denen MaBBnahmen nétig sind.
Dennoch sollte grundsétzlich vor jedem Eingriff nochmal auf Brutstdtten von Vogeln geachtet
(M 2.7) werden, da diese bei der Erfassung leicht iibersehen worden sein konnten. Auch fiir den

Baum Nr. 51, indem sich ein Fledermaushabitat befindet, konnen diese MalRnahmen im Falle ei-
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nes kiinftigen Handlungsbedarfs eine geeignete Moglichkeiten darstellen, auf die Flederméause
Riicksicht zu nehmen.

Befindet sich eine Hohlung in Stammlingen (z.B. bei den Baumen, an denen Héhlungen im Kro-
nenbereich festgestellt wurden) durch die die Verkehrssicherheit beeintrachtigt ist, kann die
Bruchsicherheit in einigen Féllen durch eine Einkiirzung von Kronenteilen wieder hergestellt
werden (M 2.8), sodass eine Entlastung dieses Kronenteils erfolgt und das Habitat erhalten blei-
ben kann. Sind in der Krone mehrere Aste bzw. Stammlinge zur Sicherung vorhanden, kann an-
statt einer Einkiirzung auch eine Kronensicherung (M 2.9) erfolgen (DUJESIEFKEN 2013: 4). Bei
einer Kronensicherung soll eine Verbindung zwischen Kronenteilen ein Ausbrechen, bzw. Herun-
terfallen von bruchgefahrdeten Kronenteilen verhindern, jedoch ist es erforderlich, das Aste oder
Staimmlinge vorhanden sind, die der zusdtzlichen Last stand halten kénnen. Dies kdnnte As-
tungswunden oder -faulen unterbinden und wére damit vor allem fiir die Biume mit geringem
Abschottungsvermdogen geeignet (Kapitel 6.3)

Bei einer umfangreichen Hohlung im Stamm, zum Bsp. bei einer Mulmhohle mit Eremit, stellen
Kronensicherungen oder Einkiirzungen von Kronenteilen oft keine geeignete MaRnahme dar, die
Bruchsicherheit wieder herzustellen, sodass anstelle dessen Kroneneinkiirzungen (M 2.10) oder
ein Kronensicherungsschnitt (M 2.11) Lésungen sein konnen. Beim Kronensicherungsschnitt
handelt es sich um eine MaRnahme, die der Kappung sehr dhnlich sieht, jedoch die Bediirfnisse
des Baumes so gut wie moglich beriicksichtigt. Die Eichen, die ein Eremitenhabitat darstellten,
gehoren zum Teil zu den Individuen, die als nicht verkehrssicher ohne dringenden Handlungsbe-
darf eingestuft wurden und damit einer genaueren Untersuchung beziiglich der Statik unterzogen
werden sollten (M 2.2). Sollte sich hierbei ein Handlungsbedarf ergeben, konnte ein Kronensi-
cherungsschnitt eine mogliche Manahme darstellen, der jedoch nur ausgefiihrt werden sollte,
wenn es keine Alternative gibt, da es sich hierbei in naturschutzfachlicher Hinsicht um eine
Schadensbegrenzung handelt. Wegen des Eremiten sollten aulferdem alle Bdume mit Hohlungen
im Umkreis von 500 m erhalten bleiben (M 2.12), da sie ihnen einen potenziellen Lebensraum
bieten (BFN 2019).

Beziiglich der Asthetik und damit als Beriicksichtigung der Erholungsbedeutung kénnte der
Landschaftspark ,,Pfaueninsel“ bei Potsdam als Beispiel dienen. Hier finden Einkiirzungen an
Altbdumen durch Abbrechen (M 2.13) statt, um der Mallnahme ein natiirliches Aussehen zu ver-
leihen: Der Ast wird ab einer Linge des drei- bis fiinffachen Ansatzdurchmessers (FAY
2015: 194-195) zu einem Dirittel oder zur Hélfte angesdgt und mit Hilfe eines Seils abgebrochen.

Dieses Verfahren kann jedoch nur angewendet werden, wenn der Baum durch Pilzfaule vorge-
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schddigt ist (UHLIG 2016: 181-182), weswegen es nur bei den Baumen, bei denen bereits Faul-
nisstellen oder Pilzbefall vorliegt, eine geeignete Malnahme darstellt.

Eine weitere Moglichkeit, Biume mit umfangreichen Héhlungen im Stamm wieder verkehrssi-
cher zu machen, wére eine Sicherung an Nachbarbdaumen (M 2.14) oder mittels Erdanker
(M 2.15). Voraussetzung fiir die Sicherung an Nachbarbdumen sind dicht beieinander stehende
Bédume. Der Erdanker eignet sich nicht nur fiir Individuen mit umfangreichen Héhlungen son-
dern auch fiir Baume, bei denen Schiden am Stammful§ oder Wurzelbereich vorliegen, jedoch ist
dafiir ausreichend Platz vonnéten (DUJESIEFKEN 2013: 5).

Wenn es bei stark geschddigten Baumen nicht moglich ist, die Verkehrssicherheit durch Kronen-
sicherung, Sicherung an Nachbarbdumen oder Erdanker wieder herzustellen, muss der Kronensi-
cherungsschnitt (M 2.11) verwendet werden. Hierbei kdnnen jedoch gréfere Hohlen in Stamm-
lingen oder Asten geoffnet werden, wodurch sich das Kleinklima des Lebensraums verdndert.
Um diese Verdanderung so gering wie moglich zu halten, kann laut DUJESIEFKEN (2013: 5) die
Hohlungsoffnung abgedeckt werden (M 2.16).

Sollte die einzige Moglichkeit zur Herstellung der Verkehrssicherheit die Entfernung von Kro-
nenteilen mit Habitatfunktion sein, konnen diese unzersédgt an eine andere Stelle gebracht werden
(M 2.17). Im UG werden bereits teilweise entnommenes Tot- und Altholz im Gebiet belassen, je-
doch sollte in Zukunft darauf geachtet werden, dass es fiir die Habitatfunktion wichtig ist, dass
sie mehr oder weniger senkrecht hingestellt werden und auf die Besonnung bzw. Beschattung
geachtet wird, da dies das Kleinklima beeinflusst und eine Verdnderung das Habitat fiir die ent-
sprechende Art unbewohnbar machen kénnte (DUJESIEFKEN 2013: 6). Auch bei einer unvermeid-
baren Baumféllung kénnen die Baumstamme an geeigneter Stelle senkrecht abgestellt werden
(M 2.18), was z.B. eine Eremitenpopulation schiitzen kann (BFN 2019).

Kappungen sollten generell unterlassen werden, da sie laut FLL (2017: 20) keine geeignete
BaumpflegemalBnahme darstellen, sondern als umfangreiches, baumzerstérendes Absetzen der
Krone ohne Riicksicht auf Habitus und physiologische Erfordernisse beschrieben werden. Bei
den Baumindividuen, die bereits gekappt wurden, kénnte im Sinne der Asthetik nach dem Bei-
spiel der Pfaueninsel bei Potsdam ein geringfiigig weiteres Herabsetzen durch Abbrechen erfol-
gen (M 2.19) (UHLIG 2016: 184). Im Landschaftspark ,,Pfaueninsel“ werden Baume gekappt,
wenn sie durch Faule so stark geschadigt sind, dass die Bruchsicherheit nicht mehr gegeben ist,
sie aber aufgrund der Wichtigkeit fiir das Parkbild und den Naturschutz erhalten bleiben sollen,
wobei beobachtet wurde, dass einige Bdume eine stabile Sekundérkrone entwickelten (UHLIG
2016: 184). Da bei der Kappung auf der Pfaueninsel laut der Beschreibung von UHLIG

(2016: 184) auf den Habitus geachtet wurde, handelt es sich hierbei moglicherweise eher um ei-
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nen Kronensicherungsschnitt. Auch ein Kronensicherungsschnitt durch Abbrechen kénnte der
Asthetik zutréglich sein.

Im UG gibt es einige Bdume mit besonderer naturschutzfachlicher Bedeutung, zum Bsp. Baume
die einen Lebensraum fiir den Eremiten darstellen oder als Winterquartier fiir Flederméause. Au-
Berdem befindet sich mehrere alte abgestorbene Flatter-Ulmen im UG, die nach dem Bewer-
tungssystem von mittlerer Bedeutung sind, trotzdem ein hohes naturschutzfachliches Potenzial
aufweisen. Es wurde festgestellt, dass die Akzeptanz von abgestorbenen Bdumen durch die Pas-
santen nicht besonders hoch ist. Um mehr Verstdndnis bei den Passanten beziiglich der Baume
mit hohem naturschutzfachlichen Wert zu generieren, konnten an geeigneter Stelle Informations-
tafeln aufgestellt werden, die dariiber informieren, welche Bedeutung Bdaume fiir den Eremiten
(M 2.20) bzw. die Flederméduse (M 2.21) haben und fiir welche Tier- und Pflanzenarten abgestor-
bene Bdume einen geeigneten Lebensraum darstellen (M 2.22). Dies vermittelt den Passanten
zum einen, dass die Baume dort absichtlich belassen wurden und von diesen keine Gefahr aus-
geht und zum anderen koénnen sie dadurch fiir naturschutzfachliche Themen sensibilisiert wer-
den.

Beziiglich der Kontrollintervalle sollten schwer geschddigte und abgestorbene Baume kiinftig
engmaschiger (halbjdhrlich) stattfinden, da bei diesen eine hohere Wahrscheinlichkeit besteht,
dass sich Strukturen bilden, die aus Griinden der Verkehrssicherheit einen Handlungsbedarf er-
forderlich machen (Tab. 27). Bei den leicht geschadigten Baumen gentiigt weiterhin eine jahrliche
Kontrolle, wahrend gesunde Bdume auch weniger oft (alle zwei Jahre) kontrolliert werden kon-

nen (FLL 2010: 26).

Tab. 27: Empfehlungen der FLL (2010: 26) zur Regelkontrolle von Bdumen an normal bis starker frequen-
tierten Stralen, Wegen, Pldtzen und belebten Griinanlagen sowie Spielpldtzen und Sportanlagen

Zustand des Baumes Jugendphase Reifephase Alterungsphase
Gesund, leicht geschédigt | Keine speziellen Kontrol- Alle 2 Jahre 1 x jahrlich
len, sondern Kontrolle im
Stéarker geschadigt Rahmen der Pflege 1 x jahrlich
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Tab. 28: Pflege- und Entwicklungsmallnahmen der geschiitzten Biotope im UG

Zeitlicher Rahmen | MaSnahme Bemerkung
Kurzfristig M 1.1 | Aufstellen von Informationstafeln Informationen iiber gefdhrdete Biotope,
Pflanzen und Tiere
M 1.2 |Entbuschung Bei Bedarf bei den Land-Roéhrichten
Mittelfristig M 1.3 | Anpflanzung von Bdumen Mit Arten, die gegen Krankheiten resisten-
ter, standortgerecht, heimisch und regional-
typisch sind, ggf. nicht giftig, 6kologische
Funktion berticksichtigen
Langfristig M 1.4 |RegelmaRige Beseitigung von Abféllen | -
M 1.5 |Sensibilisierung der Passanten Z.B. in Form von Aufkldarungsmalnahmen
oder Fiihrungen.
Meidung des Betretens / Befahrens der
Rohrichte
M 1.6 |Uberschwemmungen zulassen Politisch nicht durchsetzbar
M 1.7 |RegelmédRige Mahd Bei Land-Roéhrichten
M 1.8 | Abstufung oder Auflichtung Bei Geholzen um Land-Réhrichte herum
M 1.9 |Sand statt Streusalz -
M 1.10 | Herstellung eines Biotopverbundes Im dicht bebauten Stadtbereich schwierig
M 1.11 | Fachgerechte Baumpflege So weit fiir Verkehrssicherheit notig, Tot-
holz méglichst belassen
M 1.12 | Ausweisung von Schutzgebieten Politisch nicht durchsetzbar
M 1.13 | Flachenankdufe Fehlende verfiigbare Flachen
M 1.14 | Vertragsnaturschutz Nicht moglich, da bereits stark genutzt

Tab. 29: Pflege- und Entwicklungsmalnahmen der Baume im UG

Mafinahmentyp Mafnahme Bemerkung
Vor dem Eingriff M 2.1 |Riittelprobe Zur Feststellung, ob Totholz verkehrssicher ist
M 2.2 | Uberpriifung der Statik Genauere Untersuchung, ob Bruchgefahr besteht
M 2.7 | Uberpriifung auf Nisthabitate | Bei Fund von Nisthabitaten entsprechende MaR-
nahmen beachten
Provisorisch / Uber- [ M 2.4 | Zeitliche Verschiebung der Als Habitatschutz, nur moéglich, wenn kein drin-
gangslosung Malnahme gender Handlungsbedarf besteht
M 2.5 | Absperrung Als Habitatschutz, wenn dringender Handlungsbe-
darf besteht, und genug Platz beziiglich der Durch-
gangigkeit vorhanden ist
M 2.6 |Provisorische Sicherungsmal- || Als Habitatschutz, wenn dringender Handlungsbe-
nahme darf besteht, und die Durchgéngigkeit bei Absper-
rung nicht gegeben ist
Allgemein M 2.3 | Totholzentfernung Entfernung von Totholz mit einem Durchmesser

von 3-10 cm
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Mafnahmentyp

Mafinahme

Bemerkung

Schutz von Habitat-
bdumen

M28

Einkiirzen von Kronenteilen

Erhaltung von Baumhohle in Stammlingen

M 2.9 |Einbau von Kronensicherung | Erhaltung von Baumhohle in Stdammlingen,
Voraussetzung: geeignete Aste/ Stimmlinge, héhe-
rer Aufwand als Einkiirzen
M 2.10 | Kroneneinkiirzung Erhalt eines Habitatbaumes mit umfangreicher
Hohlung im Stamm
M 2.14 | Sicherung an Nachbarbdumen | Erhalt eines Habitatbaumes mit umfangreicher
Hohlung im Stamm, nur moglich, wenn Baume in
unmittelbarer Ndhe sind, aufwendiger als Kronen-
einkiirzung
M 2.15 | Sicherung durch Erdanker Erhalt eines Habitatbaumes mit umfangreicher
Hohlung im Stamm, nur bei ausreichend Platz
moglich, aufwendiger als Kroneneinkiirzung
Asthetik M 2.13 | Einkiirzung durch Abbrechen | Gestalterisches Mittel, nur bei Baumen, bei denen
bereits Pilzfdaule besteht
M 2.19 | Kappung bzw. Kronensiche- Gestalterisches Mittel, nur bei Baumen, die bereits
rungsschnitt durch Abbrechen | gekappt wurden, auf Habitus achten
Schutz des Eremiten | M 2.12 | Erhalt der Baume mit Hohlun- | Im Umkreis von 500 m alle Baume mit Héhlungen
gen erhalten
Schadensbegren- M 2.18 | Bei Fallung Stamm senkrecht || Auch als Schutz des Eremiten
zung an geeigneter Stelle platzieren | Auf Besonnung/Beschattung achten
M 2.17 | Entnommene Kronenteile senk- || Auf Besonnung/Beschattung achten
recht an geeigneter Stelle plat-
zieren
M 2.11 | Kronensicherungsschnitt Aus naturschutzfachlicher Sicht: Schadensbegren-
zung
M 2.16 | Schutz von get6ffneten Hohlun- || Aus naturschutzfachlicher Sicht: Schadensbegren-
gen zung
Umweltbildung M 2.20 | Informationstafel Kdferbaum/ | Mittel zur Umweltbildung, Akzeptanzbildung, ge-
Eremit stalterisches Mittel
M 2.21 | Informationstafel Fledermaus- | Mittel zur Umweltbildung, Akzeptanzbildung, ge-
baum stalterisches Mittel
M 2.22 | Informationstafel Totholz / ab- | Mittel zur Umweltbildung, Akzeptanzbildung, ge-

gestorbene Baume

stalterisches Mittel
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8.3 Ausblick

Der Uferweg bietet Ansitze fiir zahlreiche weitere Untersuchungen. Besonders hinsichtlich des
Klimawandels wéren regelmdfig wiederholte Untersuchungen nétig, um Verdnderungen iiber
langere Zeit feststellen zu konnen. Eine mogliche Fragestellung wére beispielsweise die jahrliche
Verlustrate von Baumen und welche Arten an dem Standorten besser geeignet wédren. Denn trotz
der Ndhe zum Wasser berichteten Baumpfleger, dass im UG Bdume durch Trockenheit gescha-
digt und nach einem Sturm umgefallen sind. Aufgrund des Designs der Untersuchung, das nur
einen Untersuchungsdurchgang pro Baum erlaubte und nur stehende Bdume beriicksichtigte,
wurden jedoch solche Vorfille nicht erfasst. Weitere Untersuchungen sollten zudem den Erfolg
von durchgefiihrten Malnahmen kontrollieren, um MaRnahmen, die keinen Erfolg brachten, ein-
zustellen und um negativen Entwicklungen rechtzeitig gegensteuern zu kénnen.

Im UG wurden einige Baume mit auffédlligen Insektenspuren entdeckt, die genauer untersucht
werden sollten, um moglicherweise weitere Baume, die der Eremit bewohnt, zu entdecken und
damit besser schiitzen zu kénnen oder ggf. einen Befall mit dem asiatischen Eschenprachtkafer

frithzeitig zu erkennen.

94



9 Zusammenfassung / Abstract

9 Zusammenfassung / Abstract

Zusammenfassung

Bédume haben sowohl in naturschutzfachlich-okologischer als auch in anthropologischer Hinsicht
einen hohen Stellenwert — sie stellen einen Lebensraum fiir verschiedene Organismen dar, haben
einen positiven Effekt auf das Klima und die Lufthygiene und wirken erholsam auf den Men-
schen. Dabei ist es an 6ffentlichen Wegen besonders wichtig, die Verkehrssicherheit zu gewdahr-
leisten. In dieser Arbeit sollten daher Losungsansétze erarbeitet werden, die sowohl den Natur-
schutz als auch die Verkehrssicherheit und den Erholungswert berticksichtigen.

Dafiir wurde exemplarisch von Ende April bis Juni 2019 ein Abschnitt des Uferweges innerhalb
der Stadt Neubrandenburg am Tollensesee untersucht. Alle Baume, die innerhalb eines Abstandes
von 10 m beidseitig von der Wegmitte standen und einen Brusth6henumfang von mindestens 1 m
hatten, wurden erfasst und hinsichtlich der Verkehrssicherheit mit der VTA-Methode nach FLL
(2010) untersucht. Des Weiteren wurden naturschutzfachlich-okologisch relevante Strukturen,
das Alter sowie die Vitalitét erfasst. Um auch die Umgebung der Baume mit einzubeziehen, wur-
de zusétzlich im Juni 2019 eine Biotoptypenkartierung durchgefiihrt.

Waihrend der Baumerfassung wurden 362 Bdume untersucht, die sich aus 23 verschiedenen Ar-
ten zusammensetzten. Die haufigste Art war die Gewdhnliche Esche (31,0 %), gefolgt von Stiel-
Eiche (20,4 %), Schwarz-Erle (13,0 %) und Flatter-Ulme (10,2 %). Das durchschnittliche Alter
des Baumbestandes lag bei 74 Jahren, wobei das festgestellte Hochstalter 228 Jahre betrug, so-
dass es sich um einen relativ jungen Bestand handelt, was auch den hohen Anteil (74,6 %) gesun-
der und leicht geschddigter Exemplare erkldrt. Zu den beobachteten Schdden gehorten haupt-
sachlich Totholz, Wuchsanomalien, Hohlungen und Schadigungen durch Organismen. Insgesamt
steht das Gebiet daher hinsichtlich der Verkehrssicherheit relativ gut dar: wahrend 45,6 % der
Bédume als verkehrssicher eingestuft wurden, waren 36,5 % der Baume nicht verkehrssicher ohne
dringenden Behandlungsbedarf und 17,9 % der Baume nicht verkehrssicher mit dringendem
Handlungsbedarf.

Bei der Biotoptypenkartierung wurden 20 verschiedene Biotope erfasst, dabei machten die Ge-
hoélzbiotope mit 72,1 % den grofSten Anteil aus. Unter Schutz nach § 20 NatSchAG M-V stehen
vier der vorgefundenen Biotope, wobei es sich um Roéhrichte und Bruch- und Uferwélder han-
delt. Die Gehdlzbiotope, eine Baumreihe und Siedlungsgehélze, sind durch deren Baume nach
88 18 und 19 NatSchAG M-V geschiitzt.

Fiir die naturschutzfachliche Bewertung wurde ein Bewertungssystem entwickelt, dass die Punk-

te, Alter, Schutzstatus des Biotops, Vitalitdt, naturschutzfachlich-6kologisch relevante Strukturen
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und Habitatfunktion beriicksichtigt. Diese Betrachtung ergab, dass die meisten Individuen
(70,2 %) nur von geringer Bedeutung waren, wéhrend 26,2 % der Individuen von mittlerer Be-
deutung und 3,6 % von hoher naturschutzfachlicher Bedeutung waren. Auch dies liegt vermut-
lich an dem geringen durchschnittlichen Alter des Bestandes, da sich viele naturschutzfachlich
relevante Strukturen erst im Alter ausbilden. Die meisten Baume mit einer hohen naturschutz-
fachlich-6kologischen Bedeutung setzten sich aus Weiden-Arten zusammen, die aufgrund ihres
niedrigen Hochstalters einen relativ alten Bestand darstellten.

Die Ergebnisse der Baumbewertung wurden mit den Ergebnissen der Verkehrssicherheit abgegli-
chen, um problematische Baume und Bereiche im UG festzustellen: Bei den meisten Baumindi-
viduen (45,6 %) gab es kein Konfliktpotenzial. Lediglich 1,1 % der Individuen wiesen ein sehr
hohes und 7,7 % der Individuen ein hohes Konfliktpotenzial auf. Hdufungen problematischer
Baumindividuen ergaben fiinf Bereiche im UG, von denen zwei Bereiche ein hohes und drei ein
sehr hohes Konfliktpotenzial aufwiesen. Die zwei Bereiche mit hohem Konfliktpotenzial betra-
fen den geschiitzten Bruch- und Uferwald im Stargarder Bruch.

Insgesamt ist das UG hinsichtlich der Verkehrssicherheit in einem sehr guten Zustand. Auch sind
bereits Ansdtze vorhanden, Kompromisse zwischen naturschutzfachlichen Aspekten und Ver-
kehrssicherheit zu finden, denn es wird beispielsweise entferntes Totholz sowie Baume, die ge-
fallt wurden, teilweise im Gebiet belassen. Trotzdem konnen weitere Mallnahmen angewandt
werden: Um das Brutgeschift der Vogel sowie das Winterquartier von Flederméusen zu bertick-
sichtigen, konnen dringende Mallnahmen verschoben werden, indem der betroffene Bereich ab-
gesperrt wird oder weniger storende provisorische Mallnahmen erfolgen. Aulerdem kénnen Kro-
nensicherungen, Sicherungen an Nachbarbdumen oder durch Erdanker Schnittmalnahmen erset-
zen und damit minimieren. Hinsichtlich der Asthetik kiénnte an geeigneter Stelle eine Einkiir-
zung durch Abbrechen eine geeignete MalRnahme darstellen. Des Weiteren konnen Besucher
durch Informationstafeln oder Fithrungen fiir naturschutzfachliche Themen sensibilisiert werden.
Hinsichtlich der Biotope stellt die Sensibilisierung der Besucher den wichtigen Aspekt dar, um
Storungen und Eingriffe in die sensiblen Biotope zu vermeiden. Weitere MaRnahmen sind: Her-
stellung eines Biotopverbundes, regelmaige Beseitigung von Abféllen, Entbuschung sowie re-
gelmilige Mahd der Land-Rohrichte und eine Abstufung oder Auflichtung bei den Land-Ro6h-
richten.

Kiinftig sollten schwer geschadigte und abgestorbene Baume haufiger, dagegen kdnnen gesunde

Bédume weniger oft kontrolliert werden.
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Abstract

Trees have a high value regarding nature conversation and social aspects since they are habitats
of various of species, having a positive effect on climate and air pollution and helping people to
recover. Nevertheless, it is particularly important to secure road safety on public paths.
Therefore, the aim of this thesis is to find possible solutions which include the regards of nature
conservation, road safety and the recreational value.

This study investigated a part of a path within the city of Neubrandenburg along the bank of the
lake Tollensesee from April until June 2019. It focuses on trees in a range of 10 m on both sides
along the path and which have a chest high girth of at least 100 cm. They were examined in
regards of road safety using the VTA method according to FLL (2010), tree structures, age and
vitality. Additionally, surrounding habitats were mapped in June 2019.

362 trees of 23 species were examined. The most common species was Fraxinus excelsior
(21,0 %). Other frequent species were Quercus robur (20,4 %), Alnus glutinosa (13,0 %) and
Ulmus laevis (10,2 %). The mean age was 74 years while the oldest tree was 228 years old.
Hence, it is a young stock of trees. Therefore, most trees (74,6 %) were healthy or lightly
damaged. The main observed damages were dead wood, defects due abnormal growth, hollows
and defects due to fungi and animals. All things considered, the investigation area is in good
condition regarding road safety. While 45,6 % of the trees were safe, 36,5 % of the trees were
considered as not safe and 17,9 % of the trees were in urgent need for action.

While 20 habitats were mapped, woody plant biotopes have the biggest area share (72,1 %) in
the investigation area. Four biotopes, reed beds, carr and riparian forest, were protected by law
according to § 20 NatSchAG M-V. Woody plant biotopes (a line of trees and urban wood) are
protected by law due to their trees according to §8§ 18 and 19 NatSchAG M-V.

To assess the investigation area, a rating system was established including the aspects age,
protection status, vitality, tree structures and habitat functions. On this basis, most trees (70,2 %)
were considered as of negligible value regarding nature conversation, 26,2 % of median value
and 3,6 % of high value. This is most probably because of the young age of the trees since trees
develop most structures in old age. Whereas, most high valuable trees were species of Salix
which have a low maximum age and were considerably old.

The results of the rating were compared with the results of the examination regarding road safety
to bring out trees and parts of the investigation area which have a potential source of conflicts.
Most of the trees (45,6 %) were not considered as problematic. Only 1,1 % of the trees were very
highly problematic and 7,7 % of the trees highly problematic. Areas with a high density of

problematic trees were classified as a potential source of conflict. Therefore, two areas were
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considered as a major potential source of conflict, three areas as a modest one. The two areas
which are a major potential source of conflict are within the carr and riparian forest.

All in all the investigation area is in very good condition regarding road safety. In addition, there
are approaches from the city reconciling road safety with nature conservation. For example,
some dead wood and dead trees were left within the area. Nevertheless, more measures can be
taken. In regard of breeding birds and bat’s winter quarters areas can be cordoned off and
pruning can be done later. Pruning can be cut short through safety caches of treetops and to
surrounding trees and earth anchors. For aesthetic reasons branches and twigs can be knocked
down instead of sawing. Passengers could be made aware of nature conservation through
information boards and guided tours.

Making passengers aware of nature conversation is also in regard of the investigation area’s
biotopes important to prevent disorders and encroachments. Additionally, an ecological network
should be established, rubbish removed on a regular basis and bushes removed within the reeds,
mowed and cleared.

Severe damaged and dead trees should be monitored more frequently, healthy tree less

frequently.
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A4 Bewertung nach naturschutzfachlich-okologischen Kriterien
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wiss. Name

Alnus glutinosa

Alnus glutinosa

Alnus glutinosa

Alnus glutinosa

Alnus glutinosa

Salix alba

Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Alnus glutinosa

Ulmus laevis

Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Ulmus laevis

Quercus robur

Quercus robur

Aesculus hippocastanum
Quercus robur

Quercus robur

Carpinus betulus
Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur

Fagus sylvatica

Fraxinus excelsior

Tilia platyphyillos
Populus x canadensis
Populus x canadensis
Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur

Tilia platyphyillos

Alter
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Punkte der Wichtung far

Habi-
WVitalitdit tat-
schutz

Biotop-
schutz
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Baum-
struktu-
re
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Summe Maturschutzfachlich-
Gkologische Bewer-

der
Punkte

HON O N R HE RN W RN NN W RN WNE NN WR O R R U WRER B W WWWWEO BB WU W W

tung

Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung

Geringe Bedeutung

Anhang
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48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
7
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
g9
90
91
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99

wiss. Name

Quercus robur
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Quercus robur
Carpinus betulus
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Betula pendula
Betula pendula
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Quercus robur
Carpinus betulus
Carpinus betulus
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Quercus robur
Alnus glutinosa
Salix fragilis

Salix fragilis

Salix fragilis

Salix fragilis

Salix pentandra
Salix alba

Alnus glutinosa
Salix pentandra
Quercus robur
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Fraxinus excelsior

Fraxinus excelsior

Alter
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Punkte der Wichtung fur

Habi- :
Vitalitét tat-  Biotop-
schutz

schutz

w

N HENNR R RBRBNNRNERRBSRBNRNBRNERERRNNONMNRORKMRINNIREOOKRRKFNO KRB HKMP HNFHMB MO HBNRNN
oI O O R O IR O B O SRR © I O IR O SR O NN O Il O BRE © IS O Il O BRE © I O NS O Bl O R © IR O Bl W IR O N O BN W BEE W
O EE O B O Bl O REE O N L BEOE (0 BINE W BENE ) BEE © IEE © IEE O BEN O R © 0 O BEE O BEE O BEE O Bl O BE © Bl O B O O © I O BEE O BN O §EX

Baum-

struktu-  punkte
ren
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Summe Naturschutzfachlich-
okologische Bewer-

der
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tung

Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung

Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung

Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung

Anhang
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100
101
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103
104
105
106
107
108
109
110
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114
115
116
117
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143
144
145
146
147
148
149
150
151

wiss. Name

Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Quercus robur
Salix alba

Salix alba
Fraxinus excelsior
Salix alba
Fraxinus excelsior
Salix fragilis
Ulmus laevis
Ulmus laevis
Fraxinus excelsior
Salix fragilis

Salix fragilis

Acer platanoides
Fraxinus excelsior
Salix fragilis

Salix fragilis

Salix fragilis

Salix fragilis
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Ulmus laevis
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Quercus robur
Carpinus betulus
Alnus glutinosa
Ulmus minor
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Ulmus laevis
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Ulmus laevis
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Fraxinus excelsior

Punkte der Wichtung far

Habi-
Alter \Vitalitat tat-
schutz
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Biotop-
schutz
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Baum-

struktu-  punkte
ren

N O O O = O - H = H O M OO0 KN O O N MMM OOOOFE©BNKFKMNKFKMMNNMNRMNNOOO MM OF NMNM MMM ON MO OO =

Summe Naturschutzfachlich-

der

A O WO WN WNKN R WONOGO MMM WU N W WRMBRMBBBKN=J A - U W & U -k OkK§aNWOE WU WWRNRFHL-BNRENRB N

tkologische Bewer-
tung

Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Hohe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung

Anhang
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152
153
154
155
156
157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
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197
198
199
200
201
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203

wiss. Name

Fraxinus excelsior
Sorbus intermedia
Quercus robur
Quercus robur
Ulmus laevis
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Ulmus laevis
Quercus robur
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Salix fragilis
Quercus robur
Quercus robur
Ulmus laevis
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Ulmus laevis
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Acer platanoides
Ulmus laevis
Quercus robur
Alnus glutinosa
Ulmus laevis
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Ulmus laevis
Fraxinus excelsior
Ulmus laevis
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Populus tremula
Alnus glutinosa
Populus tremula
Populus tremula
Salix alba

Salix alba

Salix alba

Salix alba
Quercus robur
Acer pseudoplatanus
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa

Alter
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Punkte der Wichtung fir

Vitalitat
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Biotop-
schutz
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Summe Naturschutzfachlich-

M OE N NNB WM SN U SN SN O R R B NENODE WM E B NWWSRER R WNNNDNNGLBGRFE SN WRENWNWRERBREFENNWD B

okologische Bewer-
tung

Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Hohe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Hohe Bedeutung
Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung

Anhang
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204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232
233
234
235
236
237
238
239
240
241
242
243
244
245
246
247
248
249
250
251
252
253
254
255

wiss. Name

Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Ulmus laevis
Salix alba
Fraxinus excelsior
Populus x canadensis
Populus x canadensis
Ulmus laevis
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Fagus sylvatica
Betula pendula
Salix alba

Salix alba
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Salix fragilis

Salix alba
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Aesculus hippocastanum
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Ulmus laevis
Sorbus intermedia
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Ulmus glabra
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior

Fraxinus excelsior

Alter
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Punkte der Wichtung fir

Vitalitat
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Biotop-
schutz
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Summe Naturschutzfachlich-

der
Punkte
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okologische Bewer-
tung

Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
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299
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304
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wiss. Name

Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Ulmus laevis
Fraxinus excelsior
Sorbus intermedia
Fraxinus excelsior
Uimus laevis

Salix alba

Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Acer pseudoplatanus
Fraxinus excelsior
Acer pseudoplatanus
Fraxinus excelsior
Salix pentandra
Wmus laevis
Ulmus laevis
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Salix alba
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Salix alba
Fraxinus excelsior
Alnus incana
Alnus incana
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Wmus laevis
Ulmus laevis
Alnus glutinosa

Punkte der Wichtung fir
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Summe Naturschutzfachlich-
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okologische Bewer-
tung

Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Hohe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
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308
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352
353
354
355
356
357
358
359

wiss. Name

Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Ulmus laevis
Ulmus laevis
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Ulmus laevis
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Ulmus laevis
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Salix pentandra
Salix caprea

Acer negundo
Fraxinus excelsior
Salix fragilis
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Alnus incana
Alnus incana
Fraxinus excelsior
Ulmus laevis
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Ulmus laevis
Ulmus laevis
Salix alba
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Ulmus laevis
Fraxinus excelsior
Ulmus laevis
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Ulmus laevis

Tilia cordata
Quercus robur
Ulmus laevis
Ulmus laevis
Fraxinus excelsior
Tilia cordata

Alter
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Punkte der Wichtung far

Vitalitat
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Habi-
tat-
schutz
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Biotop-
schutz
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Summe Naturschutzfachlich-

der
Punkte
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tkologische Bewer-
tung

Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung

Anhang
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360 | Fraxinus excelsior
361 | Fraxinus excelsior

362 | Ulmus laevis

Punkte der Wichtung far

Habi- Biot Baum-
Alter \Vitalitit tat- 210L0P= ooy k-
S — schutz
0 1 0 0
0 1 0 0
1 2 0 0

Summe Naturschutzfachlich-

der Gkologische Bewer-
Punkte tung

2 Geringe Bedeutung

2 Geringe Bedeutung

4 Mittlere Bedeutung

Punktevergabe fiir die Wichtung des Bewertungskriteriums ,Baumalter*

Anhang

Acer negundo 0-12 13-25 26-37 >37 50 Jahre (BFN 2011)
Acer platanoides 0-50 51-100 101-150 >150 200 (LUDER 2012: 386)
Acer pseudoplatanus 0-125 126-250 251-375 >375 500 (LUDER 2012: 387)
Aesculus hippocastanum 0-75 76-150 151-225 >226 300 (LUDER 2012: 389)
Alnus glutinosa 0-30 31-60 61-90 >90 120 (LUDER 2012: 304)
Alnus incana 0-12 13-25 26-37 >37 50 (GURK 2019a)

Betula pendula 0-30 31-60 61-90 >90 120 (LUDER 2012: 296)
Carpinus betulus 0-37 38-75 76-112 >112 150 (LUDER 2012: 301)
Fagus sylvatica 0-75 76-150 151-225 >226 300 (LUDER 2012: 280)
Fraxinus excelsior 0-75 76-150 151-225 >226 300 (LUDER 2012: 397)
Populus tremula 0-25 26-50 51-75 >75 100 (GURK 2019b)
Populus x canadensis 0-75 76-150 151-225 >226 300 (GURK 2019c)
Quercus robur 0-250 251-500 501-750 >750 1.000 (LUDER 2012: 285)
Salix alba 0-50 51-100 101-150 >150 200 (GURK 2019d)

Salix caprea 0-15 16-30 31-45 >45 60 (LFL 2019)

Salix fragilis 0-25 26-50 51-75 >75 100 (LUDER 2012: 318)
Salix pentandra 0-25 26-50 51-75 >75 100 (LUDER 2012: 318)
Sorbus intermedia 0-25 26-50 51-75 >75 100 (DUJESIEFKEN et al. 2018: 186)
Tilia cordata 0-250 251-500 501-750 >750 1.000 (LUDER 2012: 341)
Tilia platyphyllos 0-250 251-500 501-750 >750 1.000 (LUDER 2012: 341)
Ulmus glabra 0-100 101-200 201-300 >300 400 (GURK 2019e)
Ulmus laevis 0-125 126-250 251-375 >375 500 (HANE 2019)

Ulmus minor 0-150 151-300 301-450 >450 600 (GURK 2019f)
Altersklassen Wichtung 0 Punkte 1 Punkt 2 Punkte 3 Punkte

Punktevergabe fiir die Wichtung des Bewertungskriteriums ,Schutzstatus*

Nur nach § 20 NatSchAG M-V

0 Punkte

(Habitatschutz)

Zusitzlich nach BArtSchV als Habitat von Eremit / Fledermdusen

3 Punkte

Zusétzlich als Bestandteil eines geschiitzten Biotops

3 Punkte

XXIII



Anhang

Punktevergabe fiir die Wichtung des Bewertungskriteriums , Vitalitat*

+ Gesund 0 Punkte
! Leicht geschadigt 1 Punkt
1 Schwer geschadigt 2 Punkte
m Abgestorben 3 Punkte

Punktevergabe fiir die Wichtung des Bewertungskriteriums ,naturschutzfachlich-6kologisch wertvolle

Strukturen®
0-3 0 Punkte
4-6 1 Punkt
>6 2 Punkt

Zuordnung der Gesamtpunkteanzahl der Bewertungskriterien zu den naturschutzfachlich-6kologischen

Bewertungskategorien

0-3 von geringe Bedeutung
4-6 von mittlere Bedeutung
7-10 von hoher Bedeutung bzw. sehr wertvoll
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Anhang

A5 Ergebnisse der Einstufung des Konfliktpotenzials aus der natur-
schutzfachlich-dkologischen Bewertung und der Verkehrssicherheit

W o0~ B W N
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wiss. Name

Alnus glutinosa

Alnus glutinosa

Alnus glutinosa

Alnus glutinosa

Alnus glutinosa

Salix alba

Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Alnus glutinosa

Ulmus laevis

Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Ulmus laevis

Quercus robur

Quercus robur

Aesculus hippocastanum
Quercus robur

Quercus robur

Carpinus betulus
Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur

Fagus sylvatica

Fraxinus excelsior

Tilia platyphyillos
Populus x canadensis
Populus x canadensis
Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur

Tilia platyphyillos

Maturschutzfachlich-
Gkologische Bewer-
tung

Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung

Verkehrssi-
cherheit

o+ o+ F o+ F o+ o+ o+ o+ o+ o+ o+

-+ o+ o+ -

I S T

+ o+ 4+ o+ o+

Konfliktpoten-
zial

kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
gering
kein
kein
kein
kein
kein
gering
kein
maBkig
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
maBkig
kein
kein
kein
kein

kein
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62
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65
66
67
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74
75
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82
83
84
85
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94
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99

wiss. Name

Quercus robur
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Quercus robur
Carpinus betulus
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Betula pendula
Betula pendula
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Acer pseudoplatanus
Acer pseudoplatanus
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Quercus robur
Carpinus betulus
Carpinus betulus
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Quercus robur
Alnus glutinosa
Salix fragilis

Salix fragilis

Salix fragilis

Salix fragilis

Salix pentandra
Salix alba

Alnus glutinosa
Salix pentandra
Quercus robur
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Fraxinus excelsior

Fraxinus excelsior

Maturschutzfachlich-

Gkologische Bewer-
tung

Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung

Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung

Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung

Verkehrssi-
cherheit

+ o+ + o+ o+

Konfliktpoten-
zial

hoch
kein
kein
maBig
kein
kein
kein
kein
kein
maBig
gering
gering
kein
kein
kein
gering
gering
kein
maBkig
kein
kein
gering
maBkig
maBig
gering
gering
kein
gering
gering
kein
gering
gering
gering
hoch
maBkig
sehr hoch
hoch
maBig
maBkig
sehr hoch
hoch
maBig
hoch
gering
gering
gering
hoch
hoch
kein
maBig
maBkig

gering
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100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
171
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
150
151

wiss. Name

Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Quercus robur
Salix alba

Salix alba
Fraxinus excelsior
Salix alba
Fraxinus excelsior
Salix fragilis
Ulmus laevis
Ulmus laevis
Fraxinus excelsior
Salix fragilis

Salix fragilis

Acer platanoides
Fraxinus excelsior
Salix fragilis

Salix fragilis

Salix fragilis

Salix fragilis
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Ulmus laevis
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Quercus robur
Carpinus betulus
Alnus glutinosa
Ulmus minor
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Ulmus laevis
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Ulmus laevis
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Fraxinus excelsior

Naturschutzfachlich-
okologische Bewer-
tung

Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Hohe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung

Verkehrssi-
cherheit

Konfliktpoten-
zial

maRig
maBig
gering
méRig
gering
maRig
gering
gering
gering
hoch
maRBig
maBig
maRig
gering
maRig
gering
kein
gering
hoch
maBig
maBig
maBig
maRig
hoch
hoch
hoch
maRig
maRig
gering
gering
gering
maBig
gering
kein
maRig
gering
maRig
méRig
kein
kein
kein
kein
kein
gering
gering
gering
kein
kein
kein
kein
maRig

maBig
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152
153
154
155
156
157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169
170
171
172
173
174
175
176
177
178
179
180
181
182
183
184
185
186
187
188
189
190
191
192
193
194
195
196
197
198
199
200
201
202
203

wiss. Name

Fraxinus excelsior
Sorbus intermedia
Quercus robur
Quercus robur
Ulmus laevis
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Wmus laevis
Quercus robur
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Salix fragilis
Quercus robur
Quercus robur
Wmus laevis
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Wmus laevis
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Acer platanoides
Wmus laevis
Quercus robur
Alnus glutinosa
Wmus laevis
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Wmus laevis
Fraxinus excelsior
Wmus laevis
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Populus tremula
Alnus glutinosa
Populus tremula
Populus tremula
Salix alba

Salix alba

Salix alba

Salix alba
Quercus robur
Acer pseudoplatanus
Fraxinus excelsior

Alnus glutinosa

Maturschutzfachlich-

Gkologische Bewer-
tung

Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Hohe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Hohe Bedeutung
Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung

Verkehrssi-
cherheit

Konfliktpoten-
zial

maBkig
hoch
maBkig
gering
kein
kein
kein
kein
gering
gering
gering
gering
maBkig
maBig
hoch
maBig
hoch
kein
gering
maBig
kein
kein
maBkig
gering
maBkig
gering
gering
kein
hoch
kein
kein
gering
hoch
kein
maBkig
maBig
kein
sehr hoch
kein
hoch
maBkig
sehr hoch
hoch
hoch
hoch
maBig
maBkig
maBig
gering
kein
kein

kein
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204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232
233
234
235
236
237
238
239
240
241
242
243
244
245
246
247
248
249
250
251
252
253
254
255

wiss. Name

Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Wmus laevis

Salix alba
Fraxinus excelsior
Populus x canadensis
Populus x canadensis
Wmus laevis
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Fagus sylvatica
Betula pendula
Salix alba

Salix alba
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Salix fragilis

Salix alba
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Aesculus hippocastanum
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Wmus laevis
Sorbus intermedia
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Wmus glabra
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior

Fraxinus excelsior

Maturschutzfachlich-

Gkologische Bewer-
tung

Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung

Verkehrssi-
cherheit

+ o+ o+ o+

+ o+ + o+

o+ o+ o+ o+ o+ o+ o+

+ o+ o+ o+ o+

Konfliktpoten-
zial

kein
kein
kein
kein
kein
maBig
maBkig
maBig
kein
kein
kein
kein
maBkig
kein
kein
kein
kein
gering
gering
kein
gering
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
kein
gering
kein
kein
kein
kein
kein
maBig
maBkig
gering
kein
kein
hoch
kein
kein
kein
kein
kein
maBkig
maBig
kein
kein
gering

maBig
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256
257
258
259
260
261
262
263
264
265
266
267
268
269
270
271
272
273
274
275
276
277
278
279
280
281
282
283
284
285
286
287
288
289
290
291
292
293
294
295
296
297
298
299
300
301
302
303
304
305
306
307

wiss. Name

Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Wmus laevis
Fraxinus excelsior
Sorbus intermedia
Fraxinus excelsior
Wmus laevis

Salix alba

Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Acer pseudoplatanus
Fraxinus excelsior
Acer pseudoplatanus
Fraxinus excelsior
Salix pentandra
Wmus laevis
Wmus laevis
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Salix alba
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Salix alba
Fraxinus excelsior
Alnus incana
Alnus incana
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Wmus laevis
Wmus laevis

Alnus glutinosa

Maturschutzfachlich-

Gkologische Bewer-
tung

Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Hohe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung

Verkehrssi-
cherheit

Konfliktpoten-
zial

kein
gering
gering
maBig
kein
kein
kein
maBig
gering
hoch
kein
kein
kein
gering
gering
kein
kein
kein
kein
kein
kein
gering
hoch
maBig
kein
maBig
maBkig
kein
kein
kein
hoch
gering
gering
hoch
maBkig
kein
kein
maBig
kein
maBig
gering
gering
kein
maBig
kein
kein
kein
kein
kein
maBig
maBkig

kein
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308
309
310
311
312
313
314
315
316
317
318
319
320
321
322
323
324
325
326
327
328
329
330
331
332
333
334
335
336
337
338
339
340
341
342
343
344
345
346
347
348
349
350
351
352
353
354
355
356
357
358
359

wiss. Name

Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Wmus laevis
Wmus laevis
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Wmus laevis
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Wmus laevis
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Salix pentandra
Salix caprea

Acer negundo
Fraxinus excelsior
Salix fragilis
Aesculus hippocastanum
Aesculus hippocastanum
Alnus incana
Alnus incana
Fraxinus excelsior
Wmus laevis
Fraxinus excelsior
Alnus glutinosa
Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Wmus laevis
Ulmus laevis

Salix alba
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Wmus laevis
Fraxinus excelsior
Wmus laevis
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Wmus laevis

Tilia cordata
Quercus robur
Wmus laevis
Wmus laevis
Fraxinus excelsior

Tilia cordata

Maturschutzfachlich-

Gkologische Bewer-
tung

Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung
Geringe Bedeutung

Verkehrssi-
cherheit

Konfliktpoten-
zial

kein
maBig
kein
gering
maBkig
maBig
gering
maBig
maBkig
kein
maBkig
maBig
kein
kein
maBkig
maBig
maBkig
maBig
maBkig
kein
kein
kein
gering
kein
kein
kein
maBkig
kein
gering
kein
maBkig
hoch
maBkig
maBig
maBkig
hoch
kein
maBig
maBkig
kein
gering
maBig
maBkig
gering
kein
maBig
maBkig
gering
maBkig
gering
gering

maBig
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Anhang

Maturschutzfachlich-
wiss. Name okologische Bewer-

Verkehrssi- Konfliktpoten-

cherheit zial
tung
360| Fraxinus excelsior Geringe Bedeutung ! gering
361 | Fraxinus excelsior Geringe Bedeutung " maBig
362 | Ulmus laevis Mittlere Bedeutung l maBig

Einstufung des Konfliktpotenzials nach den naturschutzfachlich-6kologischen Bewertungskategorien und
Verkehrssicherheitsstufen

Geringe Bedeutung + Verkehrssicher kein

! Nicht verkehrssicher gering

1 Nicht verkehrssicher, dringender Handlungsbedarf maRig

Mittlere Bedeutung + Verkehrssicher kein

! Nicht verkehrssicher maRig

1 Nicht verkehrssicher, dringender Handlungsbedarf hoch

Hohe Bedeutung, sehr wertvoll + Verkehrssicher kein

! Nicht verkehrssicher hoch

1l Nicht verkehrssicher, dringender Handlungsbedarf sehr hoch
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Anhang

A6 Eidesstattliche Erklarung

Wir, Lawrence Ott und Ann-Kathrin Rustenbach, erkldren hiermit an Eides Statt, dass wir die
vorliegende Master-Arbeit mit dem Thema ,,Konflikte zwischen Naturschutz und Verkehrssi-
cherheit von Stadtbdumen — Analyse und Losungsmoglichkeiten am Beispiel eines Seeuferab-
schnitts in der Stadt Neubrandenburg® selbstdndig und ohne Benutzung anderer als der angege-
benen Hilfsmittel angefertigt haben; die aus fremden Quellen direkt oder indirekt iibernommenen
Gedanken sind als solche kenntlich gemacht.

Die Arbeit wurde bisher in gleicher oder dhnlicher Form keiner anderen Priifungsbehérde vorge-

legt und auch noch nicht veroéffentlicht.

Ort, Datum Unterschrift

Ort, Datum Unterschrift
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