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Zusammenfassung

Zusammenfassung
Im Rahmen der vorliegenden Bachelorarbeit wurde die Habitatnutzung von vier besenderten

Wildkatzen (2 2,2 &) (Felis silvestris silvestris, Schreber 1777) im Deister (Niedersachsen)
untersucht. Als Datengrundlage wurden z.T. Daten verwendet, die bereits im Rahmen des
Projektes , Verbreitung der Wildkatze in der Region Hannover (Deister)” sowie einer weite-
ren Abschlussarbeit erhoben wurden. Die Datenaufnahme in dieser Bachelorarbeit erfolgte
mittels satellitengestiitzter Telemetrie von Anfang Marz bis Ende Mai 2013. Insgesamt dien-

ten somit 1.385 Lokalisationspunkte als Datengrundlage.

Unter Verwendung der MCP-Methode ergaben sich hinsichtlich der AktionsraumgrofRen
geschlechterspezifische Unterschiede. Die Kuder wiesen mit FlachengréBen von 1.754 ha
und 1.901 ha groRere Streifgebiete als die weiblichen Wildkatzen auf (339 ha und 1.017 ha).
Dabei konnten sowohl inter- als auch intrasexuelle Uberlagerungen der Aktionsridume zwi-

schen 46,7 % und 100 % festgestellt werden.

Mithilfe des Jacobs-Index (JAcoBs 1947) und Bailey-Intervalls (BAILEY 1980) wurde eine Habi-
tatnutzungsanalyse durchgefiihrt. Aufbauend auf einer vorhandenen Biotoptypenkartierung
der Landesforsten (NLF Saupark) sowie einer selbst erhobenen Habitatkartierung des Offen-
landes im Mai 2013 wurden anhand von definierten Habitatkategorien Schwerpunkte der
Raumnutzung analysiert. Mittels dieses Verfahrens werden Nutzungsintensitdten ermittelt,
die von einer signifikanten Meidung (-1 < D < -0,3) Uber eine Nutzung entsprechend des

Angebotes (-0,3 < D < +0,3) bis zu einer signifikanten Praferenz (+0,3 < D < +1) reichen.

Im Rahmen der Habitatnutzungsanalyse wurde eine eindeutige Bevorzugung von Gewasser
und Feuchtflachen, Feldgehdlzen sowie Verkehrsflichen (einschlieBlich Leitungstrassen)
festgestellt. Fir Griinland und Wald konnte eine Nutzung entsprechend des Angebotes
ermittelt werden, wahrend Ackerflachen gemieden wurden. Hinsichtlich der aufgestellten
Hypothesen konnte eine Praferenz von gewassernahen Strukturen und Waldhabitaten sowie
eine Bevorzugung von Offenland durch Kuder festgestellt werden. Waldoffenflachen wurden

dagegen gemieden.

\
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1 Einleitung

1.1 Status der Wildkatze in Deutschland

Das Erscheinungsbild der Kulturlandschaft hat sich innerhalb der letzten Jahrzehnte gravie-
rend verandert. Eine flachendeckende ErschlieBung der Landschaft sowie gleichzeitige Inten-
sivierung der Landnutzung haben zu einer deutlichen Flichenreduktion von Okosystemen
und Fragmentierung der verbliebenen Habitate gefihrt (JEDICKE 1990). Durch den Ausbau
von verkehrsinfrastrukturellen Einrichtungen (StraBen sowie Bahntrassen), der Zunahme von
Siedlungs- und Gewerbeflachen und der Intensivierung von Forst- und Landwirtschaft stehen
immer weniger groRflachige, unzerschnittene Waldlebensrdaume zur Verfligung. Deutsch-
landweit gibt es nur noch ca. 140 naturnahe Waldgebiete ohne gravierende Fragmentierung,

die eine GroRe von mehr als 50 km? aufweisen (WALz et al. 2011).

Negative Auswirkungen der Fragmentierung sind vor allem fiir Sdugetierarten mit groRen
Raumanspriichen wie Wildkatze (Felis silvestris silvestris, Schreber 1777), Dachs (Meles
meles), Luchs (Lynx lynx), Wildschwein (Sus scrofa) oder Rotwild belegt (u.a. WALLISER 2003,
DieTz & BIRLENBACH 2006, SIMON 2006, BECKER 2006, SARBOCK & RAIMER 2007, BUND 200743,

FiIMPEL 2009, ToTTEWITZ et al. 2010, NATIONALPARKVERWALTUNG HARZ 2011).

Wildkatzen, die urspriinglich bis ins 17. Jahrhundert nahezu deutschlandweit verbreitet
waren (HALTENORTH 1957), werden in der Literatur als eine Kennart groRflachiger, storungs-
armer und unzerschnittener Walder beschrieben, deren Lebensrdume (im Folgenden
werden die Begriffe Lebensraum und Habitat synonym verwendet) durch Strukturreichtum
und ein reichhaltiges Totholzangebot gekennzeichnet sind (u.a. M&LICH & KLAUS 2003, TRINZEN
2006). Heutige Wildkatzenvorkommen in Deutschland weisen eine hohe Fragmentierung auf
und sind in der Regel auf Inselareale beschrankt (NLWKN 2010). Die Barrierewirkung der
umgebenden, ausgerdaumten Agrarlandschaft sowie Siedlungs- und Verkehrsflache hat zur
Folge, dass potentiell geeignete Lebensrdume unbesiedelt bleiben (BUND 2007a). Teil-
populationen werden isoliert und ein genetischer Austausch unterbunden (POTT-DORFER &

DORFER 2007).

Vom Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutschland (BUND) wurde 2004 vor diesem
Hintergrund das Projekt ,Rettungsnetz fiir die Wildkatze” initiiert, in dessen Rahmen ein

bundesweiter Wildkatzenwegeplan (WKWP) entwickelt wurde. Ziel des Projektes ist es, die
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Vernetzung ,zwischen den noch vorhandenen und potentiellen Lebensrdumen” zu verbes-
sern. Sogenannte Wanderkorridore, die idealerweise aus einem zentralen Bereich (mit
Laubbaumbepflanzung) sowie Hecken- und Krautsaumbereichen bestehen, sollen die
Vernetzung der Restlebensraume férdern und den Wildkatzen verbesserte Moglichkeiten
zur Ausbreitung bieten (BUND 2007a). Habitatnutzungsanalysen liefern zu diesem Zweck
weiterflihrende Kenntnisse zu Nutzungsintensitdten (Meidungen bzw. Praferenzen) unter-
schiedlicher Habitattypen von Wildkatzen. Solche Erkenntnisse sind fiir die Beurteilung und
Verbesserung von Wildkatzenlebensraumen sowie als Planungsbasis praktischer Schutzmal-
nahmen, die bestehende und potentielle Wildkatzenlebensraume durch geeignete Korridore
miteinander vernetzen, unerldsslich (u.a. MoLIcH & KLaus 2003, HOTzZEL et al. 2007, HERRMANN

et al. 2008, JErROSCH & GBTz 2011).

Vorhandene kleinere Waldinseln, die in den Korridoren liegen, fungieren im ,Rettungsnetz”
als sogenannte ,, Trittsteine” (BUND 2007a). Der Deister stellt im Verbindungskorridor Solling
- Lineburger Heide einen Trittstein dar, der fur die Riickgewinnung ehemaliger Lebensraume
im Norden Niedersachsens von grofRer Bedeutung ist und bereits regelmalig von Wildkatzen
genutzt wird (BUND 2007b, KLAR 2009). Im Rahmen der vorliegenden Bachelorarbeit soll
anhand einer Habitatnutzungsanalyse untersucht werden, welche Strukturen und Habitate
die Wildkatze in diesem gegeniiber dem Harz eher kleinrdumigen und von anderen Wald-

gebieten isolierten Lebensraum nutzt.

1.2 Das Projekt ,,Verbreitung der Wildkatze im Raum Hannover (Deister)“

Urspriinglich war die Region Hannover bis weit ins 19. Jahrhundert von Wildkatzen besiedelt.
Infolge einer ganzjahrigen, intensiven Bejagung wurde die Art jedoch weitestgehend
eliminiert (RaIMER 2007). Erst gegen Ende des 20. Jahrhunderts kam es aufgrund gezielter
SchutzmaBnahmen und einer naturndaheren Waldbewirtschaftung zu einer langsamen Rick-
gewinnung von Lebensrdaumen und damit einhergehend vermehrten Sichtbeobachtungen.
Anhand eines Todfundes auf der B 217 gab es 2005 den ersten Hinweis auf das Vorkommen

von Wildkatzen im Deister (POTT-DORFER & RAIMER 2007).

Vor diesem Hintergrund wurde im Jahr 2011 vom Forstamt Springe (Niedersachsische
Landesforsten) eine zweijahrige, wildbiologische Studie initiiert, in deren Rahmen Erkennt-
nisse Uber das Raum-Zeit-Verhalten der Wildkatzen im GroBen sowie Kleinen Deister

gewonnen werden sollten (ITAW 2012). Die Ausfiihrung des Projektes Gibernahm das Institut
2
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far Terrestrische und Aquatische Wildtierforschung (ITAW) der Stiftung Tierarztliche Hoch-
schule Hannover. Anfang des Jahres 2012 wurden vier Wildkatzen (1 @, 3 &) mit
GPS-Halsbandern versehen, die taglich drei bis vier Ortungspunkte speicherten sowie
Aktivitatsdaten aufzeichneten. Mittels satellitengestltzter Telemetrie konnten die Tiere in

einem Zeitraum von Marz 2012 bis Januar 2013 geortet und die Daten gespeichert werden.

Ziel der Studie war es, Tagesruheplatze sowie Aufzuchtstatten zu lokalisieren und Aussagen
Uber Streifgebiete und Raumnutzungen treffen zu kénnen (SIEBERT et al. 2012). Die
erhobenen Daten wurden u.a. im Rahmen einer Bachelorarbeit (SCHARRINGHAUSEN 2012)
ausgewertet. Die bisherigen Ergebnisse zeigten keine geschlechterspezifischen Unterschiede
in den StreifgebietsgrofRen, die zwischen 366,88 ha und 1768,27 ha liegen (MCP 100 %).
Anhand der Ortungspunkte konnte bei einem Kuder eine Praferenz fir Waldrander und klei-
ne Haine festgestellt werden, wahrend die anderen Wildkatzen fast ausschlieBlich in
geschlossenen Waldern geortet wurden. Durch die Differenzierung der Bewegungsdaten in
Ruhe- und Aktivitatsphasen konnten 24 Ruheplatze lokalisiert werden. Eine Charakterisie-
rung von insgesamt 31 Tagesruheplatzen ergab eine Praferenz von Totholzstrukturen und
Windwurfflachen in Laub- und Mischwaldern. Im Rahmen des Projektes konnte ein Wurf-
platz lokalisiert werden. Die genaue WurfgroRe lieR sich jedoch nicht ermitteln (SIEBERT et al.

2012).

1.3 Ziel der Bachelorarbeit

Aus der Fachliteratur ist zu entnehmen, dass sich hoch entwickelte Saugetierarten wie Wild-
katzen nicht zufallig sondern gezielt in einem Habitat aufhalten und dort bestimmte Struktu-
ren nutzen, die ihnen notwendige Ressourcen (bspw. Nahrung oder Ruheplatze) bieten

(KENwaARD 2001).

Das Ziel der vorliegenden Studie ist es festzustellen, welche Habitate und Strukturen die
Wildkatze in eher kleinrdumigen Lebensrdaumen wie dem Deister nutzt und welche
Strukturen besonders intensiv genutzt werden. Im Rahmen einer Habitatnutzungsanalyse
soll ermittelt werden, welche Praferenzen innerhalb der Streifgebiete fiir einen bestimmten
Lebensraum zu erkennen sind, wie hoch der Grad der Inanspruchnahme des jeweiligen

Habitattypes ist und welche geschlechterspezifischen Unterschiede vorhanden sind.
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Hinsichtlich dieser Fragestellung wurden folgende Hypothesen aufgestellt:

Hypothese 1: Habitate entlang von Gewdssern werden héiufiger aufgesucht als Habitate
ohne Gewidisserndhe.
FlieRgewadsser werden von Wildkatzen haufig als Leitlinien verwendet, an denen sie entlang

wandern. An den (naturbelassenen) Ufern von Fliissen, Biachen und Teichen finden sie ein
reichhaltiges Nahrungsangebot sowie Versteckmoglichkeiten und Ruheplatze (HEINRICH 1993,
RAIMER 1994, RAIMER 2001). THIEL (2005) wies darauf hin, dass Bache fir ,,ruhende und aktive
Wildkatzen attraktiv zu sein“ scheinen. Da Wildkatzen bereits schwimmend gesichtet
wurden, stellen Flisse nicht unbedingt Barrieren dar (HEINRICH 1992, HEINRICH 1993, RAIMER

1994).

Hypothese 2: Waldoffenflichen werden hdufiger aufgesucht als Habitate mit dichtem
Baumbewuchs.
Wildkatzen bevorzugen lichte Walder, die einen hohen Offenanteil aufweisen, gegentiber

geschlossenen Forsten. Windwiirfe, Lichtungen, Waldwiesen und -felder, Kahlschlage oder
steinige Halden sind vor allem als Nahrungsgriinde bedeutsam (PiIEcHOCkI 1990, MEINIG & BOYE

2004, TRINZEN 2006).

Hypothese 3: Waldhabitate werden héiufiger aufgesucht als Offenlandhabitate.
Die Wildkatze wird als waldgebundene Art beschrieben, deren Primarlebensraum durch

groRflachig bewaldete, strukturreiche Gebiete gekennzeichnet ist (PiEcHOCKI 1990, MOLICH &
KLaus 2003, MEINIG & Boye 2004). Hupe et al. (2004) lokalisierten die Wildkatzen in ihrer
Telemetriestudie zu 86 % im Wald, nur sechs Prozent der Peilungen entfielen auf das Offen-
land. Ausgerdumtes Offenland ab einer Breite von 200 m wird haufig als Barriere fir die

Wildkatzenausbreitung beschrieben (MoLicH & KLaus 2003).

Hypothese 4: Kuder nutzen héufiger Offenland als Weibchen.
Fir die Wildkatze konnte im Rahmen einiger Untersuchungen eine geschlechtsspezifische

Waldgebundenheit nachgewiesen werden. Kuder nutzen regelmallig Offenlandhabitate,
wahrend Offenlandflachen mit einer Breite von nur wenigen hundert Metern fiir weibliche
Wildkatzen bereits eine wirksame Barriere bilden. Von ihnen werden zentrale Waldinnen-

raume bevorzugt (TRINZEN 2006, BUND 2007a, TRINZEN 2009).



2 Europdische Wildkatze (Felis silvestris silvestris)

2 Europaische Wildkatze (Felis silvestris silvestris)

2.1 Kurziibersicht zur Biologie und Okologie

Streifgebiete und Habitatstrukturen
Wildkatzen weisen einen weitgehend solitdaren Lebensstil auf, der ausschlieRlich wahrend

der Paarungszeit (der sogenannten Ranz) voriibergehend aufgegeben wird (PiEcHOCKI 1990).
Da sie kein ausgepragtes territoriales Verhalten zeigen, kénnen sich die Streifgebiete einzel-
ner oder sogar mehrerer Wildkatzen Uberlappen (G67z & ROTH 2006, GOT1z & ROTH 2007,
HOTZEL et al. 2007). HUPE et al. (2004) stellten in ihrer Studie Uberlagerungen der Aktions-
rdume von Kudern mit denen der Weibchen zwischen 0,3 % und 100 % fest, G6Tz & ROTH
(2007) konnten eine 100%ige Uberlagerung ermitteln. StreifgebietsgréRen von Wildkatzen
sind aufgrund einer saisonal bedingten Dynamik, der Ranzzeit und Jungenaufzucht, dem
Nahrungsangebot und Geschlecht sowie der Verhaltensmotivation des Kuders bzw. der
Katze starken Schwankungen unterworfen (Hupe 2002, RAIMER 1991, Hupe et al. 2004,
SARMENTO et al. 2006, G6T1z & ROTH 2006, GOTz & RoTH 2007). Insbesondere bei mannlichen
Wildkatzen konnten zudem wahrend der Ranz drastische Verlagerungen des Aktionsraumes
(im Folgenden werden die Begriffe Aktionsraum und Streifgebiet synonym verwendet) fest-
gestellt werden (GOTz & ROTH 2007). Die in verschiedenen Freilandstudien ermittelten Streif-
gebietsgroRen umfassen nach der MCP-Methode bei weiblichen Wildkatzen 98 ha bis 2.928
ha, wahrend Kuder Streifgebiete mit einer FlachengroBe von 318 ha bis 5.500 ha nutzen
(Hupe 2002, MOLICH & KLAUS 2003, THIEL 2004, G6Tz & ROTH 2006, GOTz & ROTH 2007, HERRMANN
& KNAPP 2007, HERRMANN et al. 2008, JEROSCH & GOTz 2011).

In ihrem Lebensraum bendtigen Wildkatzen eine groRe Vielfalt an Habitatstrukturen, die
beispielsweise als Ruheplatze oder zur Deckung genutzt werden. Neben einem hohen
Totholzvorkommen sind vor allem aufgeklappte Wurzelteller, umgefallene Baume bzw.
Windwiirfe, dichte Himbeer- und Brombeerstraucher, Baum- und Felshohlen sowie Fuchs-
und Dachsbauten von Bedeutung. Darliber hinaus werden auch anthropogene Strukturen
wie Reisighaufen, Holzpolter, alte Bunkeranlagen oder Jagdkanzeln genutzt (PiecHOCKI 1990,

RAIMER 1991, RAIMER 1994, MéLIcH & KLaus 2003, HuPE et al. 2004).

Aktivitdtsrhythmus
In der Regel zeigen Wildkatzen vor allem wahrend der Dammerung und den Nachtstunden

eine erhohte Aktivitat (DANIELS et al. 2001, M6LIcH & KLAus 2003, Hupe et al. 2004, SimoN et al.
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2006a). HuPE et al. (2004) stellten in ihrer mehrjahrigen telemetrischen Studie ,,eine deutlich
ausgepragtere Bewegungsaktivitat in der Nacht (88,5 % der nachtlichen Lokalisationen) als
am Tag (29,8 %)“ fest. In storungsarmen Gebieten (GENOVESI & BOITANI 1993) oder Gebieten
mit deckungsreichen Habitatstrukturen (ScotT et al. 1993) kann es auch zu tagaktivem
Verhalten kommen, wahrenddessen Beute- oder Revierstreifziige stattfinden (Hupe 2002,

SIMON et al. 2006a).

Fortpflanzung und Jungenaufzucht
Die Ranz der Wildkatzen liegt, abhangig von der Witterungslage, tiberwiegend in den Mona-

ten Februar und Marz. Nach einer durchschnittlichen Tragzeit von 68 Tagen, werden nach
PiecHOoCcKI (1990) von Mitte Marz bis Anfang Juni Jungtiere geboren. G61z & RoTH (2006)
beschreiben eine Hauptwurfzeit von Ende Marz bis Ende September, mit einer deutlichen
Praferenz fir die Monate Marz sowie April. Bei einem moglichen Verlust des ersten Wurfes
konnte im spateren Jahresverlauf (August) ein zweiter Wurf festgestellt werden (PIECHOCKI

1990, Hupe 2002, G6Tz & ROTH 2006).

Wurfplatze zeichnen sich haufig durch ein erhdéhtes Totholzvorkommen aus, wobei liegendes
und teilweise hohles Stammholz, Kronenholz, Wurzelteller oder alte Fuchsbauten zur
Aufzucht der Jungtiere genutzt werden. Auch anthropogen geschaffene Strukturen wie Holz-
polter, Hochsitze oder aufgeschichtete Reisighaufen werden als Aufzuchtstatten angenom-

men (RAIMER 1994, Hure 2002, G671z & RoTH 2006).

Die Mortalitatsrate bei Jungtieren ist vor allem zwischen dem zweiten und vierten Lebens-
monat (Krankheit, Unfall, T6tung durch Artgenossen) (PiecHockl 1990) und durch ein sich
verstarkendes Migrationsverhalten zwischen dem 10. und 20. Lebensmonat erhoht
(Hupe 2007a). Jungtierverluste werden beispielsweise durch kleinere Pradatoren wie Fuchs
(Vulpes vulpes) oder Baummarder (Martes martes) verzeichnet (Go1z & RoTH 2006, GOTz

2009).

Nahrung
Das Nahrungsspektrum von Wildkatzen wird in Deutschland Uberwiegend von kleinen

Nagetieren gebildet (PIEcHOCKI 1990, MEINIG 2002), wahrend Hasen, Kaninchen, Vogel oder
Eidechsen eine eher untergeordnete Rolle einnehmen (PiecHOockl 1990). Insbesondere in den
schneereichen Wintermonaten kann es zudem zur Aufnahme von Aas kommen (PIECHOCKI

1990). Die Mageninhaltsanalysen niedersachsischer Wildkatzen zeigten mit 78 % eine
6
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deutliche Praferenz von Wihimausen (Arvicolinae), gefolgt von Langschwanzmdusen
(Muridae) und Spitzméausen (Soricidae). Als signifikantes Merkmal wurde das Fehlen von
Reptilien und Hasenartigen in den Magen beschrieben. Der Mangel an Reptilienliberresten
in den Proben wurde auf die regionale Seltenheit dieser Beutetiergruppe sowie auf die limi-

tierte Verflgbarkeit der Magen (nur aus dem Winterhalbjahr) zuriickgefiihrt (MeiNiG 2007).

Feinde
Als natirliche Feinde gelten vor allem Luchs (Lynx lynx), Wolf (Canis lupus), Steinadler

(Aquila chrysaetos) sowie Uhu (Bubo bubo), die der Wildkatze jedoch nicht gezielt nachstel-
len (PiEcHOCKI 1990).

2.2 Verbreitung und Bestandssituation in Deutschland/Niedersachsen

Verbreitung der Wildkatze (Felis s. silvestris)
in Deutschland N of P
(Aktionsplan Wildkatze 2009) haN N
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Abbildung 1: Das Verbreitungsgebiet der Wildkatze (Felis silvestris silvestris) in Deutschland (Abbildung links) sowie Wild-
katzennachweise aus Niedersachsen (Abbildung rechts). Der rote Kreis markiert die ungefihre Lage des Untersuchungsge-
bietes der vorliegenden Studie (Quellen: BIRLENBACH & KLAR 2009, NLWKN 2010).

Deutschland
Nach HALTENORTH (1957) war die Europdische Wildkatze in Deutschland bis ins 17. Jahr-

hundert nahezu ganzflachig verbreitet. Aufgrund der Jagdfreigabe im Jahr 1848 und der
daran anschliefenden ganzjdhrigen Verfolgung sowie der Zerstorung der Lebensrdume
wurden die Bestande gravierend dezimiert bzw. in vielen Gebieten vollstandig ausgeldscht

(RAImER 2007).
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Erst im Laufe des 20. Jahrhundert konnte durch Rickbesinnung (z.B. Verbot des Tellereisens)
und erste Schutzbemiihungen im nationalen und internationalen Rechtsrahmen (z.B. ganz-
jahrige Schonung im Jagdgesetz) eine langsame Riickgewinnung von Lebensrdaumen sowie
positive Bestandsentwicklung verzeichnet werden (RAIMER 2007). Das heutige Verbreitungs-
gebiet der Wildkatze in Deutschland weist daher eine hohe Fragmentierung auf (NLWKN
2010). GroRere zusammenhadngende Vorkommen befinden sich vor allem in den bewaldeten
Mittelgebirgsregionen Pfalzerwald, Eifel, Hunsrick, Taunus, nordhessisches Bergland,
Hainich, Solling und Harz (PiecHocki 1990, BIRLENBACH & KLAR 2009) (vgl. Abb. 1). Seit Beginn
des 21. Jahrhunderts werden ausgehend von diesen Kernpopulationen wieder vermehrt
Ausbreitungstendenzen verzeichnet (STusse & STusBe 2001, HuPE 2006, POTT-DORFER & DORFER

2007, SiMoN 2009, DENK 2009).

Erfolgreiche Wiederansiedlungsprojekte wurden im Spessart und Steigerwald, den HaR-
bergen sowie dem Vorderen Bayerischen Wald durchgefihrt (WoReL 2009), durch die sich
die Wildkatze in diesen Gebieten wieder etablieren konnte (WOREL 2009, FROBEL & THEIN

2009).

Aufgrund der hohen Mobilitdat von Wildkatzen und des erheblichen Aufwandes einer solchen
Studie kdnnen keine uneingeschrankten Aussagen zu BestandsgrofRen getroffen werden
(NLWKN 2010). Nach Schatzungen des Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutschland
(BUND) und des Bundesamtes fiir Naturschutz (BfN) belauft sich die Population in Deutsch-

land auf 5.000 bis 7.000 Individuen (BUND 2012).

Niedersachsen
Auch in Niedersachsen erstreckte sich das historische Verbreitungsgebiet der Wildkatze im

17. und 18. Jahrhundert auf alle groBeren Waldflachen (HALTENORTH 1957). Bereits Ende des
19. Jahrhunderts war die niedersachsische Wildkatzen-Population durch die intensive
Verfolgung so stark dezimiert, dass sie ausschlieflich in den waldreichen Mittelgebirgen des
Harzes (ca. 2 % der Landesflache) tberlebte (RAIMER 2007). Das heutige Verbreitungsareal ist
auf das sudliche Niedersachsen beschrankt (NLWKN 2010) (s. Abb. 1). Im Harz und Solling
befinden sich relativ stabile Teilpopulationen (SIMON & RAIMER 2007), von denen deutliche
Ausbreitungstendenzen zu beobachten sind (POTT-DORFER & DORFER 2007). In dem nordlich

daran angrenzenden Weser- und Leinebergland, zu dem u.a. der Deister gehort, werden
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vereinzelt bis regelmaRig Wildkatzen- sowie Reproduktionsnachweise erbracht (NLWKN

2010).

Konkrete Bestandszahlen sind in Niedersachsen nicht verfligbar. Es liegen jedoch aus den
Jahren 1950 bis 2009 insgesamt 1214 Meldungen Uber Wildkatzen-Sichtungen vor, von
denen 1080 aus den Jahren 1994 bis 2009 stammen (NLWKN 2010).

2.3 Gefdhrdungsgrad und Schutzstatus

Der Gefdahrdungsgrad der Wildkatze wird in Deutschland in der ,Roten Liste gefahrdeter
Tiere, Pflanzen und Pilze” mit ,Gefdhrdet” angegeben (HAUPT et al. 2009). Die ,Rote Liste der
in Niedersachsen und Bremen gefdhrdeten Sdugetierarten” listet die Art sogar unter der

Kategorie , Stark gefahrdet” (HECKENROTH 1993).

Die Europaische Wildkatze unterliegt dem Schutz von Natur- bzw. Artenschutzabkommen im

nationalen, europdischen sowie internationalen Rechtsrahmen (RAIMER 2007) (vgl. Tab. 1).

Die 1979 verabschiedete Berner Konvention listet die Wildkatze in Anhang Il. Somit gilt die
Art als streng geschiitzt und darf weder gefangen, gestort, getétet noch gehandelt werden.
Das Ubereinkommen ergédnzt mit dieser Regelung das Washingtoner Artenschutzabkommen,

das lediglich das grenziiberschreitende Handeln mit dieser Art verbietet (BFN 2011).

Im Bundesnaturschutzgesetz wird die Wildkatze in §7 Abs. 2 Nr. 13 als , besonders geschitz-

te Art” sowie in Abs 2. Nr. 14 als ,streng geschiitzte Art” genannt (NLWKN 2010).

Nach der FFH-Richtlinie ist die Wildkatze in Anhang IV gelistet. Hier sind streng zu schiitzen-
de Arten von gemeinschaftlichem Interesse aufgefiihrt, deren Lebensrdaume weder bescha-

digt noch zerstort werden dirfen (BFN 2011).

Dariber hinaus wird die Wildkatze in Anhang Il des Washingtoner Artenschutzabkommen
(CITES) genannt, das den Handel mit bedrohten Tier- und Pflanzenarten kontrolliert. Das
Abkommen wird in Deutschland durch die EU-Artenschutzverordnung (VO 338/97) umge-
setzt, die die Wildkatze in Anhang A flihrt (RAIMER 2007, BIRLENBACH & KLAR 2009).

Im Bundesjagdgesetz (BJagdG) wird die Wildkatze als jagdbare Wildart aufgefiihrt, unterliegt

jedoch einer ganzjahrigen Schonzeit (BIRLENBACH & KLAR 2009).
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Tabelle 1: Auflistung der nationalen, europdischen sowie internationalen Natur- und Artenschutzabkommen, in deren
Rahmen der Schutz der Wildkatze verankert ist (Quelle: Eigene Darstellung nach NLWKN 2010).

Gesetze und Abkommen Anhang/Paragraph

Berner Konvention Anhang Il

§7 Abs. 2 Nr. 13: besonders geschiitzte Art

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) §7 Abs. 2 Nr. 14: streng geschiitzte Art

FFH-Richtlinie Anhang IV

Washingtoner Artenschutzabkommen (Cl-

TES)/Verordnung (EG) Nr. 338/97 Anhang ll/Anhang A

Bundesjagdgesetz (BJagdG) §22 Abs. 2 Satz 1 BlagdG: ganzjsdhrige Schonzeit

2.4 Beeintrachtigungen und Gefdhrdungsursachen

Die Lebensraumfragmentierung kann als eine der groBten Gefdhrdungsursachen fir die
Wildkatze genannt werden (SIMON & RAIMER 2007, BIRLENBACH & KLAR 2009). Laut Statistischem
Bundesamt wird in Deutschland eine tagliche Flacheninanspruchnahme von 81 ha verzeich-
net, d.h. die Zerschneidung der Landschaft durch Verkehrswege und Siedlungsbereiche
nimmt kontinuierlich zu (STATISTISCHES BUNDESAMT 2013). Eine 2005 in Deutschland durch-
gefuhrte StraRenverkehrszdahlung ergab fir LandesstraRen eine durchschnittliche tagliche
Verkehrsstarke von 3.808 Kfz/24 h (vgl. Tab. 2) (KATHMANN et al. 2005). StraRen, die eine
Verkehrsdichte von 2.500 Kfz/Tag aufweisen, stellen fir Wildkatzen bereits eine Barriere
dar, die nur selten Gberwunden wird (KLAR et al. 2009). Unter Umstdanden kann dies sogar zu
einer Totalisolation von Teilpopulationen fihren. Damit einhergehend ist eine genetische
Verarmung zu verzeichnen, die langfristig eine verringerte , Fitness” der Tiere zur Folge hat

und ihre erfolgreiche Anpassung an verdanderte Umweltbedingungen verhindert.

Tabelle 2: Die durchschnittliche tagliche Verkehrsstarke (DTV) auf Bundesfern- und LandesstraBen im Jahr 2005 in
Deutschland (Quelle: Eigene Darstellung nach KATHMANN et al. 2005).

Deutschland DTV (Kfz/24 h)
Bundesautobahnen 47.632
BundesstralRen 9.203
Landesstrallen 3.808

Die zunehmende Zerschneidung der Landschaft flhrt vor allem im Zusammenhang mit dem
positiven Ausbreitungstrend der Wildkatze zu einer betrachtlichen Verkehrsmortalitat

(SiMON & RAIMER 2007, KLAR et al. 2009, GOTz & JERoscH 2010). Aufgrund von Wanderungen in
10
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geeignete Lebensrdume oder zwischen Revierteilen (TRINZEN 2006) sowie der Suche nach

Partnern innerhalb der Ranz (POTT-DORFER & DORFER 2007) sind die Tiere daher gefahrdet.

Dariber hinaus sind durch eine intensive forst- oder landwirtschaftliche Nutzung Beeintrach-
tigungen des Lebensraumes festzustellen. Die Entfernung von Alt- und Totholzelementen,
das Fehlen von Erdbauten (Dachs und Fuchs) sowie von Vernetzungselementen (Gehdlzen,
Hecken oder Gewdsserrandstreifen) fihren zu einer Strukturarmut der Walder bzw. des
Offenlandes. Die Lebensraumqualitdt und Habitateignung fir Wildkatzen wird dadurch
nachhaltig beeintrachtigt (BIRLENBACH & KLAR 2009, KLAR 2010, TRINZEN & KLAR 2010). Weitere
Beeintrachtigungen gehen von einer intensiven touristischen Nutzung aus, insbesondere

wenn das Gebiet durch ein ausgedehntes Wegenetz erschlossen ist (BIRLENBACH & KLAR 2009).

In Bezug auf die Gefahr der Hybridisierung mit Hauskatzen (Felis silvestris catus) weisen
Expertenmeinungen einen hohen Dissens auf. Nach RANDI et al. (2001), EckerT (2003) und
PIERPAOLI et al. (2003) bestehen nach gegenwartigen Kenntnissen in Deutschland keine
Anzeichen fur eine erhebliche Vermischung mit Hauskatzen. KRUGER et al. (2009) und
HERTWIG et al. (2009) weisen hingegen auf eine zunehmende Hybridisierung der Wildkatzen-
population mit Hauskatzen hin, die jedoch starke regionale Unterschiede innerhalb Deutsch-

lands aufweisen kann.

Auch der versehentliche Abschuss bei der Jagd aufgrund einer Verwechslung mit Hauskatzen
stellt eine Gefahrdungsursache dar (KNAPP & HERRMANN 1998, TRINZEN & KLAR 2010, NLWKN
2010).

11
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3 Untersuchungsgebiet

3.1 Geographische Lage

Das Untersuchungsgebiet befindet sich im stidlichen Niedersachsen, slidwestlich von Hanno-
ver, und grenzt an die Landkreise Schaumburg, Hameln-Pyrmont sowie die Region Hannover
(NIEDERSACHSISCHE LANDESFORSTEN 2013). Durch die BundesstraBe 217, die den Bezirk durch-

zieht, werden der sogenannte Grofle und Kleine Deister raumlich voneinander getrennt

(s. Abb. 2).

iner Deister ¥ S
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Abbildung 2: Das Untersuchungsgebiet befindet sich etwa 30 km siidwestlich von Hannover und erstreckt sich von Bad
Nenndorf im Norden bis nach Elze. Die Waldgebiete des GroBen und Kleinen Deisters werden durch die BundesstraRe
217 rdaumlich getrennt (Quellen: GinkGoMAPs 2013 und eigene Darstellung nach GooGLE EARTH 2013).

Insgesamt weist das Untersuchungsgebiet eine Flache von ca. 14.402 ha auf. Die hochste
Erhebung des Deisters liegt bei 405 m tber NN (HANNOVER MARKETING & TOURISMUS GMBH

2012).

Der 20 km lange Hohenzug des GroBen Deisters, mit einer zusammenhdngenden Waldflache
von etwa 9.123 ha, grenzt im Nordwesten bei Bad Nenndorf an die Bundesautobahn 2 und
im Stdwesten an die BundesstraRe 217 bei Springe (HANNOVER MARKETING & TOURISMUS GMBH
2012). Neben Siintel und Wesergebirge gehoren Teilflichen des GroRen Deisters zu dem
FFH-Gebiet DE 3720-301 und sind somit ein Bestandteil des Schutzgebietsnetz Natura 2000
(NATURA 2000 2013).

Der Kleine Deister mit einer Flachenausdehnung von ca. 5.279 ha wird im Norden durch die

BundestraBe 217 sowie im Sidosten durch die BundesstraBen 1 und 3 bei Elze begrenzt
12



3 Untersuchungsgebiet

(NIEDERSACHSISCHE LANDESFORSTEN 2013). In dem Waldareal befindet sich das Naturschutzgebiet
»Saupark”, das aus historischen Griinden von einer etwa 16 km langen und 2,20 m hohen
Mauer umgeben ist, die als langstes Naturdenkmal Niedersachsens unter Denkmalschutz
steht (JAGERLEHRHOF JAGDSCHLOSS SPRINGE 0.J.). Im gesamten Sau- bzw. Mauerpark sind mehrere
Wildruhezonen ausgeschrieben, zudem ist Autoverkehr nur eingeschrankt gestattet. Dariber
hinaus sind die FFH-Gebiete ,Hallerbruch” und ,Hohlengebiet im kleinen Deister” sowie der
Wildpark , Wisentgehege” Bestandteile des Naturschutzgebietes ,Saupark” (NATURA 2000
2013).

3.2 Klimatische Verhaltnisse
Die klimatischen Verhaltnisse des Deisters liegen im gemaRigt-submontanen Bereich. Der
durchschnittliche Jahresniederschlag im Untersuchungsgebiet betragt 800 mm, wahrend die

mittlere Jahrestemperatur bei 8,2°C liegt (NIEDERSACHSISCHE LANDESFORSTEN 2013).

3.3 Landschaftsstruktur

Der Deister gehort, neben dem Blickeberge, Sintel und Wesergebirge, zum Calenberger
Bergland, das an der Grenze zur Norddeutschen Tiefebene liegt (BFN 2012). Wahrend der
Elster- und Saale-Eiszeit wurde das heutige Relief dieses Hohenzuges herausgebildet
(HANNOVER MARKETING & TOURISMUS GMBH 2012), der vorwiegend aus Kreidesandstein besteht
(BFN 2012). Verschiedenste Felsbildungen, Felswande, Steilhdnge sowie Bachtaler pragen die
vielféltige Oberflachenstruktur (NATURA 2000 2013). Insbesondere das Naturschutzgebiet
,Saupark” wird von zahlreichen naturnahen Quellen und FlieRgewdssern durchzogen

(NLWKN 2013).

Die potentielle natlirliche Vegetation besteht auf nahezu allen Standorten des Unter-
suchungsgebietes aus Buchenwaldgesellschaften (NIEDERSACHSISCHE LANDESFORSTEN 2013). Laut
FFH-Richtlinie stellt der Deister Uberdies ,eines der bedeutendsten Kalkfels- und Buchen-
waldgebiete Niedersachsens” dar (NATURA 2000 2013). Daneben finden sich jedoch auch

grofRere Fichtenbestdande (NIEDERSACHSISCHE LANDESFORSTEN 2013).

3.4 Flachennutzung

Das Untersuchungsgebiet ist (berwiegend bewaldet und durch eine hohe forst-
wirtschaftliche Nutzung gepragt (BFN 2012). Unter der Leitung des zustandigen Forstamtes
Saupark wird hierbei eine ,Langfristige Okologische Wald-Entwicklung” (LOWE) angestrebt

13
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(NIEDERSACHSISCHE LANDESFORSTEN 2013). Kern dieses Waldbauprogramms sind verschiedene
Leitsatze, die unter Okologischen Gesichtspunkten aufgestellt wurden und eine moglichst

naturnahe Waldbewirtschaftung zum Ziel haben (NIEDERSACHSISCHE LANDESFORSTEN 2011a).

Ferner wird der Deister fir jagdliche Zwecke genutzt. Im Saupark werden Gdastejagden
veranstaltet, in deren Rahmen die dort vorherrschenden Schalenwildarten Dam-, Muffel-
und Schwarzwild bejagt werden. Im GrofRen Deister werden, unter der Beteiligung privater

Jager, vor allem Rot-, Schwarz- sowie Rehwild erlegt (NIEDERSACHSISCHE LANDESFORSTEN 2013).

Neben den aufgefiihrten Nutzungsarten nimmt der Deister zudem eine grofRe Funktion als
Naherholungsgebiet ein. So wurden in den vergangenen Jahren etliche (Rad-)Wander- und
Reitwege sowie Skiloipen ausgewiesen (NIEDERSACHSISCHE LANDESFORSTEN 2011b). Dariiber
hinaus wird das Gebiet flir Geocaching (HANNOVER MARKETING & TOURISMUS GMBH 2012) und

insbesondere fiir Mountainbiking genutzt (NIEDERSACHSISCHE LANDESFORSTEN 2012).

14
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4 Methodik der Datenerhebung und -analyse

4.1 Datengrundlage

Im Rahmen der Bachelorarbeit wurde den Tieren Namen gegeben, um eine einfachere Iden-
tifizierung der Wildkatzen zu erméglichen (HERRMANN 2004). Aufgrund der geringen Menge
an Individuen stellte dies eine praktikable Losung dar. So konnten unpersonliche Abkirzun-
gen wie M1 oder W1, wie sie beispielsweise LEYHAUSEN (1979) verwendete, vermieden wer-

den (s. Tab. 3).

Tabelle 3: Herkunft der verwendeten Daten. Die Daten der Wildkatze Claire wurden im Rahmen der vorliegenden Arbeit
erhoben. Aussagen zu den Wildkatzen Kate, Jack und Charly basieren auf Fremddaten.

Name Geschlecht Fremddaten Eigene Daten
Claire Q - X

Kate Q X -

Jack 3 X -
Charly a8 X -

In der vorliegenden Studie wurden z.T. Daten verwendet, die bereits im Rahmen des
Projektes ,Verbreitung der Wildkatze in der Region Hannover (Deister)” sowie in der
Bachelorarbeit , Telemetriestudie zu Streifgebieten und Ruhepldtzen besenderter Wildkatzen
(Felis silvestris silvestris) im Deister, Niedersachsen” (SCHARRINGHAUSEN 2012) erhoben
wurden. Hierbei handelt es sich um die Wildkatzen Kate, Jack und Charly (s. Tab. 3). Die
Daten der Wildkatze Claire wurden im Rahmen der vorliegenden Bachelorarbeit erhoben
(s. Kapitel 4.2.1.). Der Fang und die Besenderung der Wildkatzen Kate, Jack und Charly
erfolgte im Marz 2012. Infolge einer regelmaRigen telemetrischen Datenaufnahme konnten
Streifgebiete, Tagesruhepldtze und Wurfplatze ermittelt sowie Angaben zu Habitat-
nutzungen getroffen werden (SIEBERT et. al. 2012). Jegliche Aussagen zu Streifgebieten oder
dem Raum-Zeit-Verhalten der Wildkatzen Kate, Jack und Charly basieren somit auf den

Ergebnissen der oben genannten Studien.

Dartiber hinaus wurden von den Niedersachsischen Landesforsten und der Region Hannover
umfangreiche Daten Uber den GroRRen sowie Kleinen Deister zur Verfligung gestellt. Somit
lagen u.a. Informationen Uber die Habitatkategorien , Abbauflache”, , Acker”, ,Brache”,

,Wasserlauf und Wasserfliche”, ,Wiese, Weide und Asungsfliche”, ,Hof- und Gebiude-
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flache einschl. Ziergarten”, ,Weg, Einleitungs-, Sicherungs- und Leitungslinie”, , Holzablage-

platz und Weidenheger”, ,,Wald“ sowie , Standiger Saat- und Pflanzkamp“ vor.

4.2 Datenaufnahme

4.2.1 Besenderung

2013 wurde die weibliche Wildkatze Claire in einer Voliere des ,Wisentgeheges”, einem
Wildpark im Kleinen Deister, aufgefunden. Die Besenderung der Wildkatze erfolgte am
04.03.2013 durch Mitarbeiter des Wisentgeheges, des ITAW sowie der Niedersdchsischen
Landesforsten (genaue Beschreibung der Falle, Probenentnahme sowie Vorgehensweise bei

der Besenderung siehe SIEBERT et. al. 2012).

Bei dem verwendeten Sender handelt es sich um einen Halsbandsender , GPS-ACC-Logger-
Tag” der Firma e-obs GmbH. Der Peilsender wiegt 70 g und ist mit einer Sollbruchstelle
versehen, so dass ein versehentliches Erhdngen des Tieres vermieden wird (e-oBs GmBH
2011). Mithilfe des Senders kdnnen in einem bestimmten Intervall Ortungspunkte der Wild-
katze (GPS-Koordinaten in Verbindung mit der Uhrzeit (UTC)) sowie fortlaufend Bewegungs-
daten in x-, y- und z-Ausrichtung gespeichert werden. Die Datenaufnahme sollte in einem
Intervall von 11,5 Stunden erfolgen, so dass bis zu drei GPS-Punkte am Tag gespeichert
werden konnten. Aufgrund von technischen Problemen des Senders stehen fiir Claire weni-

ger Positionsdaten zur Verflgung.

4.2.2 Telemetrie
Die Datenaufnahme der Wildkatze Claire wurde vom 04.03.2013 bis zum 29.05.2013 durch-

gefuhrt. In der Regel wurde einmal wochentlich eine Fahrt zur Aufnahme der auf dem
GPS-Datenlogger gespeicherten Daten unternommen. Neben den GPS-Ortungen wurden
hierbei Aktivitatsdaten ibermittelt, die Aufschluss iber Ruhe- und Aktivitatsphasen geben
(vgl. Beschreibung der Methodik bei SIEBERT et al. 2012). Die Ortung der Wildkatze erfolgte
mittels VHF-Telemetrie und des sogenannten ,Homing-in on the animal” (WHITE & GARROTT

1990).

Um das besenderte Tier aufspliren zu kénnen, gibt der Halsbandsender taglich fir einen
Zeitraum von drei Stunden ein VHF-Signal ab. Als Empfanger dient das Gerat AR 8200 Wide
Range Receiver (AOR®), das mit einer Yagi-Uda-Handantenne verbunden werden kann

(e-oBs GmBH 2010). Eine Fernpeilung des Signals erfolgte zunachst aus dem Auto heraus. Um
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den genauen Aufenthaltsort der Wildkatze einzugrenzen, wurde die Peilung solange zu Fuf
fortgesetzt, bis sich der Empfanger in unmittelbarer Nahe zum Sender befand (s. Abb. 3).
Ab einer bestimmten Distanz, die abhangig vom Bodenrelief und der Landschaftsstruktur
variieren kann, konnten die aufgezeichneten Daten unter Verwendung der Basisstation

»,baseStation b5“ auf eine SD-Karte heruntergeladen werden.

Da der Halsbandsender aufgrund des technischen Defizites weniger GPS-Lokalisationen
speicherte, wurde bei jeder Datenaufnahme zur Kontrolle eine einfache VHF-Peilung durch-

gefiihrt. Bei dieser Methode wird die Wildkatze anhand der Richtung und Starke des Signals

lokalisiert, um einen zuséatzlichen Ortungspunkt verzeichnen zu kénnen.

Abbildung 3: Die Ortung der Wildkatze mittels VHF-Telemetrie und des ,Homing-in on the animal“.

4.2.3 Habitatkartierung
Da bei den Wildkatzen Claire, Jack und Charly Lokalisationen im Bereich des Offenlandes

vorlagen, wurde eine Kartierung der Offenlandbereiche vorgenommen, um damit eine
Habitatnutzungsanalyse durchfiihren zu kénnen. Die Kartierung erfolgte Anfang Mai 2013.
Die zu kartierenden Habitatstrukturen wurden zunachst auf Karten im Mafistab 1:3.000
skizziert und im Nachhinein mit dem Programm Esri® ArcGIS 10.1 digitalisiert. Dabei wurde
ein selbsterstellter Kartierschlissel des ITAW verwendet, der sich an den , Kartierschlissel

flr Biotoptypen in Niedersachsen” (DRACHENFELS 2011) anlehnt.

Die kartierten Habitatstrukturen wurden den Kategorien ,Acker”, ,Feldgeholz”, ,Gewasser
und Feuchtflache”, , Griinland”, ,Siedlung” sowie ,Verkehrsflaiche” zugeordnet (vgl. Tab. 4).
Da kleinere Strukturen den Wildkatzen zu wenig Deckung bieten kdnnen, wurden ausschlie-
lich Geholze ab einer Breite bzw. Ldnge von zwei Metern aufgenommen. Der Kategorie

,Siedlung” wurden samtliche anthropogen geschaffenen Strukturen wie Siedlungs- und
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Gewerbeflachen (z.B. Wohngebéaude, Friedhofe, Industrieanlagen), Freizeit-, Erholungs- oder
Grunflachen (bspw. Sporteinrichtungen und Parks) sowie Ver- und Entsorgungsflachen (z.B.

Biogasanlagen und Deponien) zugeordnet.

Tabelle 4: Verwendete Habitatkategorien zur Kartierung des Offenlandes.

Acker Feldgeholz Gewasse.r. und Griinland Siedlung Verkehrsflache
Feuchtflache
extensiv
Acker Hecke FlieRgewasser genutztes Siedlung BundesstralRe
Griinland
LandesstraRe,
Ackerbrache Feldgeholz Teich, See Mahwiese Gewerbe asphaltierte
NebenstraRe
Freizeit-,
- Baumgruppe, Feuchter Viehweide Erholungs- oder Weg
Baumreihe Graben I
Griinflache
Ver- und
- - Feuchte Senke - Entsorgungs- Parkflache
flachen

4.3 Datenanalyse und Auswertung

4.3.1 Berechnung der Streifgebiete (MCP 100 %)

Die telemetrisch erhobenen Daten wurden mithilfe des Computerprogramms ESRI® ArcGIS
Version 10.1 bearbeitet. Die topographischen Grundkarten DTK 25 stammen vom Landesamt
fir Geoinformation und Landentwicklung Niedersachsen (LGLN) und wurden von der Region

Hannover zur Verfliigung gestellt.

Die Streifgebiete der Wildkatzen wurden in ArcGIS anhand der zugrunde liegenden Ortungs-
punkte mit der Minimum Convex Polygon-Methode (MCP 100 %) ermittelt (MoHR 1947). Die
Berechnung des MCP 100 % ist eine der am haufigsten verwendeten Methoden zur Aktions-
raumberechnung (HARRIS et al. 1990). Bei dieser Vorgehensweise werden die duBersten
Ortungspunkte miteinander verbunden, so dass ein konvexes Polygon entsteht (das Streif-
gebiet des Tieres), in dem samtliche Lokalisationen eines Individuums einbezogen sind
(100 %). Hieraus resultierend kann die FlachengroRe des Aktionsraumes berechnet werden

(WHITE & GARROTT 1990).

Der primare Vorteil des MCP-Verfahrens besteht in der Moglichkeit die Untersuchungs-
ergebnisse mit anderen Studien (u.a. NACHTIGALL et al. 2003, PHELAN & SLIWA 2004, GOTz &
RoTH 2006, G6T1z & ROTH 2007, DRYGALA et al. 2008, MONTERROSO et al. 2009, KAUHALA & AUTTILA

2010, KLAR 2010, UNGER 2010, HERMES et al. 2011, MURGIA & MURGIA 2012) zu vergleichen
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(HARRIS et al. 1990). Des Weiteren ist fir die Anwendung der MCP-Methode die erhobene
Datenmenge (Anzahl der Ortungspunkte) von untergeordneter Bedeutung (HARRIS et al.
1990). Da die Wildkatze Claire im Vergleich mit Kate, Jack und Charly eine geringere Anzahl

an Ortungspunkten aufweist (vgl. Tab. 5), ist dies ein maligeblicher Faktor.

Tabelle 5: Ubersicht iiber die erhobene Datenmenge. Aufgrund technischer Probleme weist die Wildkatze Claire eine
geringere Anzahl an Ortungspunkten auf.

Name Geschlecht ortuﬁ';::lnkte
Claire ? >8
Kate ? 400
Jack 3 476
Charly 3 451
Gesamt 1385

Allerdings werden bei dieser Berechnungsmethode Extremwerte (bspw. einmalige Exkur-
sionen des Individuums) mit bericksichtigt, so dass Flachen aufgenommen werden, die vom
Tier nicht genutzt, sondern lediglich aus geometrischen Griinden vom MCP eingeschlossen
werden (s. grau markierte Flache in Abb. 4). Darlber hinaus erhoht sich die GroRe des Streif-
gebietes unbegrenzt, sobald ein Ortungspunkt auBerhalb des existierenden Polygons hinzu-

geflgt wird (WHITE & GARROTT 1990).

Abbildung 4: Beispielhafte und schematische Darstellung eines Streifgebietes (MCP 100 %) mit den zugrunde liegenden
Ortungspunkten. Die grau hinterlegte Fliche stellt eine nicht genutzte Flache dar, die durch eine einmalige Exkursion des
Individuums entstanden ist (Quelle: Eigene Darstellung angelehnt an WHITE & GARROTT 1990).

Da das Ziel dieser Studie eine Habitatnutzungsanalyse ist, in der Nutzungspraferenzen sowie
-meidungen abgebildet werden sollen, wurde ausschlieBlich das Minimum Convex Polygon
100 % berechnet. Damit wurde ein methodischer Ansatz gewahlt, der alle Lokalisationen in
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der Flache einbezieht und objektiv gegenliber unterschiedlichen Peilungsdichten ist. Dies
ermoglicht eine unabhangige Berechnung der Prdferenzen. Auf weitere Aktionsraum-
berechnungen wie dem Kernel-Verfahren nach WoRrToN (1989) wurde verzichtet, da hierbei
methodisch bedingt schon eine Kernzone mit hoher Nutzungsintensitdt (Praferenz) dar-
gestellt wird und nicht alle Lokalisationen gleichwertig einbezogen werden. Dies wiirde eine

unvoreingenommene Analyse der Habitatnutzung verhindern.

4.3.2 Verschneidung der Flachen
Unter dem Begriff ,Verschneidung” ist die digitale Zusammenfiihrung (Uberlagerung) von

Datensatzen, thematischen Ebenen oder Layern zu verstehen, in dessen Rahmen die Attribu-
te der Ausgangsobjekte kombiniert werden (REINHARDT 2012). In der vorliegenden Arbeit
wurden Flachen- bzw. Datenverschneidungen in den Computerprogrammen ArcGIS, Micro-

soft Access 2010 sowie Excel 2010 vorgenommen.

ArcGIS
Mit der Verschneidung von Datensatzen (z.B. Streifgebiet mit Karte der Habitattypen) in

einem Geographischen Informationssystem kénnen die genauen Anteile von Habitatypen in
einem Aktionsraum ermittelt werden. Ohne die Verwendung eines GIS ware eine solche
Untersuchung mit einem sehr hohen vermessungstechnischen Aufwand verbunden

(GoTTscHALK 1995).

Um die Nutzung der Habitate (Wald- und Offenlandflachen) zu analysieren, wurden die zur
Verfligung gestellten Forstdaten und die in dieser Arbeit erhobenen Daten der Offenland-
kartierung mit den MCPs der Wildkatzen verschnitten. Dadurch war es moglich, die exakten
Anteile der Habitattypen in dem Streifgebiet zu ermitteln und die FlachengréRRe des Aktions-

raumes zu berechnen.

Microsoft Access 2010 und Excel 2010
Nachfolgend wurden aus der Forst-Datenbank die aufgefiihrten Nutzungsarten (z.B. Wiese

und Weide, Acker oder Wasserlauf) extrahiert und in eine Excel-Tabelle exportiert. Die Antei-
le der Habitattypen und berechnete FlachengroBe des Streifgebietes (Metadaten aus der
Attributtabelle) wurden ebenfalls in eine Excel-Datei iberfihrt. In dem Programm Microsoft
Excel 2010 erfolgte die Aufbereitung der Dateien hinsichtlich einer identischen Zahlen-
struktur bzw. -lange, die fir eine Weiterverarbeitung notwendig war. Danach wurden beide

Dateien in Microsoft Access 2010 importiert und eine Abfrage zwischen den Tabellen vor-
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genommen. Infolgedessen wurde eine neue Tabelle erstellt, in der die zusammengefihrten
Informationen aus beiden Dateien (Habitat, FlachengrofRe, Nutzungsart) dargestellt werden

konnten.

4.3.3 Untersuchung der Habitatnutzung
Um Aussagen Uber Meidungen und Praferenzen von Habitattypen treffen zu konnen, wurde

in dieser Arbeit mittels des Jacobs-Index und des Bailey-Intervalls eine Habitat-
nutzungsanalyse durchgefihrt (Jacoss 1974). Als Referenzgebiet fir die Berechnung der
Nutzungsintensitdt wurden die jeweiligen Streifgebiete (MCP 100 %) der Wildkatzen genutzt
(AEBISCHER et al. 1993).

Im Rahmen der Berechnung des Jacobs-Index wird zunachst jedem telemetrisch erhobenen
Peilungspunkt, um den ein Puffer von 25 m gelegt wurde, ein Habitattyp zugeordnet (NEu et
al. (1974).AnschlieBend wird mittels einer mathematischen Formel (s. Abb. 5) die beobachte-
te Peilhdufigkeit (p’;) der erwarteten Peilhdufigkeit (p;) gegeniibergestellt. Das Ergebnis die-
ser Berechnung (Nutzungsintensitdt = D) ermoglicht eine Aussage zu dem Habitatangebot im
Streifgebiet und dessen tatsachlicher Nutzung (NACHTIGALL et al. 2003, ROSALINO et al. 2008,

DRYGALA et al. 2008).

p—p,
p+p;—2p;p;

D =

D  Nutzungsintensitat
p’; die beobachtete Peilhaufigkeit in % auf Kategorie i (= pops)
p;  die erwartete Peilhdufigkeit in % auf Kategorie i (= pexp)

Abbildung 5: Formel fiir die Berechnung des Jacobs-Index nach Jacoss (1974).

Die berechneten Werte kdnnen in einem Intervall von -1 und +1 liegen, wodurch unter-
schiedlich starke Tendenzen in der Nutzungsintensitat dargestellt werden, die von einer

maximalen Meidung bis zu einer maximalen Praferenz reichen (PRovosT et al. 2010).

Zur Ergebnisiberprifung des Jacobs-Index wurde dariber hinaus das Konfidenzintervall
nach BAILEY (1980) berechnet. Da das Intervall laut CHERRY (1996) weniger empfindlich

gegeniber kleinen Stichproben ist auf denen keine Lokalisationen vorgefunden wurden (es
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werden nicht zwangslaufig Meidungen zugewiesen), kénnen zu starke Gewichtungen ausge-

schlossen werden.

Die Nutzungsintensitat beim Bailey-Intervall lasst sich in folgende Kategorien einteilen:

Meidung (Nutzung < Angebot)

Gleichwertigkeit (Nutzung = Angebot)

n
+

Praferenz (Nutzung > Angebot)

Bei einer Kombination beider Analyse-Methoden wird die Nutzungsintensitat gedrittelt und

somit werden folgende Kategorien gebildet:

= signifikante Meidung (-1 < D <-0,3)
= Nutzung entsprechend Angebot (-0,3 < D < +0,3)

= signifikante Praferenz (+0,3 < D < +1)

Eine signifikante Meidung liegt vor, sobald ein bestimmtes Habitat weniger aufgesucht wird
als nach dem Flachenanteil zu vermuten ware (Nutzungsintensitat unter -0,3). Liegt die Nut-
zungsintensitat zwischen -0,3 und 0,3 besteht eine Nutzung entsprechend des Angebotes.
Wird ein bestimmtes Habitat haufiger aufgesucht als nach dem Flachenanteil zu vermuten

ware, besteht eine Praferenz (Nutzungsintensitat iber 0,3).

Ublicherweise wird die Berechnung des Bailey-Intervalls mit der Anzahl der erhobenen
Ortungspunkte (,,Beobachtungen”) durchgefiihrt. Da fur die Wildkatze Claire nur eine ver-
gleichsweise geringe Anzahl an Telemetriepunkten zur Verfligung stand, wurden die
FlachengroBen der gepufferten Ortungspunkte in Quadratmetern berechnet und fiir das
Intervall verwendet. Da bei der Berechnung des Bailey-Intervalls Empfindlichkeiten gegen-
Uber Nutzungsintensitaten auf geringen Flachenanteilen (z.B. Abbauflachen) festzustellen
waren, wurde die FlachengroRe (mz) durch 10 und 100 dividiert. Somit wurden in drei

Berechnungsdurchgidngen die Werte mit der hochsten Wahrscheinlichkeit ermittelt.

Um fiir die Berechnung des Jacobs-Index und des Bailey-Intervalls eine Vereinheitlichung der
Datengrundlage zu schaffen, wurden die Habitattypen aus der Offenlandkartierung sowie
den Forstdaten zusammengefasst. Da die Untergliederung der Daten fiir eine Habitat-
nutzungsanalyse zu differenziert war, wurden acht Habitatkategorien gebildet, die wichtige
Nutzungsformen wiedergeben (vgl. Tab. 6).
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Tabelle 6: Die fiir den Jacobs-Index verwendeten Habitatkategorien. Die Habitattypen in den grau hinterlegten Zeilen
wurden aufgrund einer zu geringen FlachengréBe dhnlichen Kategorien zugeordnet.

Hablta.t- Offenlandkartierung Forstdaten
kategorien
Abbaufliche - - - - Abbauflache
Acker Acker Ackerbrache - - Acker
eingeordnet in
" Acker” Brache
Feldgehélz Hecke Feldgeholz Baumgru!:)pe, - -
Baumreihe
Feuchter Wasserlauf und

Gewdsser und FlieRgewdsser | Teich und See Feuchte Senke

Feuchtflache Graben Wasserflache
extensiv
Wi Wei
Griinland genutztes Mahwiese Viehweide - 1ese, elfje
. und Asungsflache
Griinland
Eth)llzjrlwt-'s— Ver- und Hof- und Gebau-
Siedlung Siedlung Gewerbe oderg Entsorgungs- deflache einschl.
Griinfliche flachen Ziergarten
Verkehrsfldche Landesstralie, Weg, Einleitungs-,
(einschl. Leitungs- | BundesstralRe asphaltierte Weg Parkflache Sicherungs- und
trassen) Nebenstralle Leitungslinie
eingeordnet in i i : : Holza t:JI:geplatz
Verkehrsfldche” .
IR Weidenheger
Wald Laubwald Nadelwald - - Wald

eingeordnet in i i Standiger Saat-
,Wald“ und Pflanzkamp

In der Diskussion (s. Kap. 6.3.1) werden die Habitatkategorien anhand des kombinierten Ver-
fahrens nach WHITE & GARROTT (1990) analysiert. Bei diesem Vorgang werden die Einzeler-
gebnisse der Bailey-Intervalle zusammengefasst, so dass vereinheitlichend fiir alle unter-

suchten Individuen eine Tendenz in der Habitatnutzung dargestellt werden kann.
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5 Ergebnisse

5.1 Telemetrie

Wahrend des ersten Beobachtungszeitraumes von Marz 2012 bis Januar 2013 wurden drei
Wildkatzen telemetriert, dabei konnten insgesamt 1.327 Ortungspunkte erhoben werden Im
Rahmen der vorliegenden Arbeit wurde die Wildkatze Claire wahrend des zweiten
Beobachtungszeitraumes von Maérz bis Mai 2013 fir die Dauer von 87 Tagen beobachtet.
Aufgrund des technischen Defizits des Senders (s. Kapitel 4.2.1) und der geringeren Beobach-

tungsdauer konnten fir diese Wildkatze nur 58 Lokalisationen ermittelt werden.

Insgesamt liegen fir die vier beobachteten Wildkatzen somit 1.385 Lokalisationen vor, die in
einem Zeitraum von 15 Monaten erhoben wurden und Tages- sowie Nachtpeilungen enthal-

ten (vgl. Tab. 7).

Tabelle 7: Beobachtungszeitraume und Anzahl der Ortungspunkte von vier telemetrierten Wildkatzen im Deister.

Beobachtungszeitrdaume:

Name Geschlecht 2012 2013 Dauer Anzahl
) o (Tage) Ortungspunkte
Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez Jan Feb Mrz Apr Mai Juni
Claire 0 s 87 58
Kate Q A A 278 400
Charly a T O T O O O | 283 451
Gesamt 15 Monate 1385

5.2 Streifgebiete

Die Berechnung der Streifgebiete, die sowohl im GroRen als auch im Kleinen Deister liegen,
erfolgte nach der MCP-Methode (MoHR 1947). Die ermittelten FlachengrofRen zeigen
geschlechterspezifische Unterschiede (die Kuder weisen weitaus groRere Streifgebiete als
die Weibchen auf) und liegen zwischen 339 ha und 1.901 ha (vgl. Tab. 8). Die Streifgebiete
der Wildkatzen Claire, Jack und Charly liegen im Kleinen Deister (slidliche Waldflache)
wahrend sich der Aktionsraum von Kate raumlich von diesen getrennt im GroRen Deister
befindet (s. Abb. 6). Im Rahmen der MCP-Berechnung konnten partielle sowie vollstandige
Uberlappungen der Aktionsraume zwischen 46,7 % und 100 % festgestellt werden (vgl. Abb.
7).
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Streifgebiete (MCP 100 %)

E Claire
[ ] kate
E Jack
E Charly

I waldflachen des GroRen und Kleinen Deisters

5 Kilometer

Abbildung 6: Beobachtungszeitraume und Anzahl der Ortungspunkte der vier telemetrierten Wildkatzen im Deister.

Tabelle 8: Streifgebietsgréen (MCP 100 %) der beobachteten Wildkatzen.

Name Geschlecht Beobachtungszeitraum Anzahl MCP 100 % (ha)
Ortungspunkte
Claire Q 04.03.2013 - 29.05.2013 58 339
Kate Q 02.03.2012 - 04.12.2012 400 1.017
Jack I} 07.03.2012 - 13.12.2012 476 1.754
Charly a8 31.03.2012 - 07.01.2013 451 1.901
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Die weibliche Wildkatze Claire nutzt das kleinste Streifgebiet mit einer FlachengréRe von 339
ha. Es befindet sich vollstandig (100 %) im Aktionsraum des Kuders Jack, wahrend es mit

dem Aktionsraum von Charly eine partielle Uberschneidung von 76 ha (22,4 %) aufweist.

Die Streifgebiete der Kuder Jack und Charly tiberlappen sich mit einer FlachengréRe von 888
ha (s. Abb. 7). In Bezug auf das Streifgebiet von Jack, das sich auf eine Flache von 1.754 ha
erstreckt, stellt dies eine Uberschneidung von 50,6 % dar. Der Kuder Charly nutzt die groRte
Flache mit 1.901 ha, davon Uberlappen sich 46,7 % mit dem Aktionsraum des Kuders Jack.
Beim Vergleich der Uberlappungsfliche von Jack und Charly entstehen unterschiedliche
Prozentwerte, da sich die FlachengroRe beider Streifgebiete unterscheidet. Die weibliche
Wildkatze Kate verfligt im Gegensatz zu Claire Uber ein weitaus groRReres Streifgebiet mit

einer FlachengrofRe von 1.017 ha.

(IIII///////’\

Streifgebiete (MCP 100 %)

D Claire
:l Jack
[ charly

V//A Uberlappung Jack - Charly (888 ha)

N Uberlappung Claire - Charly (76 ha)
Uberlappung Claire - Jack (339 ha)

W

7
‘0

- Waldflachen des GroRen und Kleinen Deisters

0 2,5 5 Kilometer

I 1 Il 1 ]
I T T T 1

Abbildung 7: Darstellung der partiellen sowie vollstindigen Uberlappung der Streifgebiete von Jack, Charly und Claire.

5.3 Habitatnutzung

5.3.1 Ubersicht

Um Aussagen Uber Meidungen und Praferenzen von Habitattypen treffen zu konnen, wurde
mithilfe des Jacobs-Index (JAcoBs 1947) und des Bailey-Intervalls (BAiLey 1980) die Habitat-
nutzung der beobachteten Wildkatzen beurteilt. In den Ergebnissen werden unterschiedlich
starke Nutzungsintensitdaten (D) flir jede Habitatkategorie dargestellt, die sich in einem

Intervall von -1 bis +1 bewegen (signifikante Meidung -1 < D < -0,3 bis signifikante Praferenz
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+0,3 < D < +1) (vgl. Kapitel 4.3.3) (PRovosT ET AL. 2010). Die mit einem Ausrufezeichen
markierten Diagrammbalken stellen Ergebnisse des Bailey-Intervalls dar, die beispielsweise
aufgrund einer zu geringen FlachengrofRe des Habitattypes eine begrenzte Aussagefahigkeit

aufweisen (vgl. Abb. 8).

Abbaufldche
Abbauflachen, wie z.B. ein alter Steinbruch, waren ausschlieBlich in den Streifgebieten der

Kuder zu finden. Fir die mannlichen Wildkatzen konnte eine eindeutige Praferenz festge-
stellt werden, obwohl die Flachen nicht auffallig haufig belaufen wurden. Die Kategorie , Ab-
bauflache” muss aufgrund einer geringen FlachengréBe jedoch mit Vorsicht betrachtet wer-

den. In den Streifgebieten der weiblichen Wildkatzen sind keine Abbauflachen vorhanden.

Acker
Die Wildkatze Claire zeigt ebenso wie der Kuder Jack hinsichtlich der Habitatkategorie

»Acker” eine Nutzung entsprechend des Angebotes. Eine deutliche Meidung von Ackerfla-
chen konnte nur fiir Charly festgestellt werden. Im Aktionsraum von Kate ist dieser Habi-

tattyp nicht vorhanden.

Feldgehélz
Feldgehodlze scheinen von Claire praferiert zu werden, miissen aufgrund einer geringen

FlachengroBe jedoch mit Vorsicht betrachtet werden. Jack nutzt Feldgehdlze in seinem
Aktionsraum entsprechend des Angebotes, wahrend fir den Kuder Charly eine eindeutige
Bevorzugung festgestellt werden konnte. Der Habitattyp , Feldgehdlz” wurde in dem von

Kate genutzten Streifgebiet nicht vorgefunden.

Gewidisser und Feuchtfliche
Fiir Claire, Jack und Charly konnte eine deutliche Praferenz von , Gewasser und Feucht-

flachen” festgestellt werden. Im Aktionsraum von Kate sind keine kartierten Feuchtlebens-

raume vorhanden.

Griinland
Die grinlanddominierten Bereiche im Wald sowie Offenland werden von Claire, Kate und

Jack entsprechend ihres Flachenanteils aufgesucht. Der Flachenanteil von ,Grinland” in

Charlys Aktionsraum ist zu gering um abgesicherte Ergebnisse zu erzielen.
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Siedlung
Die Kategorien ,Siedlung” scheint von Claire praferiert zu werden, weist jedoch aufgrund des

geringen Flachenanteils eine bedingte Aussagekraft auf. Kates vermeintliche Meidung der
Siedlungsflache ist auf eine kleine FlachengrofRe zuriickzufihren, auf der keine Lokalisatio-
nen vorgefunden wurden. Jack weist fiir Siedlungsbereiche eine deutliche Meidung auf,

wahrend Charly diese in seinem Streifgebiet bevorzugt nutzt.

Verkehrsfldiche
Fiir Claire und Charly konnte eine praferierende Nutzung von Verkehrsflachen festgestellt

werden. Kate und Jack nutzen dagegen den Habitattyp nach Angebot.

Wald
Die Gleichnutzung bzw. scheinbare Meidung der Kategorie ,Wald“ aller Wildkatzen ist auf

die im Vergleich zur Flache geringe Anzahl von Ortungspunkten zurlickzufiihren. Eine Prafe-
renz des Habitattypes ,,Wald“ ist in dieser Studie methodisch nicht méglich, da ein Vergleich

der Lebensraume im Wald im Vordergrund steht.
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Abbildung 8: Ubersicht iiber die Habitatnutzung der untersuchten Wildkatzen (n = 4) nach Jacoss (1974). Die mit einem ,,1“
markierten Diagrammbalken stellen Ergebnisse des Bailey-Intervalls dar, die eine bedingte Aussagekraft besitzen (vgl. Kap.
6.3.1). Mit ,x“ hervorgehobene Habitattypen standen im Aktionsraum der jeweiligen Wildkatze nicht zur Verfiigung.
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5.3.2 Bevorzugung von Gewadsserndhe (Hypothese 1)
Zur Datenauswertung wurde die Habitatkategorie ,Gewasser und Feuchtflaichen” herange-

zogen, zu der u.a. feuchte Graben, FlieRgewdsser sowie Seen bzw. Teiche gezahlt werden.
Die Ergebnisse zeigen eine deutliche Bevorzugung von Gewasserndhe. Die Wildkatze Claire
weist mit einer Nutzungsintensitdt von 0,7 eine starke Praferenz fiir Gewdsser und Feucht-
flachen auf (vgl. Abb. 8). In ihrem Aktionsraum nutzt sie vorwiegend kleinere FlieRgewdasser
und Seen (s. Abb. 9). Dartiber hinaus wurden die Lokalisationspunkte an Gewassern hinsicht-
lich der Aktivitats- oder Ruhephasen ausgewertet (vgl. Beschreibung der Methodik bei

SIEBERT et al. 2012), wobei Claire Gewasser wahrend aktiver sowie ruhiger Phasen nutzt.

Im Streifgebiet von Kate sind keine kartierten Gewasser oder Feuchtflachen vorhanden (vgl.

Abb. 8).

Streifgebiet (MCP 100 %)

EI Claire

1 Kilometer

Abbildung 9: Darstellung der Priferenz von Gewdssernahe: Claire konnte vorwiegend an kleineren FlieBgewassern und
Seen gepeilt werden (siehe Markierungen).
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5 Ergebnisse

Jack weist mit 0,4 (vgl. Abb. 8) eine weniger stark ausgepragte Pradferenz als Claire auf.

In

seinem Aktionsraum nutzt er bevorzugt wahrend Aktivitdtsphasen vorwiegend FlieRgewas-

ser im Wald sowie feuchte Graben in der Agrarlandschaft (s. Abb. 10).

Fir den Kuder Charly konnte mit einer Nutzungsintensitat von 0,8 eine deutliche Praferenz

nachgewiesen werden (s. Abb. 8), wobei er vorwiegend einige Fischteiche bei Sedemiinder

an der B 217 nutzt, die in einem grofReren Feuchtgebiet liegen (vgl. Abb. 11). Ebenso wie Jack

nutzt Charly Gewadsser und Feuchtflachen bevorzugt wahrend Aktivitatsphasen.

Streifgebiet (MCP 100 %)
El Jack 0 0,5 1 Kilometer

Abbildung 10: Darstellung der Praferenz von Gewdsserndhe: Jack wurde hdufig an feuchten Griben sowie FlieRgewas-
sern lokalisiert (siehe Markierungen).
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Abbildung 11: Darstellung der Praferenz von Gewdsserndhe: Charly wurde vorwiegend an Fischteichen nahe der B 217
geortet (sieche Markierungen).

5.3.3 Bevorzugung von Waldoffenflachen (Hypothese 2)
Die Kategorien ,Abbauflaiche”, ,Weg, Einleitungs-, Sicherungs-, Leitungslinie”, ,Wiese,

Weide und Asungsfliche” sowie , Brache” aus den Forstdaten wurden zu ,Waldoffenfliche”
zusammengefasst und dem Habitattyp ,,Wald“ (Forstdaten) gegeniibergestellt (vgl. Tab. 6).
Bei der Nutzung von Waldoffenflachen lasst sich keine eindeutige Praferenz oder Meidung

feststellen.

Fiir die Wildkatzen Claire, Kate und Jack konnten weder ausgepragte Meidungen noch Prafe-
renzen festgestellt werden. Hinsichtlich der Waldoffenflachen und des Waldes besteht eine
Nutzung entsprechend des Angebotes. Ausschlielilich fiir den Kuder Charly konnte mit einer
Nutzungsintensitat von -0,7 bzw. 0,7 eine signifikante Meidung fir Waldoffenflachen bzw.

eine signifikante Praferenz fiir Waldflachen festgestellt werden (s. Abb. 12).
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Abbildung 12: Ubersicht der Habitatnutzung der untersuchten Wildkatzen (n = 4) nach dem Jacobs-Index in Bezug auf die
Hypothesen. Mit einem ,,x“ hervorgehobene Habitattypen standen im Aktionsraum der jeweiligen Wildkatze nicht zur
Verfligung.

5.3.4 Bevorzugung von Waldhabitaten (Hypothese 3)
Die Datenauswertung der Waldhabitate gegeniliber den Offenlandhabitaten zeigt sehr

individualspezifische Ergebnisse. Der Anteil der Lokalisationen in Waldhabitaten lag bei den
beobachteten Wildkatzen zwischen 30,2 % und 100 %. Bei einem prozentualen Vergleich der
Gesamtanzahl der Ortungspunkte entfallen 71,8 % auf Waldhabitate, wahrend Offenland-

habitate einen Anteil von 28,2 % aufweisen (vgl. Tab. 9).

Tabelle 9: Prozentualer Vergleich der Lokalisationen in Wald- und Offenlandhabitaten.

Ortunesounkte  Ortunesounkte Ortungspunkte Ortungsanteil Ortungsanteil
Name ( eia?nt) WaIdﬁaFI,oitate Offenland- Waldhabitate Offenland-
8 habitate (%) habitate (%)
Claire 58 56 2 96,5 3,5
Kate 400 400 - 100 0
Jack 476 403 73 84,6 15,4
Charly 451 136 315 30,2 69,8
Gesamt 1385 995 390 71,8 28,2
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Die Auswertung des Jacobs-Index zeigt ahnliche Ergebnisse wie der prozentuale Vergleich
der Lokalisationen (s. Abb. 12). Claire weist mit einer Nutzungsintensitdt von 0,9 im Gegen-
satz zu den Kudern eine eindeutige Praferenz fir Waldhabitate gegeniiber dem Offenland
auf. Die Wildkatze Kate hat innerhalb des Beobachtungszeitraumes nie das Offenland

genutzt. Demzufolge ergeben sich keine Anteile von Offenlandhabitaten.

Die Kuder Jack und Charly weisen sehr differenzierte Ergebnisse auf. Fiir Jack kann lediglich
eine Nutzung entsprechend des Angebotes festgestellt werden. Charly hingegen weist mit
einer Nutzungsintensitat von 0,9 eine eindeutige Praferenz fiir Offenlandhabitate auf, die

sich auch im prozentualen Vergleich widerspiegelt.

5.3.5 Bevorzugung von Offenland durch Kuder (Hypothese 4)
Werden die gepufferten Flachen der mannlichen und weiblichen Individuen miteinander

verglichen, so lasst sich eindeutig erkennen, dass Kuder das Offenland mehr nutzen als die
Weibchen (vgl. Tab 10). Jack hat in seinem Streifgebiet einen Anteil von 14,2 % an
Offenlandflache, wahrend der Kuder Charly sogar einen Offenlandflachenanteil von 67,2 %

nutzt.

Tabelle 10: Anteil der gepufferten Flache der Ortungspunkte im Wald sowie Offenland.

Gepufferte Gepufferte Gepufferte .
Name Flache im Flache im Wald Flache im Anteil ?yff)enland
Streifgebeit (ha) (ha) Offenland (ha) ?
Claire 10,2 9,8 0,4 3,9
Kate 76,5 76,5 - -
Jack 91,3 78,3 13,0 14,2
Charly 87,1 28,6 58,5 67,2

Die Ergebnisse des Jacobs-Index im Vergleich der beiden Kuder eine hohe Differenz in der
Offenlandnutzung. Der Kuder Jack weist lediglich eine Nutzung der Offenland- und Wald-
habitate entsprechend des Angebotes auf. Fiir Charly konnte mit einer Nutzungsintensitat

von 0,9 eine signifikante Bevorzugung fur Offenlandhabitate festgestellt werden.
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6 Diskussion

6.1 Methodik

6.1.1 Telemetrie

Die satellitengestiitzte Telemetrie durch GPS-Datenlogger (z.B. bei FIMPEL 2009, MEYBURG &
MEYBURG 2009, TotTewitz et al. 2010, JeroscH & GOTz 2011) weist gegeniliber der
VHF-Telemetrie (u.a. in ScoTT et al. 1993, NACHTIGALL et al. 2003, HERMES et al. 2011, JEROSCH &
G067z 2011) einige Vorteile auf. Peilfehler, die aufgrund der topographischen Gegebenheiten
und der Vegetation des Untersuchungsgebietes, der Funkleistung des Senders sowie der
(eventuell variierenden) Entfernung zum Tier wahrend der Ortung entstehen, kdnnen ausge-
schlossen werden (KENwWARD 2001). Wahrend der Datenaufnahmephase traten allerdings
technische Defekte auf. Ziel war es, in einem variierenden Tag- und Nachtrhythmus (alle
11,5 Stunden) taglich bis zu drei Ortungspunkte aufzunehmen. Die technischen Probleme bei
der Datenlbertragung konnten durch ein Verrutschen des Halsbandsenders verursacht
worden sein. Die Antenne, die Ublicherweise im Nackenbereich des Tieres positioniert ist
(s. Abb. 13), konnte so durch eine ungiinstige Position keine optimale Verbindung zum Satel-
liten aufgebaut haben. Eine verminderte und unregelmaRige Aufnahme der Ortungspunkte

ware die Folge. In diesem Zusammenhang ist darauf hinzuweisen, dass die folgenden Diskus-

sionspunkte unter Beachtung der begrenzten Datenmenge interpretiert werden miissen.

B 5o - o

Abbildung 13: Ubliche Position der Antenne im Nackenbereich des Tieres (Quelle: H. Brede).
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6.1.2 Habitatkartierung
Grundlage fir die Analyse der Habitatnutzung anhand des Jacobs-Index (JAcoss 1974) und

Bailey-Intervalls (BAILEY 1980) bilden die zur Verfliigung gestellten Forstdaten sowie die Habi-
tatkartierung des Offenlandes. Da die Kartierungen aus verschiedenen Quellen stammen,
wurde bei der Erfassung der Lebensraume keine einheitliche Habitateinteilung verwendet.
Dariber hinaus sind die Lebensraumtypen stark differenziert erfasst worden. Entsprechend
der Bedingungen der Analyseverfahren, die eine geringe Anzahl an Habitatkategorien vo-
raussetzen (Neu et al. 1974), wurden die Habitattypen in verschiedenen Kategorien zusam-
mengefasst (vgl. Tab. 6). Aufgrund der methodisch bedingten Vorgehensweise, hitte eine
differenziertere Habitateinteilung keinen Vorteil erbracht und eine detailliertere Kartie-

rungsweise keine exakteren Ergebnisse erzielt.

6.2 Streifgebiete

6.2.1 Streifgebietsgrofle

Nach HARRIs et al. (1990) und KENWARD (2001) ist durch die Berechnung der Streifgebietsgro-
Ren mithilfe der MCP-Methode ein Vergleich mit Literaturwerten aus alteren sowie neueren
Studien moglich. Da aus dem Deister keine vergleichbaren Untersuchungen vorliegen, wer-
den als Vergleichsdaten Telemetriestudien herangezogen, deren Untersuchungsgebiete bis
auf den Solling auBerhalb Niedersachsens liegen und meist groRere Areale umfassen (Hupe
2002, MOLICH & KLaus 2003, THIEL 2004, GOTz & ROTH 2006, GOTz & ROTH 2007, HERRMANN &
KNAPP 2007, HERRMANN et al. 2008, JEROSCH & GOTz 2011) (s. Tab. 11). Beim Vergleich der vor-
liegenden Studie mit den Ergebnissen aus der Literatur sind die geringere FlachengroRRe des

Deisters und die niedrige Stichprobenanzahl (n = 4) zu beachten.

In der Fachliteratur werden fiir Kuder signifikant gréBere Streifgebiete als fiir Weibchen an-
gegeben (Hupe 2002, M6LICH & KLAUS 2003, THIEL 2004, GOTz & ROTH 2006, GATz & ROTH 2007,
HOTZEL et al. 2007, HERRMANN & KNAPP 2007, HERRMANN et al. 2008, JEROSCH & G6Tz 2011). Auch
in der vorliegenden Studie weisen die Kuder (1.754 ha und 1.901 ha) grofRere MCP-
Streifgebiete als die Weibchen (339 ha und 1.017 ha) auf (vgl. Tab. 8).

JEROSCH & GOTz (2011) geben fiir weibliche Wildkatzen die kleinsten Streifgebiete mit einer
GroRe von 98 ha sowie 164 ha an, die in einem Offenland gepragten Verbundlebensraum
zwischen dem Stidharz und dem nordthiringischen Waldgebiet Kyffhauser liegen (das 98 ha
umfassende Streifgebiet wurde allerdings nur Uber einen Zeitraum von 23 Tagen unter-
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sucht). Die in der Vergleichsliteratur groRte ermittelte AktionsraumgrolRe fir eine weibliche
Wildkatze stammt mit 2.928 ha aus dem Bienwald in Rheinland-Pfalz (HERRMANN et al. 2008).
Die ermittelten AktionsraumgrofRen der Weibchen entsprechen weitgehend den Angaben
vergleichbarer Literatur (vgl. Tab. 11). Im Vergleich zu Kate (1.017 ha) nutzt Claire ein weit-
aus kleineres Streifgebiet (339 ha). Eine Erklarung fiir die geringere FlachengréRe kénnte
sein, dass Claire eventuell eine subadulte Wildkatze ist und sich im Gebiet erst noch etablie-
ren muss. Allerdings wurden auch in einer anderen Untersuchung in der Stideifel (HOTzEL et
al. 2007) fur zwei weibliche Wildkatzen, die ein stark eingeschnittenes Bachtal mit vielen
Waldrandbereichen nutzten, AktionsraumgréRen von nur 353 ha und 512 ha feststellen. In
einem geschlossenen Waldgebiet mit wenigen Waldrandern beanspruchten die Weibchen
dagegen Streifgebiete mit einer FlachengrofRe von 713 ha und 1.072 ha. HOTzEL et al. (2007)
flihrten die GroBendifferenz auf die Habitatausstattung in beiden Gebieten zuriick und au-
Berten die Annahme, dass die grofSeren Aktionsraume durch eine ungleichmalige Verteilung
der Nahrung bedingt sind. Dies konnte in der vorliegenden Studie nicht beobachtet werden.
Obwohl Claire und Kate Aktionsrdaume in geschlossenen Forsten (mit einem geringen Anteil
an Waldrandbereichen) nutzen, unterscheiden sich die FlaichengréRen der Gebiete erheblich
(339 ha und 1.017 ha). In diesem Zusammenhang miissen zudem die Beobachtungsdauer
und geringe Datenmenge von Claire berticksichtigt werden. HOTzEL et al. (2007) konnten bei
einem geringen Datensatz (75 Ortungen) ebenfalls ein relativ kleines Streifgebiet einer weib-

lichen Wildkatze von 208 ha (MCP 100 %) feststellen.

Tabelle 11: StreifgebietsgroBen (MCP 100 %) der weiblichen Wildkatzen in Vergleichsstudien.

Autor(en) Erscheinungsdatum StreifgebietsgroRe (ha) Untersuchungsgebiet
JEROSCH & GOTZ 2011 98 - 164 \gi;bh‘;?‘:f:g’:(s;;:;“uzg
HERRMANN et al. 2008 554 -2.928 Bienwald

HERRMANN & KNAPP 2007 347 -1.072 Stideifel
GOTZ & ROTH 2007 958 - 1.436 Sudharz
GOTZ & ROTH 2006 350- 616 Sudharz

THIEL 2004 266 - 950 Nordeifel
HuPE 2002 200 - 2.000 Solling
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GO1z & ROTH (2006) geben fur einen Kuder im Siidharz die kleinste festgestellte Streifgebiets-
grofRe von 318 ha an, wahrend die grofSte ermittelte AktionsraumgrofRe mit etwa 5.500 ha
aus dem niedersachsischen Solling stammt (Hupe 2002). Mit StreifgebietsgroRen von 1.754
ha und 1.901 ha weisen Jack und Charly im Vergleich zu den Literaturwerten keine grof3en
Aktionsraume auf (vgl. Tab. 12). Beide Kuder nutzen ein Streifgebiet, das auf einem fir
mannliche Wildkatzen durchschnittlichen Niveau von ca. 1.700 ha liegt (HERRMANN et al.

2008).

Der Beobachtungszeitraum von etwa zehn Monaten bei den besenderten Wildkatzen
beschrankt vermutlich die Aussagefahigkeit Gber ein konstantes, ganzjahriges Streifgebiet.
Nach HERRMANN et al. (2008) ist ,ein Ganzjahresstreifgebiet deutlich groRer [...] als die Streif-
gebiete, die nur saisonal beobachtet werden konnten.” Darliber hinaus erfolgte die tele-
metrische Datenaufnahme erst ab Anfang sowie Ende Marz. Daher konnte dabei die Haupt-
ranzzeit, die Uberwiegend in den Monaten Januar bis Marz stattfindet (PiecHocki 1990,
MoLicH & KLAaus 2003, SiIMoN et al. 2006b, Hupe 2007b), nicht einbezogen werden, wahrend
der z.B. von G071z & RoTH (2007) gravierende Aktionsraumverschiebungen beobachtet wur-

den.

Dennoch konnten wahrend des Untersuchungszeitraumes Verschiebungen der Aktionsradu-
me festgestellt werden. Anhand der Ortungspunkte kann eine saisonale VergrofRerung des
Streifgebietes von Jack ab Anfang Juli verzeichnet werden. Diese Beobachtung stimmt mit
der Aussage von PIECHOCKI (1990) Uberein, nach der AktionsraumgrofRen im Juni und Juli ih-
ren Hochstwert erreichen. Auch HOTzEL et al. (2007) konnten bei einem Kuder fir diesen
Zeitraum eine VergroRRerung seines Streifgebietes feststellen. Bis Anfang Oktober nutzte Jack
neben deckungsreichen Strukturen (wie Feldgehdlzen, Hecken und Bachufer) Agrarflachen,
die durch den Bewuchs mit Feldfriichten vermutlich Schutz- und Deckungsmoglichkeiten

boten (HOTZEL et al. 2007, HERRMANN et al. 2008, JEROSCH & G6Tz 2011).

Werden die Lokalisationspunkte miteinander verglichen, so ergibt sich bei Charly ein auffallig
divergentes Bild. Wahrend Jack lediglich eine saisonale Nutzung der Offenlandstrukturen
zeigt, nutzt Charly vorwiegend die Offenlandschaft und scheint nur gelegentlich Exkursionen
in bewaldete Gebiete zu unternehmen. Die Offenland dominierte Lage seines Streifgebietes
zwischen dem Grof3en und Kleinen Deister kdnnte auf die Annahme zurickfiihren sein, dass

Charly ein subdominanter Kuder ist (HERRMANN et al. 2008, SIEBERT et al. 2012), der in den
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Offenlandbereich abgedrdangt wurde. Auch HERRMANN et al. (2008) konnten in ihrer Studie ein
solches Verhalten beobachten. Diese Annahme wird von der Dichteverteilung der Lokalisati-
onspunkte unterstitzt (vgl. Abb. 11). HOTzEL et al. (2007) duBerten die Vermutung, dass eine
haufige Nutzung von Offenland ein kleineres Streifgebiet zur Folge haben kénnte. Durch ein
hoheres oder bestandigeres Nahrungsangebot ware ,eine erfolgreiche Nahrungssuche auf
kleinerem Raum moglich” (HOTzEL et al. 2007). Dies konnte durch die vorliegende Studie fur
den Deister nicht bestatigt werden, da der Kuder Charly (dessen Aktionsraum den grof3ten

Offenlandanteil aufweist) das grofSte Streifgebiet belduft.

Tabelle 12: StreifgebietsgroBen (MCP 100 %) der Kuder in Vergleichsstudien.

Autor(en) Erscheinungsdatum StreifgebietsgroRe (ha) Untersuchungsgebiet
JEROSCH & GOTZ 2011 2.082 - 3.550 Zf,;bhir;ff:ﬂsyrﬁﬁ?uzg
HERRMANN et al. 2008 506 - 2.082 Bienwald

HERRMANN & KNAPP 2007 379 -3.330 Stideifel
GOTZ & ROTH 2007 843 -3.962 Sudharz
GOTZ & ROTH 2006 318 -1.263 Sudharz

THIEL 2004 802 - 1.666 Nordeifel
HupPE 2002 2.000 - 5.500 Solling

6.2.2 Uberlappung der Streifgebiete
In einigen Freilandstudien konnten sowohl inter- als auch intrasexuelle Uberlagerungen der

Aktionsraume festgestellt werden (M&LicH & KLaus 2003, Hupe et al. 2004, G67z & ROTH 2006,
GOTz & ROTH 2007, HOTZEL et al. 2007, HERRMANN et al. 2008). Auch die Ergebnisse der vorlie-
genden Studie zeigen partielle und vollstindige Uberlappungen (46,7 % bis 100 %) zwischen

den Streifgebieten der untersuchten Individuen (s. Abb. 7).

Das 339 ha umfassende Streifgebiet von Claire befindet sich vollstandig (100 %) im Aktions-
raum des Kuders Jack. Im Sidharz sowie der Nord-und Sideifel konnten ebenfalls komplette
Flachenlberlagerungen der Aktionsrdaume von Kudern mit denen der Weibchen ermittelt
werden (GO7z & RoTH 2006, GOTz & RoTH 2007, HOTZEL et al. 2007). HupE et al. (2004) konnten
eine 100%ige Aktionsraum-Uberschneidung eines Kuders mit einem Weibchen nur wihrend

des Winters (saisonal) feststellen. Das Streifgebiet von Claire Uberschneidet sich darliber
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hinaus mit dem Aktionsraum von Charly (76 ha). Anhand der Lokalisationen kann jedoch eine
kontinuierliche Nutzung des Uberschneidungsbereichs von Charly ausgeschlossen werden.
Es ist davon auszugehen, dass die Uberlappung auf vereinzelten Exkursionen des Kuders be-
ruht und sich die Aktionsraume von Claire und Charly lediglich aus geometrisch bedingten

Grinden der MCP-Berechnung Giberschneiden (WHITE & GARROTT 1990).

Intrasexuelle Uberlagerungen konnten von DANIELS et al. (2001) kaum festgestellt werden.
Die in Schottland durchgefiihrte Untersuchung zeigte nur eine geringe Uberlappung der
Aktionsraume der weiblichen Wildkatzen, die Streifgebiete der Kuder besaRBen keine Uber-
schneidungsbereiche. MdLicH & KLaus (2003) ermittelten dagegen signifikante Flacheniber-
schneidungen bei weiblichen Wildkatzen, die in der vorliegenden Untersuchung aufgrund
der grofRraumigen Distanz zwischen den Aktionsraumen der Weibchen im Untersuchungsge-
biet nicht festgestellt werden konnten. HOTZEL et al. (2007) ermittelten unter Kudern in der
Nordeifel Uberschneidungen von 40 % bis 80 %. Im Rahmen der vorliegenden Studie konn-
ten dhnliche Untersuchungsergebnisse von (je nach Referenzflache) 46,7 % bzw. 50,6 % fest-
gestellt werden. Es ist jedoch anzunehmen, dass die Kuder diesen Bereich nicht gleichwertig
nutzen. Die Dichteverteilung der Lokalisationspunkte von Charly deutet eindeutig daraufhin,
dass die groRflachige Uberlappung vor allem durch Exkursionen und Ausreier des Kuders
zustande gekommen ist und er vorwiegend die Waldrandbereiche nutzt (s. Abb. 11). Jack
weist dagegen eine kontinuierliche Nutzung des bewaldeten Gebietes auf. Dieser Umstand
deutet ebenfalls auf ein subdominantes Verhalten von Charly hin (HERRMANN et al. 2008,
SIEBERT et al. 2012). Hotzel et al. (2007) fihren grofRraumige Flacheniberschneidungen auf
ein Revierverhalten zuriick, dass sich nicht gleichmaRig Gber das gesamte Streifgebiet er-

streckt sondern nur Kernraume einschlief3t.

6.3 Habitatnutzung

6.3.1 Ubersicht

Im Folgenden werden die Aussagen zu den Nutzungsintensititen der Wildkatzen nach
Habitatkategorien gesondert diskutiert (s. Abb. 8). Da der Jacobs-Index (JAcoss 1974) und das
Bailey-Intervall (BAiLey 1980) Empfindlichkeiten gegenlber Nutzungsraten auf geringen Fla-
chenanteilen zeigen (Neu et al. 1974), kénnen z.T. methodisch bedingte Praferenzen oder

Meidungen entstehen, die zu vermeintlichen Missdeutungen fiihren kénnen.
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Abbaufliche
Die starke Bevorzugung von Abbauflachen ist methodisch bedingt und lasst sich auf die hohe

Empfindlichkeit des Jacobs-Index (JAcoss 1974) und Bailey-Intervalls (BAILEY 1980) gegenliber
Nutzungsraten auf geringen Flachenanteilen zurlickfihren. Im Deister beinhaltet diese Kate-
gorie lediglich wenige alte Abbauflachen (z.B. ein aufgegebener Steinbruch), die sukzessive
wild bewachsen sind und gegenwartig fir Wildkatzen als nicht bedeutsam einzustufen sind.
Somit kommt der Kategorie ,Abbauflache” fiir die Habitatnutzung der beobachteten Wild-
katzen im Deister nur eine geringe Bedeutung zu. Vergleichbare Ergebnisse aus Freiland-

studien, die dhnliche Flachen untersuchten, stehen nicht zur Verfiigung.

Acker
Ackerflachen werden von den beobachteten Individuen vermutlich aufgrund von fehlenden

Schutz- sowie Deckungsmoglichkeiten weitgehend gemieden (HOTzEL et al. 2007, HERRMANN
et al. 2008, JErROsCH & GOTz 2011). Bei ndaherer Betrachtung konnte eine saisonale Praferenz
festgestellt werden, da Agrarflichen z.T. wahrend der vegetativen Phase, in denen Feld-
frichte Deckung boten, haufiger belaufen wurden. Diese Beobachtung stimmt mit den
Ergebnissen von HOTZEL et al. (2007) und JEROSCH & GOTz (2011) (iberein, die ebenfalls eine
saisonale Nutzungshaufung feststellen konnten. Ein weiterer Aspekt flir eine saisonale
Nutzung des Offenlandes kdnnte die bessere Verfligbarkeit von Nahrung sein, da die Nah-
rungssuche im Wald aufgrund der dichten Bodenvegetation in den Sommermonaten

erschwert ist (HOTZEL et al. 2007).

Feldgeholz
Feldgeholze, wie z.B. Hecken, Baumgruppen oder -reihen, werden vorwiegend bevorzugt.

Geholzstrukturen stellen in einem Offenland gepragten Verbundlebensraum deckungsreiche
Strukturen dar, die als Vernetzungselemente bzw. Transitflaichen dienen und Riickzugsraume
in der Agrarlandschaft darstellen (PiecHocki 1990, HOTZEL et al. 2007, HERRMANN et al. 2008).
Zudem werden sie als Nahrungsgriinde genutzt, da sie gute Bedingungen fir Kleinsauger

bieten (NIETHAMMER & KRAPP 1982, HOTZEL et al. 2007).

Gewdisser und Feuchtfléiiche
Die beobachteten Wildkatzen zeigen eine deutliche Praferenz fir FlieRgewdsser, Quell-

bereiche, Seen und Teiche. Die Anziehungskraft von Feuchtlebensraumen fir Wildkatzen
(PiECHOCKI 1990, HEINRICH 1993, RAIMER 1994, RaiMER 2001, WITTMER 2001, THIEL 2005,

HERRMANN et al. 2008) konnte durch mehrere Aspekte begriindet sein. Neben Versteckmog-
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lichkeiten in der Ufervegetation (RAIMER 2001) ist dort durch eine hohe Kleinsdugerdichte ein

reichhaltiges Nahrungsangebot verfligbar (NIETHAMMER & KRAPP 1982, HOTZEL et al. 2007).

Griinland
Von Waldwiesen und -feldern, Asungsflachen, Weiden oder Lichtungen werden insbesonde-

re die Saumbereiche aktiv genutzt, da sie haufig eine hohe Kleinsaugerdichte aufweisen und
somit ein attraktives Nahrungsangebot bieten (NIETHAMMER & KRAPP 1982, WALTHER 2000 in
MoLicH & KLaus 2003, HOTzEL et al. 2007). Von Claire, Kate und Jack werden diese Flachen
allerdings nur nach der Verfligbarkeit in ihren Aktionsrdumen genutzt. Das Ergebnis des
Kuders Charly ist auf keine aktive Meidung zurlickzufiihren. Es ist anzunehmen, dass die
Meidung methodisch bedingt ist und sich auf die hohe Empfindlichkeit des Jacobs-Index und

Bailey-Intervalls gegeniber Nutzungsraten auf geringen Flachenanteilen zuriickfihren Iasst.

Siedlung
Fiir Siedlungsbereiche ergibt sich ein sehr inhomogenes und interessantes Bild. Die fiir Claire

ermittelte Praferenz ist z.T. methodisch bedingt und auf den geringen Flachenanteil zuriick-
flihren. Insbesondere ist als Siedlungsflaiche in ihrem Streifgebiet einzig die gemauerte
Begrenzung des Sauparks zu nennen, die aber nicht anthropogen genutzt wird und im

Waldsaumbereich ein Deckung bietendes Element darstellt.

Die starke Meidung von Siedlungsbereichen durch Kate ist darauf zurtickzufiihren, dass auf

den Flachenanteilen in ihrem Aktionsraum keine Lokalisationen zu finden waren.

Die Feststellung von WITTMER (1998) und HOTZEL et al. (2007), nach der Siedlungsflachen ge-

mieden werden, konnte durch die Ergebnisse fiir den Kuder Jack bestéatigt werden.

Charly weist dagegen eine gravierende Praferenz fir Siedlungsflachen auf. Als Besonderheit
ist anzumerken, dass der Kuder haufig im Randbereich des Stadtgebietes von Springe geortet
werden konnte und sich zwei Ruheplatze in einer Entfernung von unter 200 m zu bewohnten
Gebieten befinden. Bei WITTMER (1998) wurde ein Kuder in einer Entfernung von 300 m zu
Siedlungsflachen geortet. Die starke Praferenz der Siedlungsflaichen von Charly ist im
Vergleich zu anderen Studien (WITTMER 1998, HOTZEL et al. 2007) ungewdhnlich und kénnte
auf Konkurrenzdruck zurickzufihren sein (SIEBERT et al. 2012). Nur BUTTNER (1991) stellte
fest, dass Wildkatzen menschliche Siedlungen und deren Umgebungen in ihren Aktionsraum

einbeziehen.
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Verkehrsfléiche (einschl. Leitungstrassen)
In vergleichbaren Freilandstudien wurde nur die Nutzungsintensitat von Siedlungsbereichen

ermittelt, wobei nicht bekannt ist, ob dort Verkehrsflichen einbezogen wurden (WITTMER
1998, HOTzEL et al. 2007). Die fiir Claire ermittelte, vermeintliche Bevorzugung dieser Flachen
wird durch das wiederholte Uberqueren der K 213 hervorgerufen. Die StraRe liegt bei der
Pufferung der Ortungspunkte im Kreis der Verflgbarkeit, wird jedoch nicht aktiv genutzt.
Kate wurde des Ofteren im Bereich einer Leitungstrasse geortet und nutzte diese nach dem
Angebot in ihrem Aktionsraum. BUTTNER (1991) konnte eine Bevorzugung von nicht ndher
benannten Schneisen feststellen, die fiir Kate somit nur bedingt bestatigt werden kann
(vgl. Kap. 6.3.3). Das Streifgebiet von Jack wird von einer Anzahl von Forstwegen sowie der
L 461 durchzogen, die er gegenliber der Verfligbarkeit nur wenig nutzte. Damit konnte die
Annahme von BUTTNER (1991) nach der sich Wildkatzen bevorzugt auf Freiflichen wie z.B.
Wegen aufhalten, fiir Jack nicht bestatigt werden. Charly zeigt fir Verkehrsflachen, die in
seinem Aktionsraum vorwiegend in Siedlungsbereichen liegen, eine eindeutige Praferenz. Da
er u.a. die Gehdlzstrukturen zu beiden Seiten der B 217 intensiv als Transitflache nutzt und
die Bundesstralle zudem regelmaRig Gberquert (s. Abb. 11), liegt ein groRer Anteil Verkehrs-

flache im verfligbaren Bereich der Pufferung.

Wald
Aus der Literatur ist bekannt, dass Wildkatzen Wald praferieren (HALTENORTH 1957, PIECHOCKI

1990, M6LIcH & KLAus 2003, MEINIG & BoYE 2004, HUPE et al. 2004, TRINZEN 2006, HOTZEL et al.
2007, GARTNER & NORGALL 2008). Die Gleichnutzung bzw. scheinbare Meidung des Waldes in
dieser Untersuchung kann u.U. zu einer Missdeutung fuhren und ist methodisch bedingt.
Alle beobachteten Individuen verfligen lber grol¥flachig bewaldete Strukturen in ihren Akti-
onsrdumen, die die Wildkatzen aktiv nutzen. Aufgrund der geringeren Nutzung auf den gro-
Ren Flachenanteilen erscheint der Wald gegeniliber anderen Habitattypen methodisch be-
dingt als gemieden. Dennoch bleibt er der Priméarlebensraum der beobachteten Wildkatzen.

Nur der Kuder Charly stellt einen Sonderfall dar, da er vorrangig Offenlandhabitate nutzt.

6.3.2 Bevorzugung von Gewadsserndhe (Hypothese 1)
Bereits in alteren Studien wird eine Bevorzugung von gewadssernahen Strukturen durch

Wildkatzen erwahnt (PiEcHockl 1990, HEINRICH 1992, HEINRICH 1993, RAIMER 1994). Im Rahmen
aktuellerer Untersuchungen wurden die dort untersuchten Wildkatzen haufig in der Ndhe
von Flissen, Bachen, Teichen oder Quellen beobachtet, deren naturbelassene Uferbereiche
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ein reichhaltiges Nahrungsangebot sowie Versteckmoglichkeiten und Ruhepldtze bieten
(RaMER 2001, WITTMER 2001, HOTzEL et al. 2007, HERRMANN et al. 2008). Wie LozANO et al.
(2003) festgestellt haben, ist der Bestand an Wildkatzen positiv mit dem Vorkommen von
Wasserlaufen in ihrem Lebensraum verbunden. Anhand der vorliegenden Ergebnisse dieser
Studie kann eine Praferenz fir Gewasser und Feuchtflachen bestéatigt werden. HOTZEL et al.
(2007) konnten besonders fiir mannliche Wildkatzen eine Praferenz flir gewdssernahe Struk-
turen feststellen. In der vorliegenden Studie bevorzugen dagegen alle untersuchten Wild-
katzen Feuchtlebensraume (soweit die Verfligbarkeit besteht), wobei Claire gewédssernahe

Strukturen sogar haufiger nutzt als Jack.

Eine Bevorzugung von Gewadssern konnte nach THIEL (2005) sowohl in Aktivitats- als auch
Ruhephasen nachgewiesen werden. Diese Aussagen kann fiir die Wildkatze Claire bestatigt
werden, da eine gleichwertige Nutzungsintensitat der Gewasser in ihrem Streifgebiet sowohl
wahrend Aktivitdts- als auch in Ruhephasen festgestellt wurde. Es ist anzunehmen, dass
Claire die Uferbereiche in ihren aktiven Phasen als Jagdhabitate nutzt. Nach den Aussagen
von HEINRICH (1992), HEINRICH (1993), RAIMER (1994) und RAIMER (2001) nutzen Wildkatzen
Uferbereiche von Fliegewassern, Seen- oder Teichlandschaften haufig als Nahrungsgriinde,
da diese beispielsweise stark von der Rételmaus (Clethrionomys glareolus) frequentiert wer-
den (NIETHAMMER & KRAPP 1982). Rotelmause gehdren zur Familie der Wihimause (Arvicoli-
dae) und damit zu den Hauptbeutearten niedersachsischer Wildkatzen (MEeINIG 2007). Nach
NUsser (mdl. Mitteilung) sind in den bewaldeten Gebieten des Deisters neben Rotelmausen
vorwiegend Waldmause (Apodemus sylvaticus) zu finden, die ebenfalls zu den favorisierten
Beutearten gehoren (MEeINIG 2007). Da Claire gewassernahe Strukturen auch in Ruhephasen
aufsucht, kann die Aussage von RAIMER (2001) nach der Gewaéssersaumbereiche Versteck-

moglichkeiten bieten, bestatigt werden.

Jack nutzt in seinem Aktionsraum Uberwiegend wahrend aktiver Phasen FlieRgewdasser und
kleinere Seen im Wald. Aufgrund des dort hohen Kleinsdugervorkommens (NIETHAMMER &
KrAPP 1982) nutzt der Kuder die Uferbereiche im Wald wahrscheinlich als Nahrungsgriinde
(HEINRICH 1992, HEINRICH 1993, RAIMER 1994, RAIMER 2001, HOTZEL et al. 2007). In der vegetati-
ven Phase, in der ihm Feldfriichte weitere Deckungsmoglichkeiten bieten (HOTzEL et al. 2007,
JEROSCH & GOTz 2011), nutzt er zusatzlich FlieRgewadsser und feuchte Graben in der Agrarland-

schaft. Moglicherweise stellen diese Strukturen fir Jack zusatzliche Nahrungsgriinde dar, da
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sich beispielsweise Schermause (Arvicola terrestris) haufig an dicht bewachsenen Ufer-
bereichen langsam flieRender Gewadsser sowie an Be- und Entwasserungsgraben aufhalten
(NIETHAMMER & KRAPP 1982). Eine dhnliche Auffassung ist auch aus HOTzEL et. al (2007) zu
entnehmen. KNAPP et al. (2002) weisen darauf hin, dass bei der Querung von Offenland
bewachsene Bach- oder Flussufer wichtige Deckung bietende Trittsteine darstellen. Diese
Aussage kann fir Jack bestatigt werden, da er sich bei der Fortbewegung im Offenland vor-
wiegend an Gewadssern und Graben aufgehalten hat, wo ihm die Ufervegetation sowie das

vertiefte Relief der ausgebaggerten Graben Deckung boten.

Der Kuder Charly weist in seinem Streifgebiet eine hohe Nutzung einiger Fischteiche an der B
217 auf (vgl. Abb. 11). Dies stimmt mit der Beobachtung von RAIMER (2001) liberein, nach der
ruhige Teich- und Seenlandschaften haufig von Wildkatzen aufgesucht werden. Da Charly
gewadssernahe Strukturen ausschlieBllich im Offenland nutzt, konnte der Kuder im GroRen
sowie Kleinen Deister Populationsdruck oder intraspezifischer Konkurrenz ausgesetzt sein
(SIEBERT et al. 2012). Ein dhnliches Verhalten ist auch bei HERRMANN et al. (2008) beobachtet
worden. Die stark praferierende Nutzung von Gewadssern aufgrund Deckung
bietender Strukturen kdnnte daher in seinem Offenland dominierten Aktionsraum begriin-
det sein (Knapp et al. 2002). Charly sucht die Ndhe von Gewaéssern lberwiegend wahrend
aktiver Phasen auf. Obwohl die Mausepopulation in der Agrarlandschaft von SCHOMBURG
(mdl. Mitteilung) in diesem Jahr als nicht iberdurchschnittlich hoch eingeschatzt wurde, ist
anzunehmen, dass Charly dhnlich wie Jack gewdssernahe Habitate als Nahrungsgriinde nutzt

(HEINRICH 1992, HEINRICH 1993, RAIMER 1994, RAIMER 2001, HOTZEL et al. 2007).

6.3.3 Bevorzugung von Waldoffenflachen (Hypothese 2)
Nach PiecHocki (1990), BUTTNER (1991), BUTTNER (1994), Knapp et al. (2002), MEINIG & BOYE

(2004), BUND (2004) und TRrINZEN (2006) werden Waldoffenflaichen von Wildkatzen gegen-
Uber geschlossenen Forsten bevorzugt. Die inneren Strukturen des Waldes wie Windwdirfe,
helle Lichtungen, Waldwiesen und -felder, Kahlschldge oder steinige Halden werden
vornehmlich als Nahrungsgriinde genutzt (PiEcHOCKI 1990, MEINIG & BOYE 2004, TRINZEN 2006,
HOTzEL et al. 2007), da in diesen Arealen der Bestand an Kleinsdaugern groRer ist als in
geschlossenen Forsten (DENK et al. 2004). Anhand der gewonnenen Daten der untersuchten

Individuen kann eine Bevorzugung von Waldoffenflachen nicht bestatigt werden.
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Claire konnte gelegentlich in den Saumbereichen von Waldwiesen und -weiden geortet
werden, die sie aufgrund eines hohen Kleinsdugervorkommens (neben gewdssernahen
Strukturen) vermutlich als Nahrungsgriinde nutzt (PiecHocki 1990, MEINIG & BoYE 2004, DENK
et al. 2004, TRINZEN 2006). Die Feststellung von BUTTNER (1991) und DENK et al. (2004), nach
der sich Wildkatzen bevorzugt auf Freiflaichen wie Wegen, Schneisen und Wiesen aufhalten
und diese als Jagdhabitate eine besondere Bedeutung besitzen, kann fiir Claire nicht besta-

tigt werden.

Die Wildkatze Kate wurde wie Claire vereinzelt in den Randbereichen von Waldwiesen,
-weiden und Asungsflichen lokalisiert, die sie vermutlich bedingt als Nahrungsgriinde nutzt
(PiECHOCKI 1990, MEINIG & BOYE 2004, DENK et al. 2004, TRINZEN 2006). Der nordwestliche Teil
von Kates Streifgebiet wird von einer Stromleitungstrasse durchzogen. In diesem Korridor
konnte Kate des Ofteren wihrend Aktivitits- und Ruhephasen lokalisiert werden. Im
Rahmen der telemetrischen Datenerhebung konnte die Trasse begutachtet werden, die von
der Mitte aus ansteigende Wuchshohen der Kraut- und Baumschicht aufweist. Bei
walddurchquerenden Leitungstrassen werden haufig Pflegemallnahmen vorgenommen, mit
denen die Bildung einer Waldrandstruktur gefordert wird (RWE RHEIN-RUHR NETZSERVICE GMBH
2010). Die Trasse kdnnte daher mit einem Waldrandbereich verglichen werden. Da in Saum-
bereichen héaufig eine hohe Kleinsdugerdichte herrscht (NIETHAMMER & KRAPP 1982,
DENK et al. 2004), konnte ihr der Bereich als zusatzlicher Nahrungsgrund gedient haben
(DieTzZE et al. 2001, KNAPP et al. 2002, TRINZEN 2006). Von BUTTNER (1991) wurde eine Bevorzu-
gung von Schneisen festgestellt. Flir Kate kann diese Aussage nur bedingt bestatigt werden,
da sie den Bereich nur nach Verfligbarkeit in ihrem Aktionsraum nutzt. Daneben konnte sie
gelegentlich auf Waldwegen oder kleineren ForststrafRen lokalisiert werden. Nach VoGt

(1985) dienen Wege haufig zur Fortbewegung oder als Jagdgebiet.

Jack nutzte Waldoffenflachen seltener, als es aufgrund der Verfligbarkeit dieser Flachen in
seinem Aktionsraum zu erwarten gewesen ware. Die groflte Nutzungsintensitat konnte fir
Waldwiesen und -weiden sowie Asungsflichen festgestellt werden. Neben den Waldsaum-
und Offenlandbereichen nutzt er diese Freiflichen vermutlich als zusatzliche Nahrungs-

grinde (PiecHockl 1990, MEINIG & BoYE 2004, DeNk et al. 2004, TRINZEN 2006).

Einzig Charly zeigt eine starke Meidung von Waldoffenflachen, die auf die hohe Empfindlich-

keit des Jacobs-Index und Bailey-Intervalls gegeniiber Nutzungsraten auf geringen Flachen-
45



6 Diskussion

anteilen zuriickzufiihren. Somit kann die Feststellung von BUTTNER (1991) und Denk et al.
(2004) nach der sich Wildkatzen bevorzugt auf Freiflaichen wie Wegen, Schneisen und Wie-
sen aufhalten und diese als Jagdhabitate eine besondere Bedeutung besitzen fiir Charly nicht

bestatigt werden.

6.3.4 Bevorzugung von Waldhabitaten (Hypothese 3)
In Bezug auf die Waldgebundenheit von Wildkaten weisen Expertenmeinungen einen hohen

Dissens auf. Nach HALTENORTH (1957), MOLicH & KLAus (2003), MEINIG & BoYE (2004), HUPE et al.
(2004) sowie HOTzEL et al. (2007) besteht bei Wildkatzen eine hohe Waldgebundenheit.
SIMON et al. (2006a), TRINZEN (2006), LozaNo et al. (2007), G61z & RoTH (2007) sowie TRINZEN
(2009) duBern dagegen die Vermutung, dass Wildkatzen haufiger Offenlandflachen sowie
mosaikartige Landschaftsstrukturen nutzen als in der Literatur angegeben ist und sich bis zu
1.500 m vom Wald entfernen. G871z & ROTH (2007) stellen in ihrer Studie (iberdies fest, dass
verunfallte Wildkatzen in einer Entfernung von ,bis zu 7,5 km von groRflachig bewaldeten
Strukturen gefunden” wurden. Eine Praferenz fir Waldhabitate kann fir die untersuchten

Wildkatzen nur unter Vorbehalt bestatigt werden.

Claire zeigt eine eindeutige Bevorzugung fiur Waldlebensrdaume gegeniiber dem Offenland
(bei 96,5 % ihrer Ortungen hielt sie sich im geschlossenen Wald auf). Diese Beobachtung
stimmt weitgehend mit den Ergebnissen von HOTZEL et al. (2007) und HERRMANN et al. (2008),
Uberein, bei denen weibliche Wildkatzen beobachtet wurden, die nie oder selten den Wald
verlieBen. Bei HERRMANN et al. (2008) hielten sich zwei der untersuchten Weibchen zu 94 %
und 99 % im Wald auf. Zur Nahrungssuche nutzt sie vorwiegend Waldwiesen und -felder
(PiECHOCKI 1990, MEINIG & BOYE 2004, DENK et al. 2004, TRINZEN 2006) sowie Uferbereiche
(HEINRICH 1992, HEINRICH 1993, RAIMER 1994 und RAIMER 2001) anstatt der Waldrandzonen
(BUND 2004, TrINZEN 2006, SIMON et al. 2006a). Es miissen jedoch die Beobachtungsdauer
und begrenzte Datenmenge beriicksichtigt werden. Méglicherweise unternahm Claire weite-
re Exkursionen in Waldrandbereiche oder in das Offenland, die aufgrund des technischen

Defizits nicht erfasst wurden.

Die Wildkatze Kate wurde wahrend der gesamten Beobachtungsdauer niemals im Offenland
geortet. Auch in HOTZEL et al. (2007) konnten drei der untersuchte Weibchen ausschliefRlich
in bewaldetem Gebiet lokalisiert werden. Nach TRINZEN (2006) ziehen weibliche Wildkatzen

zentrale Waldbereiche gegeniiber Offenland vor. Obwohl ihre Daten nicht fiir Berechnung
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der Bevorzugung von Waldhabitaten nach Jacoss (1974) genutzt wurden, muss fir Kate eine
starke Waldgebundenheit angegeben werden, da sie in ihrem Aktionsraum ausschliefRlich
Waldflachen belief. Vermutlich nutzt sie wie Claire vornehmlich Waldwiesen oder Feucht-
lebensraume als Jagdhabitate (PiEcHOckI 1990, MEINIG & BoYve 2004, DENK et al. 2004, TRINZEN
2006). Diese Beobachtung stimmt mit der Aussage von NUssErR (mdl. Mitteilung) Gberein,
nach der die Mausepopulation im Wald im Jahr 2012 als Gberdurchschnittlich hoch einge-

schatzt wurde.

Fiir den Kuder Jack konnte keine besondere Praferenz fir Waldhabitate festgestellt werden,
dennoch nutzt er in seinem Aktionsraum Uberwiegend bewaldetes Gebiet. Auffillig war die
haufige Nutzung der inneren und duBeren Waldsaumbereiche (vgl. Abb. 10). Diese Beobach-
tung stimmt weitgehend mit den Aussagen von M&LIcH & KLAus (2003), BUND (2004), TRINZEN
(2006), SimoN et al. (2006a) Uberein, nach denen die Grenzlinien des Waldes zur Nahrungs-
suche aufgesucht werden und ein hoher Anteil an Waldinnensaumbereichen im Streifgebiet

als wesentlich angesehen wird.

Charly nutzt Waldgebiete weniger haufig, als es aufgrund des Anteils dieser
Gebiete in seinem Streifgebiet zu erwarten gewesen ware. Diese Beobachtung stimmt weit-
gehend mit den Feststellungen von SimoN et al. (2006a), TRINZEN (2006), Lozano et al. (2007),
HOTZEL et al. (2007), GO7z & ROTH (2007) sowie TRINZEN (2009) lberein, nach denen Offenland-
flaichen sowie mosaikartige Landschaftsstrukturen haufiger genutzt werden als bisher
angenommen. In der Studie von HERRMANN et al. (2008) hielt sich ein Kuder nur bei 13 % der
Ortungen im geschlossenen Wald auf. Charly weist dagegen einen Ortungsanteil von 30,2 %
im Wald auf im gesamten Beobachtungszeitraum auf, d.h. er unternahm regelmaRig Ex-
kursionen in bewaldete Gebiete. MoLICH & KLAus (2003) berichten von einem ,wandernden”
Kuder, der kein festes Streifgebiet aufwies und wahrend seiner Wanderungen weite Entfer-
nungen zurlicklegte. Dieses Verhalten konnte in der vorliegenden Studie nicht festgestellt
werden. Anhand der Ortungspunkte kann bei Charly eine kontinuierliche Nutzung der
bewaldeten Gebiete in seinem Aktionsraum festgestellt werden, gleichwohl er zu 69,8 % das
Offenland nutzt. Eine Erklarung fiir sein Verhalten kdonnte in der Annahme begriindet sein,
dass er einem erhohten Populationsdruck oder intraspezifischer Konkurrenz ausgesetzt ist
(HERRMANN et al. 2008) oder ein subdominantes Verhalten zeigt (SIEBERT et al. 2012) und folg-

lich diesen als ,,suboptimal“ geltenden Lebensraum (HERRMANN et al. 2008) besiedelt.
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6.3.5 Bevorzugung von Offenland durch Kuder (Hypothese 4)
Nach KLAR (2005) halten sich Kuder signifikant haufiger im Offenland auf als weibliche

Wildkatzen. lhre Aktionsrdume weisen einen hohen Anteil an Offenlandflaichen auf, die
regelmalig als Jagd- oder Ruhehabitate genutzt werden (G6T1z & RoTH 2007). Dabei konnten
Entfernungen von bis zu 1.500 m zu den Waldrandbereichen festgestellt werden (TRINZEN
2006, BUND 2007a, TrRINZEN 2009). Auf Basis der gewonnenen Daten kann eine hohere
Nutzungsintensitdt von Offenlandhabitaten der mannlichen gegeniiber den weiblichen Wild-

katzen bestatigt werden.

Claire und Kate zeigten innerhalb der gesamten Beobachtungszeitraume eine eindeutige
Meidung von Offenlandbereichen und bevorzugen dem Anschein nach innere Waldstruktu-
ren gegenliber Waldrandbereichen als Jagd- und Ruhehabitate. Die Meidung von Offenland
flihren MOLICH & KLAaus (2003) auf ein angeborenes Schutzbediirfnis gegeniiber Beutegreifern
in der offenen Landschaft wie Luchs, Wolf, Fuchs, Hund oder Uhu zuriick. Somit kénnen die
Aussagen von GOtz & RoTH (2007), HOTZEL et al. (2007) HERRMANN et al. (2008) sowie JEROSCH &
G061z (2011) nicht bestatigt werden, nach denen Offenlandstrukturen auch von weiblichen

Wildkatzen genutzt werden.

Die Kuder zeigen in der vorliegenden Studie eine hohe Differenz in Bezug auf die Nutzungs-
intensitat der Offenlandbereiche. Fir Jack konnte innerhalb des Beobachtungszeitraumes
eine nicht sehr ausgepragte, saisonale Nutzung (von Anfang August bis Ende September) des
Offenlandes ermittelt werden, die vermutlich der Nahrungssuche dient (G67z & RoTH 2007,
HOTZEL et al. 2007). Diese Beobachtung korreliert vermutlich mit der Kleinsdugerdichte, die in
dieser Jahreszeit einen hohen Wert erreicht (HOTzEL et al. 2007). In diesem Zeitraum koénnte
der Deckungsgrad durch Feldfriichte (z.B. Mais) einen gewissen Schutz geboten haben
(RAIMER 2001). Diese Beobachtung stimmt weitgehend mit den Ergebnissen von JEROSCH &
GO1z (2011) Uberein, die wahrend der Sommermonate ,eine intensive Nutzung der
Feldfrucht Raps als Ruhe-, Wander- und Jagdhabitat” feststellen konnten. Bei HOTZEL et al.
(2007) nutzte eine Wildkatze vorwiegend von Mai bis Juli Offenlandbereiche aufgrund der
hochgewachsenen Vegetation. Laut Beobachtungen im Stidharz nutzen tberwiegend Kuder
Miahwiesen, strukturreiche Offenlandhabitate und Acker insbesondere in den Herbst- und
Wintermonaten (Beobachtungen G371z in SIMON et al. 2006a). In der Agrarlandschaft bewegt

sich Jack hauptsachlich an linienhaften Elementen entlang (vgl. Abb. 14).
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Streifgebiet (MCP 100 %)

E Jack

B reldgehsize
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)

Abbildung 14: Nutzung der Feldgehdlze als , Trittsteine” und Vernetzungselemente (Jack).

Die Ufervegetation der FlieBgewadsser und Grdaben bieten ihm dabei vermutlich Schutz und
Deckung (KNAPP et al. 2002, GARTNER & NORGALL 2008). Damit konnten die Aussagen von KNAPP
et al. (2002) und GARTNER & NORGALL (2008) bestatigt werden, nach der Wildkatzen im Offen-
land vorwiegend lineare Geholzstrukturen, bewachsene Bachufer oder Feldgehdlze als Tritt-
steine verwenden. KLAR (2005) duflerte dariiber hinaus, dass deckungsarmere Flachen
gemieden werden und Deckung bietende Strukturen, wie Hecken oder Dickichte, innerhalb
einer maximalen Distanz von 100 m liegen. Jack konnte z.T. inmitten von Ackerflachen
geortet werden. Deckungsreiche Habitate wie Feldgeholze, Hecken oder Uferbereiche lagen
somit in einer Entfernung von bis zu 150 m. Dementsprechend kann die Angabe von KLAR
(2005) fur Jack nur bedingt bestatigt werden. Darliber hinaus konnte im Waldsaumbereich
eine hohe Anzahl an Ortungspunkten ermittelt werden, die dort aufgrund eines hohen

Beutetierangebotes (DENK et al. 2004) auf eine Nutzung als Jagdhabitat schlieRen lassen.
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6 Diskussion

Charly weist im Gegensatz zu Jack eine dauerhafte Praferenz fur Offenlandhabitate auf. Ein
dhnliches Verhalten konnten HERRMANN et al. (2008) sowie JEROSCH & GOTz (2011) beobach-
ten. Im Offenraum bewegt sich Charly wie Jack vorrangig an deckungsreichen Strukturen,
wie Feldgeholzen, Baumreihen, Feldrainen und Uferbereichen entlang, die dabei als Transit-
flache (KnApp et al. 2002, GARTNER & NORGALL 2008) und Jagdhabitat dienen (G61z & ROTH
2007, HOTZEL et al. 2007) (vgl. Abb. 15).

Streifgebiet (MCP 100 %)
III Charly
- Feldgehdlze
0 0,5 1 Kil t
- Waldflachen des GroRen und Kleinen Deisters — sl

Abbildung 15: Nutzung der Feldgehdlze als , Trittsteine” und Vernetzungselemente (Charly).

Insbesondere die Feldmaus (Microtus arvalis), eine charakteristische Art des Offenlandes
(NIETHAMMER & KRAPP 1982) und als Vertreter der WithImause eine Hauptbeuteart von Wild-
katzen (MEINIG 2007), nutzt ebenfalls diese deckungsbietenden Strukturen, aus denen heraus
sie sich in der Sommerzeit auf Ackerflachen ausbreiten (LEUKERS & JAcoB 2011). Die von KLAR
(2005) geadulerte Annahme, nach der im Offenlandbereich Deckung bietende Strukturen
vorwiegend innerhalb einer Distanz von 100 m liegen, kann fiir Charly bestatigt werden. Nur

vier der 451 Lokalisationspunkte wiesen eine groRRere Distanz von ca. 150 m auf. Besonders
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6 Diskussion

auffallig ist die hohe Nutzungsintensitat eines kleinen Waldstlickes sowie einer mit dichtem
Bewuchs versehenen Deponieflache an der B 217. Anscheinend wurde dieser Bereich von
Charly vorwiegend als Riickzugsraum wahrend seiner Ruhephasen aufgesucht. Diese
Beobachtung stimmt mit den Ergebnissen von SiMON et al. (2006a) (Beobachtungen von
GOTz) lberein, nach denen Kuder ihre Ruhephasen in strukturreichen Offenlandhabitaten

verbrachten.
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7 Fazit

7 Fazit
In der vorliegenden Bachelorarbeit wurden Raumnutzungsschwerpunkte der Wildkatzen im

Deister untersucht. Infolgedessen konnen Erkenntnisse zu den 6kologischen Anspriichen der
Art, insbesondere in Bezug auf Lebensraumpraferenzen oder -meidungen dargestellt wer-

den.
Zusammenfassend kann gesagt werden, dass

= gewadssernahe Strukturen einen wichtigen Bestandteil von Wildkatzenlebensraumen
im Deister darstellen und als Ruhe- und Jagdhabitate genutzt werden,

=  Waldhabitate, in denen Waldsaumbereiche als Jagdgriinde dienen, primare Lebens-
raume darstellen,

= geschlechterspezifische Nutzungsintensitaten festgestellt werden konnten, da Offen-
land gepragte Lebensrdaume von Kudern haufiger genutzt werden als von weiblichen
Wildkatzen und

= Vernetzungselemente wie z.B. Hecken oder Feldgehodlze im Offenlandbereich wichti-

ge Strukturen darstellen, an denen sich Wildkatzen entlang bewegen.
Anders als erwartet zeigte sich, dass

= Waldoffenflachen (z.B. als Jagdhabitate) weniger genutzt werden als in der Literatur

angegeben ist.

In der vorliegenden Studie wurde eine Nutzung der offenen, landwirtschaftlich gepragten
Kulturlandschaft festgestellt. Anhand dieser Beobachtungen kann belegt werden, dass
Wildkatzen in der Lage sind als suboptimal geltende Lebensrdaume zu besiedeln. Solche
Erkenntnisse sind fiir die Beurteilung und Verbesserung von Wildkatzenlebensraumen sowie

als Planungsbasis praktischer SchutzmaRnahmen unerlasslich.

AbschlieBend lasst sich feststellen, dass der Analyse und Dokumentation von Habitat-
praferenzen eine besondere Bedeutung zukommt. Die hier beobachtete Anpassungsfahig-
keit an Offenlandbereiche der als waldgebunden geltenden Wildkatze, ist als Erfolgskriteri-

um fiir eine Wiederbesiedelung von potentiellen Lebensraumen einzuschatzen.
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