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Einleitung
Viele Kinder und Jugendliche mit muslimischem Hrigtend besuchen deutsche Schulen.

Aufgrund objektiv wahrnehmbarer Unterschiede himtsich ethnischer und kultureller
Herkunft dieser Schuler sind sie oft Vorurteilensiiminierungen und Fremdenfeind-
lichkeiten ausgesetzt. Dasselbe gilt nun offenh@hdir die umgekehrte Variante: viele
Lehrer der Berliner Schulen berichten tber die sagate ,Deutschenfeindlichkeit”. In
der Bevdlkerung verbreitet sich zunehmend eine walp@a Fassungslosigkeit, die erneut
offene Fragen gegeniiber dem Islam aufwirft undsdigar Angste vor Identitatsverlust,
Kulturkampf und gewaltbereitem Extremismus wecld.de€heint ein neues soziales Prob-
lem geboren zu sein. Zieht man jedoch die Betraxghin Erwagung, dass die Existenz
einer sozialen Wirklichkeit immer schon von Menstielbst durch deren Handeln gestal-
tet und beeinflusst worden ist, zeichnet sich gieeisse Skepsis ab. Denn das was fir
den einen ungerecht und skandal6s erscheint, kenrils den anderen als nichts als eine
suggestiv eingesetzte Furore erweisen.

Die sozialen Probleme bilden einen erheblichen RdemTatigkeitsbereiche fir Soziale
Arbeit. Es ist daher fur die Sozialarbeiter unddggogen von grof3er Bedeutung, mit dem
Entwicklungsprozess eines sozialen Sachverhaltesibizum Sozialen Problem vertraut
zu sein. Die Unwissenheit dessen kann verheerealderi mit sich bringen und darunter
Leidende sind schlie3lich die wahrhaftig Hilfebeftigen. Dadurch motiviert, beabsichtigt
die vorliegende Bachelorarbeit - anhand des Pramblesters ,Deutschenfeindlichkeit” -
die Rekonstruktion eines Abschnittes der vorzidimden sozialen Welt zu beschreiben.
Das wissenssoziologische Programm von Michael Schetstellt die zentrale theoretische
Grundlage dar. Nach der Erdrterung der grundlegenttwaussetzungen, die das Entste-
hen des Problems bedingen, folgt nun die Darstglton Kriterien und Vorgehensweisen
der beteiligten Akteure, die die Wahrnehmung desaéen Sachverhaltes als gesellschaft-
lich anerkanntes Problem sowohl begiinstigen alb geeielt einsetzen. Die wesentlichen
Ergebnisse der vorliegenden Analyse liefern nunndiggen Informationen, um die vor-
handene soziale Realitat des Phanomens ,Deutschelidbkeit* entweder zu bestéatigen
oder gegebenenfalls zu widerlegen. Dementsprecharidt die zu untersuchende For-

schungsfrage: Gibt es ,Deutschenfeindlichkeit* aatdchen Schulen?



1 Theoretische Ausgangslage
Gemal der zu untersuchenden Forschungsfrage natliRdalitatsgehalt des Phdnomens

,Deutschenfeindlichkeit* an deutschen Schulen stdls von Schetsche entwickelte und
nach dem Kokonmodell eingeleitete Analyseprograromiager Probleme eine praktikable
theoretische Grundlage dar. In der Publikation ,Eisghe Analyse sozialer Probleme®,
gestiitzt auf die Vorarbeiten seiner Monografiene,Barriere sozialer Problenfetind
,Wissenssoziologie sozialer Problemegktualisiert Schetsche seine grundlegenden Er-
kenntnisse und ermdglicht somit eine zeitgeméalRseanmssoziologische Analyse sozialer
ProblemeEine ausfihrliche Erlauterung der Konzepte und Bebahinsichtlich des Ko-
konmodells als theoretische Konsequenz dessen ikarfRahmen der vorliegenden Ba-
chelorarbeit nicht vorgenommen werden. Es werddiglieh wesentliche Aspekte aufge-
fuhrt, um so die zentralen Schritte der nachfolgentdntersuchung transparent gestalten

zu kdénnen.

1.1 Das Kokonmodell sozialer Probleme
Als grundlegend fiir das Kokonmodell sozialer Peole erklart Schetsche die analytische

Differenzierung zwischen sozialen Sachverhaltemgrdéeutung als Problem und dem
diskursiven Prozess, in dem diese Deutung gesaftliche Anerkennung findet. Diesen
Prozess bezeichnet Schetsche als Problemkarriereirdstehung sozialer Probleme in
sechs Stufen beschreibt:

1. Jede Problemkarriere beginnt mit der Problematisgreines bisher gesellschaft-
lich gar nicht oder in anderer Form festgestelt#tenialen Sachverhaltes durch kol-
lektive Akteure. Diese Funktion fallt Gblicherweigessenschaftlichen Experten
oder sozialen Bewegungen zu. Die Akteure attrilmetem Sachverhalt bestimm-
te problematische Eigenschaften, die gegen diedawnGesellschaft postulierten
Werte verstofR3en und diese negativ erscheinen lassen

2. Erst durch dieses Problemmuster wird der Sachveat&lproblematisch interpre-
tiert. Als Folge eines gesellschaftlichen Diskursesultiert eine Problemwahr-
nehmung, die den Sachverhalt mit einem Wahrnehnkokgs zu umschlie3en
beginnt. Je erfolgreicher das Problemmuster siatleinOffentlichkeit durchsetzt,

desto undurchdringbarer wird der Wahrnehmungskok@m Bevdlkerung, Mas-

! vgl. Schetsche 2008
2vgl. Schetsche 1996
% vgl. Schetsche 2000
“vgl. Schetsche 1996, S. 12 ff



senmedien und staatlichen Instanzen wird letztelnailicht der Sachverhalt selbst,
sondern nur der ihn umgebende ideelle Wahrnehmuokgskals soziales Problem
wahrgenommen.

3. Um ihre Deutung als Problem in der Offentlichkeitrchzusetzen, benutzen die
kollektiven Akteure wiederholt spezifische Diskuragegien wie Dramatisieren,
Moralisieren und Mythenreproduktion. Sie schiebenokonen in die Problem-
wahrnehmung unter und schlie3en solchermal3en rhéghenk- und Handlungs-
alternativen aus.

4. Hat sich die Deutung als Problem innerhalb der Easgedien gegen alle konkur-
rierenden Deutungsmuster - seien es Alternativahgatin oder Gegendiskurse - er-
folgreich durchgesetzt, wird nun diese auch durelvdkerung wahrgenommen
und entsprechend der vorgegebenen Handlungsameriuauch im Alltag indivi-
duell reproduziert.

5. Durch regelméRige mediale Berichterstattung undignéiche Mobilisierung der
Diskursstrategien wird nun die betreffende Problammehmung auch von den
staatlichen Instanzen anerkannt, die entsprechedsiengsmal3nahmen einleiten.
Durch die staatliche Anerkennung folgt eine dopp&eproduktion der Problem-
wahrnehmung. Einerseits wird diese ideell, etwachiukufklarungskampagnen,
weiterverbreitet und andererseits durch finanzietavie rechtliche Bekamp-
fungsmal3nahmen auch faktisch reproduziert.

6. Durch die individuelle und soziale Reproduktion d&oblemwahrnehmung be-
wabhrt sich das Problem fortlaufend als einzig meetevante soziale Realitat.

Die ausfuhrliche Problemanalyse nach dem Kokonnhaahglliziert sieben dimensionale
Aspekte: Problemgeschichte, Sachverhalte, kollekfikteure, Problemmuster, Diskurs-
strategien, Medien und politische Areh8ei der praktischen Umsetzung einer solchen
theoretischen Vorgabe sind allerdings charakteasé Merkmale des untersuchten For-
schungsgegenstandes zu bertcksichtigen. Eine gasemarstellung der konkurrierenden
Problemdeutungen soll in der vorliegenden Untersanghseparat prasentiert werden. Auch
die Reihenfolge der von Schetsche vorgeschlagem@eri3ionen wird ein wenig variie-
ren, um den Gedankenfluss der fortschreitenden y&aabesser folgen zu kénnen. Vor
dem Beginn der Untersuchung gilt es jedoch zunaels¢ definitionsbezogene Frage ei-

nes sozialen Problems zu klaren und den daraukieesaden Anspruch zu erlautern.

®vgl. Schetsche 2008, S. 57



1.2 ,Deutschenfeindlichkeit” ein soziales Problefm
Um die Anwendung Schetsches Analyseprogramms soZtabbleme auf den untersuch-

ten Forschungsgegenstand hinzu legitimieren, sdli€h die vorausgesetzte Berechti-
gung kurz erdrtert werden. Die Existenz eines seziRroblems wird mittels dreier Eigen-
schaften behauptet: Anhand der vorherrschendenedfdriung der Gesellschaft ist der
betreffende Sachverhalt negativ zu bewerten. Estiesen zudem bereits Geschéadigte
bzw. Benachteiligte, die an ihrer Situation zumstdils schuldlos sind. Schliellich ist
eine Abhilfe bzw. Linderung der Notlage im Rahmem dorhandenen Gesellschaftsstruk-
tur realisierbar und auch moralisch erstrebenswiissenssoziologisch betrachtet defi-
niert Schetsche soziale Probleme als gesellsattadtliiThematisierungen einer entspre-
chenden Diskrepanz zwischen sozialen Standards @eeellschaft und der sozialen Rea-
litat. Im Zentrum der empirischen Untersuchung rg#n sich demnach gesellschatftliche
Wissensbestande und diejenigen Diskurse, in deieeairggeleitet und durchgefihrt wer-
den® Das in der vorliegenden Bachelorarbeit untersuBtit@nomen ,Deutschenfeindlich-
keit* beschreibt bereits die aufgefuhrten Eigenfielnaeines sozialen Problems, das im
Verlauf der Analyse deutlicher dargestellt wird. amd der vorhandenen Eigenschaften

kann die Untersuchung detailliert dargestellt warde

2 Geschichte der Problemwahrnehmung

Die empirische Analyse beginnt bei der ersten Thisieaung des Sachverhaltes als sozia-
les Problem. Daher gilt es in diesem Kapitel deriegenden Bachelorarbeit folgende
Aufgabenstellungen zu klaren: In welchen Medien uhgich wen ist das Phanomen
,Deutschenfeindlichkeit* erstmal benannt und gelsiglt worden? Gibt es Vorlauferprob-
leme und wie hat sich schlie3lich die untersuchitblemwahrnehmung im Laufe der Zeit

entwickelt?

2.1 Beginn der Thematisierung
Die erstmalige Thematisierung des Phanomens ,Dieetdeindlichkeit* als soziales Prob-

lem kommt in deBerliner Lehrerzeitungdie von den Mitgliedern der Gewerkschaft Er-
ziehung und Wissenschaft Berlin (GEW) publiziertdyizum Vorschein. Zwei Mitglieder

des Ausschusses fur multikulturelle Angelegenheifardrea Posor und Christian Meyer,

®vgl. Schetsche 2008, S. 49
"vgl. ebd., S. 57



berichten in einem Artikel vom November 280%er eine zunehmende Segregation der
Schulerschaft aufgrund einer wachsenden Konkurtenzdie begrenzten Ausbildungs-
und Arbeitsplatze und die daraus resultierendetamate Art von Deutschenfeindlichkeit
an den Schulen. Diese sei insbesondere in denlaoaaennpunkten wie Neukdlln und
Kreuzberg, wo die muslimischen Jugendlichen |aegst Mehrheit bilden, zu beobachten.
Die Lehrer versuchen ein Phdnomen zu beschreil@nden unertraglichen diskriminie-
renden Zustand innerhalb der Schulen charakterigdesf dem Schulhof herrsche dem-
nach eine Atmosphare der Unterdrickung, in demtigiisch- und arabischstammigen
Schuler die deutschen Schiler beschimpfen und nmokheden. Die prekaren sozio-
O0konomischen Umstande, Ungleichheiten auf dem Bddmarkt, sich daraus ergebende
Frustration und Perspektivliosigkeit, kulturelle HKldie, mangelnde Integrationsbereit-
schaft und schliel3lich wechselseitige Ausgrenzungtd Gruppenzugehdrigkeit bilden in
dem Artikel ein ganzes Bundel von Erklarungsmustakglicher Ursachen. Allerdings
bemerken die Autoren, dass selbst die Schiler iméne muslimischen Hintergrund die
bestehenden Mehrheitsverhaltnisse in den Klasserahgeln und dass sie sich dadurch
von der deutschen Gesellschaft gleichermal3en dhgesc fihlen. Demnach ist Deut-
schenfeindlichkeit keineswegs als eine Eigenart Muslimen, Turken oder Arabern zu
deklarieren, sondern als eine Folge sozialer Undstan betrachten. Die Lehrer versuchen
dennoch das Ph&nomen ,Deutschenfeindlichkeit” irhrRen des Rassismus zu erklaren.
Es reiche jedoch nicht aus, allen moglichen Ersuimgien des Rassismus ausschlie3lich
padagogisch entgegenzuwirken. Zudem sind bestinstitdrechtlichen Konsequenzen
gegen deutschfeindliche AuRerungen sowie ein Néahsgleich fir Schulen in sozialen
Brennpunkten, kombiniert mit einer Veranderung 8&dt- und Bildungspolitik als L6-
sungsmalnahmen gefordert, um die fortschreitendbseéseitige Abschottung zu verhin-

dern.

2.2 Vorlauferprobleme
Eine nicht weniger bedeutende Rolle hinsichtlichh de untersuchenden Problemwahr-

nehmung spricht Schetsche den sogenannten Vonobdemen zu, da es nicht ausge-
schlossen sei, dass ein gleicher bzw. ahnlichealeoSachverhalt unterschiedlich formu-
liert und bezeichnet werden kann. Die Recherché satchen friiheren Thematisierungen
ermoglicht einen transparenten Aufschluss uberkEtstehung, Entwicklung, Motivati-

onsausgangslage der Problemdeutung. AuR3erdemrflieiée gleichermal3en kontinuier-

8 vgl. Posor/Meyer 2009, S. 26 f



lich wechselnde ideologische Rahmenbedingungen Gisellschaft mit eifl. Anhand
frlherer sozialer Wissensbestande gilt es demnacintersuchen, ob die inhaltlichen As-
pekte des Phanomens ,Deutschenfeindlichkeit” berginmal unter anderem Namen als

soziales Problem thematisiert worden sind.

2.2.1 Anfangliche Versuche
In derBerliner Lehrerzeitungler GEW vom Dezember 2010 verweist der RedaktéausK

Will explizit auf die langst Uberfallige offentliehProblematisierung des Sachverhaltes
.Deutschenfeindlichkeit* an deutschen Schulen. Betor fuhrt einige Beispiele auf, die
jedoch von der Offentlichkeit unbeachtet blieb&Rereits im Sommer 2004 thematisiert
Michael Becker in deBerliner Lehrerzeitunginter dem Titel ,Das Schweigen und andere
Tabus” die Schwierigkeiten bei der Interpretatigararischer Werke in multikulturellen
Schulklassen. In den Werken enthaltene religio$alte wirden von den Schilern mit
einem muslimischen Migrationshintergrund entwedér Imewusstem Schweigen entge-
gengenommen oder als aufgezwungen empfunden. Bpiad¢ es keine Rolle, ob es sich
um die Lektire von Goethes Faust oder andere leditpflichtige Romane handle. Die
mangelnden Deutschkenntnisse spielen hierbei, wiéchst vermutet, keine ausschlagge-
bende Rolle. Die Schiler mit einem anderen Migregiontergrund seien trotz Sprach- und
Ausdrucksschwierigkeiten hingegen offen und inteest Bei alledem ist die kritische
Schwelle von 20 Prozent an Schilern nichtdeutsklegkunftssprache schon langst tber-
schritten. Abschlie3end bemerkt der Autor, dassfiensichtlicher die Verschiebung der
Mehrheitsverhéltnisse in der Zusammensetzung d&lasse zu beobachten sei, desto ex-
pliziter wirden die skeptischen AuRerungen gegenUtiterrichtsinhalte. Die ablehnende
Haltung ist zudem nicht bei den tirkischen, sond&irden arabischen Schilern besonders
erkennbar!

Im Herbst desselben Jahres thematisieren Gerhailduvée Christian Meyer in dem Arti-
kel ,Was sagen Koran und Hadithen dazu?* das inatkbée Schilerverhalten von musli-
mischen Jugendlichen, das im Vergleich zu deuts@wmilern nahezu alarmierend sei.
Die Autoren beschaftigen sich mit der immer wiedetkommenden Fragestellung, ob die
ablehnende Haltung der Schiler mit einem muslin@sciligrationshintergrund, die be-
sonders bei den Jungen feststellbar sei, gegenligbedeutschen Lehrpersonal und spezi-

ell den Lehrerinnen auf den Islam zurickzufuhren Aehand einiger Koranzitate folgt

°vgl. Schetsche 2008, S. 64 f
0 ygl. Will 2010, S. 7 f
1 vgl. Becker 2004, S. 6 ff



eine demonstrative Aufzahlung konkreter Textstelldie gegebene normabweichende
Verhaltensauffalligkeiten muslimischer Schiilerritht glaubensbedingt bestatigén.
Schlief3lich erscheint im Sommer 2006 in 8erliner Lehrerzeitungeine erneute Thema-
tisierung eines ahnlichen Sachverhaltes vom Direttés Ausbildungsinstitutes Humanis-
tische Lebenskunde, Winfried Seiring. In dem Attild@er soziale Frieden ist gefahrdet*
verweist er bezlglich der Problematik ,Gewalttéti§chuler” nicht nur auf anomische
Zustande in sozialen Brennpunkten, sondern behiasptgr eine steigende Tendenz der
Gewaltbereitschaft vieler Schiiler bundesweit. Atsge der Ursachen erlautert der Autor
zunachst allgemein den Erziehungsverlust in denilleamund die Perspektivliosigkeit der
jungen Generation, richtet jedoch die zentrale Aarikteamkeit des Lesers auf die misslun-
gene Integration vieler muslimischen ImmigranteenDNutzen der Zuwanderer bestreitet
der Autor zwar nicht, lehnt allerdings die archh&t Prinzipien deren Lebensfuhrung ab

und duldet keine deutschenfeindliche AuRerurden.

2.2.2 Erfolgversprechende Problematisierung?
Eine signifikante Rolle hinsichtlich der Vorlaufegbleme scheint allerdings der soge-

nannte ,Brandbrief* der Rutli-Schule zu spielen. liesteht die Moéglichkeit eines unmit-
telbaren Zusammenhanges zwischen der Thematisigles\ghanomens ,Deutschenfeind-
lichkeit* und der erfolgreichen Problematisierurey Gewaltexzesse des Lehrerkollegiums
der Rutli-Schule. Der Redakteur dgerliner Lehrerzeitunglaus Will referiert und er-
hofft diesbeziiglich ermutigend eine &hnliche Wirkuru erzielert* Schon damals in der
Zeit der konfliktgeladenen Debatten um die Ritln@e war die GEW einerseits erleich-
tert und vermutet andererseits erwartungsvoll eatdende Veranderungen. Dies ist be-
sonders in der Stellungnahme der Bezirksleitungklku unter dem Titel ,Der Vorhang
ist gerissen” in der Ausgabe Juni 2006 Berliner Lehrerzeitungleutlich erkennbar. Dem
Lehrerkollegium der Ratli-Schule wird ein Verdiersigesprochen, denn nach unzahligen
ergebnislosen Versuchen habe es sich endlich geteaut, bis an die aul3erste Grenze zu
gehen und die Realitat der Neukdliner Schulen @samten Offentlichkeit zu prasentie-
ren. Trotz diverser gegenstandloser Statementslielieehrer vonseiten des Schulsenators
und Anhanger der Opposition anhdren mussten, pftkgeBezirksleitung Neukdlln der
GEW eine selbstlose Zuversicht und wolle sich a&tivder weiteren Entwicklung beteili-

gen. Die zentrale Kritik der Schule bezieht sicln atbem an das dreigliedrige Schulsys-

2ygl. Weil/Meyer 2004, S. 27 ff
13ygl. Seiring 2006, S. 16 f
4 vgl. will 2010, S. 8



tem, das die Hauptschulen letztendlich als Restsnrhendtigt. Aufgrund der mangelnden
Sprachkenntnisse sind es lUberwiegend die Migramtdek die entsprechenden Schulen
ausfillen, was wiederum deren Integration zusataischwert™

Die heutige Gemeinschafts-RUitli-Schule ist einenedlge Hauptschule im Berliner Stadt-
teil Neukdlln. Sie stand im Frihjahr 2006 im Zentreiner explosiven Debatte tber In-
tegration von Migrantenkinder, deren Ausléser @n dem Lehrerteam an die Offentlich-
keit gerichteter Brief war. Der Inhalt des Briefashildert die vorherrschende Gewaltbe-
reitschaft und Aggressivitat vieler Schiler. Diehter fordern die Auflésung der Schule,
da dort eine unertragliche Arbeitssituation heresdin bedenklicher Migrantenanteil von
Uber 80 Prozent wird von den Lehrkraften im Briégichermal3en in den Vordergrund
gestellt. In Folge des ,Brandbriefes” als Hilferiitkt das deutsche Bildungssystem in das
Zentrum innerpolitischer Diskussion&hSeither hat die Rtli-Schule einige Veranderun-
gen durchlebt. Inspiegel Onlinevom Oktober 2010 berichtet Annick Eimer tber dig-E
stehung einer ,Bildungsoase®. Durch zahlreiche Bajite, vielerlei materielle Unter-
stitzung und professionellen Personalzuwachsesliseflamalige ,Terrorschule® kaum
wieder zu erkennen. Die Schiler sowie deren Elbbekéimen eine tatkraftige spezifische
Hilfestellung, und es sind bereits beindruckendedebritte zu verzeichnen. Die Situation
in anderen Schulen dagegen bliebe bis jetzt underéirDie Hoffnung, eine vergleichbare
Unterstitzung zu bekommen, haben die Lehrer ldagfgiegeben, es sei denn, man mache

sich durch negative Schlagzeilen einen entspreareNdmert’

2.3 Problementwicklung
Das Modell der Problementwicklung nach Schetschplimert sechs Phasen, die eine

Problemwahrnehmung durchlaufen kann — von derrefBematisierung des Sachverhal-
tes als soziales Problem bis hinzu staatlichen Mdlafen zur Problembekampfung und
deren Erfolg. Die Phasen einer Problementwicklund glealtypisch zu betrachten. Nach

der ersten Thematisierung kann das Problem allgpethenden Phasen durchlaufen, al-
lerdings auch in einer oder anderen sich nichtltigtzen kdnnen. Aul3erdem ist hier ein
Ruckfall auf eine frihere Stufe oder aber auchspiiterer Wiederaufstieg denkbar. Fir die
vorliegend untersuchte Problemwahrnehmung ist swtdere deren betrachtliche Eigen-
dynamik zu bertcksichtigen. So kann sich ein aniémgformuliertes Problemmuster

rasch zu eigenstandigen Formen sozialer Realitétiekeln, und es entsteht sozusagen

5 ygl. GEW Neukdlin 2006, S. 14 f
8 ygl. Wellgraf 2008, S. 74 f
7 vgl. Eimer 2010 (Internetquelle)



eine unabhéngige diskursiv konstituierte Wirklicitkeines Problemmustet8 Abgesehen
von einer moglichen Verleugnung der Betroffenemrkaich daher durchaus auch die

Aufmerksamkeit auf andere als zunachst deklari@pter- und/oder Taterkreis richtéh.

2.3.1 Erneute Thematisierung
Die geschilderte Problematisierung des Phanomeraitddhenfeindlichkeit” im Herbst

2009 konnte zunachst die mediale Offentlichkeihh&rreichen. Erneut startet derliner
Lehrerzeitungden Versuch auf den Sachverhalt aufmerksam zu enad¢im Winter 2010
berichtet Evelin Lubig-Fohs&l im Artikel ,Schule in der Einwanderungsgesellsthaf
Uber die naheliegende Rickgabe immer wieder erldbemdzuschreibungen als ,Aus-
lander®, , Turke* oder ,Araber* vieler muslimisch&chuler. Die Grundschullehrerin und
Fortbildnerin arbeitet an einer Schule mit einenmdro Anteil von Kindern mit Migrati-
onshintergrund. Stellvertretend fur viele muslirhiscSchuler schildert sie alltagliche Er-
fahrungen eines Jugendlichen. Inmitten zweier Kalithin- und hergerissen werde er von
der Mehrheit der Bevdlkerung hauptséachlich alsTeirke wahrgenommen. Dabei ist er in
Deutschland geboren und wolle beides sein, nichiMaslem, sondern auch zur deutschen
Kultur dazugehoren. Die Autorin beschreibt eineobgmatischen Prozess der kulturellen
Zuschreibungen hin bis zu Selbstzuschreibungenb&ieeht sich auf die sozialanthropo-
logischen Aspekte und warnt vor der bereits aufgetren Gefahr, dass diese Jugendlichen
sich selbst die Chancen zur Weiterentwicklung nehom&d folglich auch fur die anderen
Kulturen, deren Normen und Werte verschlossen éieilsind die Fremdzuschreibungen
einmal internalisiert, das heifl3t sich selbst bewalss,Araber”, ,Turke* und ,Ausl&nder”
zu definieren, kommt es zur Selbstethnisierungemisteht bei den Jugendlichen das Ge-
fuhl, nicht dazu zugehdren und als Fremde wahrgemamzu werden. Die Autorin Kriti-
siert die immer noch bestehende deutsche ,Abstargsgasellschaft* und die daraus re-
sultierende kulturelle Ausgrenzung. Andererseitsvarkeln die Jugendlichen mit einem
Migrationshintergrund kontroverse Strategien ,dggrassiven Verachtlichmachung der
Mehrheitsgesellschaft®. Es folgt sozusagen einekBaioce immer wieder erlebter Erfah-
rungen, besonders da wo die Deutschen eine Minddilden. Jedoch erzielt die Selbste-
thnisierung fur viele eine kontraproduktive Wirkungd endet nicht selten in einem mar-
ginalen Abseits der Gesellschaft. Resimierend bdéiwalin Lubui-Fohsel eine unmittel-

bare Wechselbeziehung zwischen eben diesen Ku#igraingen bzw. Ethnisierungen und

8 ygl. Schetsche 2008, S. 69 f
Y ygl. Schetsche 1996, S. 32
#vgl. Lubig-Fohsel 2010, S. 20 f
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dem Schulerfolg. Die Schule habe daher eine scigei&ufgabe zu erflllen, namlich der
Entstehung oder gegebenenfalls deren ManifestiemangAusgrenzungsdynamiken ent-

gegenzuarbeiten.

2.3.2 Ersehnter Durchbruch?
Im Herbst desselben Jahres erscheint das Buch koo Farrazin ,Deutschland schafft

sich ab“ mit dem Untertitel ,Wie wir unser Land auBpiel setzen** Das Buch, dessen
Erstauflage von 25.000 Exemplaren noch vor denzieffen Erscheinen vergriffen war,
gewann bereits im Vorfeld der Verétffentlichung bekuckendes Interesse nicht nur bei
den Massenmedien, sondern erstaunlicherweise ameheachtliche Zustimmung in der
Bevolkerung. In seinem Buch beschreibt Thilo Samrazne unannehmbare tendenzielle
Abschaffung der deutschen Gesellschaft, die sishdau Kombination von Geburtenriick-
gang, problematischer Zuwanderung und wachsendtr&dhicht ergibt. Anhand vieler
Statistiken versucht er die problematische Sachlagder sich Deutschland befinde, dar-
zustellen und zu erklaren. Schlie3lich runden aefaltigen Lésungs- und Bekampfungs-
vorschlage sein Vorhaben ab. Thilo Sarrazins prievemde Theséh und die Aussagen
bedeutender Politikét wie die des Bundesinnenministers Wolfgang Schabbteits im
September 2006 und des Bundesprasidenten Christidih im Oktober 2010 — Islam ge-
hore mittlerweile zu Deutschland — haben eine gefMigrationsdebatte ins Leben geru-
fen. Seither befindet sich Deutschland in einemtiawersen Prozess ideeller Selbstfin-
dung als eine Einwanderungsgesellschaft. Die polign Bereiche wie Einwanderung,
Islam sowie Arbeits- und Bildungsmarkt gehoren dafueden sensibelsten Themen vieler
Auseinandersetzungen.

Die Rolle der Lehrerschaft als Mitglieder der GEWdwes LAMA bei der ersten Thema-
tisierung des hier untersuchten Problemdiskurges ismehrfacher Hinsicht von Bedeu-
tung. Sie agierten als Musterverbreiter in eigdPr@fession nicht nur innerhalb des Lan-
desverbandes Berlin, sondern konnten gleichermbBedesweit die spezifische Fachof-
fentlichkeit erreichen. Allerdings erst fast einhdanach dem Erscheinen des Artikels
,Deutschenfeindlichkeit in Schulen® in Folge delsalts in der Offentlichkeit heftig disku-
tierten Debatte um Sarrazins Thesen zur Migratiarg schlie3lich der Artikel vom No-

vember 2009 ,Deutschenfeindlichkeit in Schulen® zaktuellen kontroversen Diskurs

L ygl. Sarrazin 2010

22 vgl. Deutschlandstiftung Integration 2010. In d@uch ,Sarrazin — Eine deutsche Debatte* hat die
Deutschlandstiftung (Hrsg.) wichtige AuRerungenitsaher Kommentatoren, Politiker und Publizisten
zusammengefihrt.

#vgl. Bahners 2011, S. 7 f
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gebrach?? In derBerliner Lehrerzeitungelbst war die Diskussion zunéchst beendet, da-
gegen stand sie im Landesausschuss multikultur@itgrelegenheiten (LAMA) auf der
Spitze aktueller Auseinandersetzungen. Als dereiglidder haben die Autoren den Sach-
verhalt zum Diskurs gebracht. Aufgrund diverser mieigsstreitigkeiten wurde von LA-
MA eine ausgedehnte oOffentliche Veranstaltung aif®@ktober 2010 unter dem Titel ,Der
Streit um die sogenannte DeutschenfeindlichkeiSamulen® organisiert. Die Redaktion
derBerliner Lehrerzeitungiindigt die Tagung noch in der Ausgabe vom Sepserdb10
an und verweist folglich auf den Artikel von Andreasor und Christian Meyét. Bereits
der Titel der Tagung verrat die vorhandenen Meisuagschiedenheiten innerhalb der
Lehrerschaft selbst. Dies bleibt auch in der Presskt unbemerkt. Der Redakteur der
Berliner Lehrerzeitundlaus Will berichtet, dass schon zwei Tage davor,3®. Septem-
ber 2010, imTagesspiegetin ausfuhrlicher Artikel Gber die Veranstaltungduleren In-
halt erschien. Nach der Tagung entfaltete sictDas&ussion noch heftiger, denn die Mas-
senmedien - sei es Presse, Rundfunk oder Fernselierverlangten eine Stellungnahme
der GEW. Die Spekulationen vieler Medien orientiesich an den politischen Auffassun-
gen der GEW als Linke. Der Tenor vieler Medien dautierbei ,Wenn selbst die linke
GEW schon driiber sprichf®. Die latente Phase der Problemwahrnehmung ist ben- (i
wunden und es folgt deren Durchbruch. In einemgsetFortlauf wird das Thema in den
Massenmedien dargelegt und analysiert. ZunachdeinfGEW selbst und dariiber hinaus
auch in den Zeitungen wigie Zeitvom 7. Oktober 2010 od&luiddeutsche Zeitungpm 9.
November 2010. Das Phanomen ,Deutschenfeindlichistiebenfalls das Thema einiger
Fernsehsendungen wie Stern TV mit Giinter JauchGar®®&ober 2010 bR TL*’ oder im
ARD™ mit Beckmann am 13. Dezember 2010. Die signifi@aRolle in der Verbreitung
des Problemmusters spielt jedoch das Interneteseues standardisiertes Medium er-
maoglicht das Internet eine ausgedehnte Kommunikatiod Ausbreitung diverser Infor-
mationen. Allerdings stellt es gleichermal3en ei@emmem untberschaubaren Kommunika-
tionsbereich dar. Schetsche betont in diesem Komieen leicht zuganglichen Raum fur
das Expandieren ganz neuer Problemdeutung, unduvadshangig von dem entsprechen-

den Problemmustér. Dementsprechend werden auch hier die untersctiiestiéin Auffas-

24 ygl. Will 2010, S. 7

“ygl. ebd., S. 7

®ygl. ebd., S. 7

Tyvgl. Foerster 2010 (Internetquelle) — Stern TV-Biédb zur Integration, Sendung vom 20.10.2010
8 URL1: ARD-Programmiibersicht vom 13.12.2010
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sungen sowie diversen Informationen verbreitet egdseitige Aktionen gestartet und auf
diese Weise die Entwicklung der Problemwahrnehnfartgchreiten.

Am 7. Oktober 2010 schildert J6rg Lau, der Redaktien ZeitschriftDie Zeit® die thema-
tisierten Inhalte innerhalb der von LAMA organisesr Veranstaltung. Laut dem Bericht
des Autors nahmen an der Tagung ,Der Streit umsdgenannte Deutschenfeindlichkeit
in Schulen” unterschiedliche Professionen und $efuppen teil. Aufzufihren sind vor
allem die Berliner Lehrschaft selbst, Rassismust Bildungsforscher, die Migrantenver-
treter und schlie3lich die Presse. Die Bildung mweiontroverser Auffassungen und
Streitgesprache um die Anwendung des Begriffes tfenfeindlichkeit” setzen sich
folglich innerhalb der Tagung fort. Einerseits komaus unterschiedlichsten Bereichen
zusammengefligt eine Gruppe der Anhanger hervomeatfie Problemmuster ,Deutschen-
feindlichkeit” folgen und dementsprechend weitebveiten. Andererseits wachst eine
Gruppe, die eine Alternativdeutung und sogar ei@egendiskurs vertreten und gleicher-

mal3en in den Massenmedien zu reproduzieren versuche

2.3.3 Diskursiv konstituierte Wirklichkeit

Das von GEW ins Leben gerufene Problemmuster, @aBxdstenz eines neuartigen Phéa-
nomens an Berliner Schulen beschreibt und dieschshéls ,Deutschenfeindlichkeit”
deutet, scheint sich von nun an zu einer ganz eigeozialen Realitéat zu generieren.
Schetsch# weist diesbeziiglich auf die erhebliche Eigendymkarder eine Problemdeu-
tung innerhalb bestimmter Entwicklungsstufen urggtl So wird es dem Problemdefinie-
rer, die weitere Verfugungsgewalt Uber das anféhdglormulierte Problemmuster entzo-
gen und es entsteht eine, ausschlief3lich diskksnstituierte Wirklichkeit des Phano-
mens ,Deutschenfeindlichkeit* als soziales Problémigrund der vielen negativen Kriti-
ken verkiindet letztendlich die Landesdelegiertesar@mliung (LDV) am 2./3. November
2010 einen offiziellen Beschluss gegen antimustims Rassismu%.Demnach verurteilt
die GEW den wachsenden antimuslimischen Rassisveusitt die Religionsfreiheit und
lehnt die Verwendung des Begriffes ,Deutschenfeaiddeit® ab. Dieser sei von den
Rechtspopulisten als Kampfbegriff gegen den Beghifislanderfeindlichkeit hervorge-
bracht worden und pervertiere somit hetzpropagéiadisdie soziale Realitat.

Das Problemmuster, das die rassistische Diskrimingedeutscher Schiler in das Zentrum

diskursiver Debatte stellt, nimmt seinen Lauf. Biediale Reproduktion des Problemmus-

0ygl. Lau 2010, S. 3
31 ygl. Schetsche 2008, S. 70
%2 URL2: LDV-Beschluss NR. 16: Gegen antimuslimiscRassismus
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ters erreicht auch ihren Rezipienten. Die Problenmmehmung wird nicht nur in den Mas-
senmedien diskutiert, sondern sorgt in der Bevalkgrfir heftige Auseinandersetzungen.
Es melden sich immer mehr angebliche Opfer zur Wevt. diese werden aufgesutht
oder wider Willefi* als solche deklariert. Sensibilisiert durch SamaThesen findet diese
Problemwahrnehmung auch in der Mehrheit der Bevdilkg ihre Anerkennung. Es wird
nun o6ffentlich-medial signalisiert, dass an dieS#glle politischer Handlungsbedarf be-
steht. Dementsprechend bilden sich auch auf détigoblen Ebene einige Meinungsmel-
dungen.

Die Zeitspanne der Entwicklung des untersuchtemlBnomusters erstreckt sich vom No-
vember 2009 bis einschlief3lich Dezember 2010. Ndh Durchbruch Ende September
2010 kommt es zu einer raschen Ausbreitung derl@&rmiahrnehmung, bis hin zur 6f-
fentlichen Anerkennung, konnte sich jedoch auf$ierfe der staatlichen Akzeptanz nicht
durchsetzen. Die verzeichneten Aktivitaten auf pelitischen Ebene sind nicht ausrei-
chend vorhanden, um generell von einer AnerkenrdergProblemwahrnehmung durch
sozialstaatliche Instanzen sprechen zu kénnen.allem eine ernsthafte Thematisierung
auf der administrativen und parlamentarischen Aishaicht in Sicht. Da die untersuchte
Problemwahrnehmung hier keine grundsatzliche Zumsting erlangen konnte, ist hier
auch keine Einleitung umfassender, also finanzietechtlicher und informeller Lésungs-
bzw. Bekampfungsmalinahmen feststellbar. In diesalirk&nn nach Schetsche nur noch
analytisch bis hypothetisch nach den mdglichen tfrsa des Scheiterns beim hier festge-
stellten Ubergansstadium von offentlicher und $itketr Anerkennung spekuliert wer-

den®®

3 Problemmuster als Deutung sozialer Probleme
Nach Schetsche bilden den Kern einer Problemwahrorf die sogenannten kollektiv

geteilten Wissensbestande. Das ,Wissen“ meint &iler Auslegungen, Uberzeugungen,
oder Sinndeutungen, die von den Problemvertretisrscaziale Realitat aufgefasst werden
und zwar unabhangig davon, welcher Realitatsstditesen seitens der Wissenschaft zu-
kommt. Folglich stellt ein Problemuster die ideegBeundlage von Problemwahrnehmun-
gen dar’® Schetsches Kokonmodell entsprechend implizierPeablemmuster argumenta-

tiv verbundene Wissensbestande, mittels derer agh\vrhalt als ein soziales Problem

#Bygl. Lau 2010, S. 3

% URL3: Stellungnahme der Schulkonferenz der Gustawgenscheidt-Schule 2010
% vgl. Schetsche 2008, S. 156 f

%vgl. ebd., S. 107 f
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gedeutet wird. In der deutschsprachigen Soziolageeden solche als soziale Deutungs-
muster bezeichnet. Sie werden als gesellschafjettende, an die Handlungsanleitungen
geknupfte Interpretationen der Umwelt und des $elbsstanden. In der Gesellschaft an-
erkannt, organisieren sie mittels stereotypisched®le nicht nur das Alltagshandeln ein-
zelner Individuen, sondern fungieren in gleicheris¢euch auf der kollektiven Ebetle.

Die soziale Funktion solcher Deutungsmuster betehatsbesondere drei Aufgaben: Sie
sorgen fur die Eindeutigkeit sozialer Situationmcieren daher die Entscheidungsprozes-

se und bilden schlieRlich zuverlassige VerhalterereaRigkeiteri®

3.1 Problemmuster ,Deutschenfeindlichkeit"
Im Fall des untersuchten Phanomens ,Deutschenfelmi@it” an deutschen Schulen zeigt

die Analyse mehrerer Quelléhdass in den Massen- und Netzwerkmedien ein ziamlic
einheitliches Problemmuster prozessiert wird. Belbpft fir die Medien soll der Inhalt
des Problemmusters aus &irddeutschen Zeitungpm 9. November 2010 veranschaulicht
werden?® Wie bereits erwahnt wurde, stand 2006 die RitlitBe im Zentrum medialer
Auseinandersetzungen. Stefan Wellgraf beschaftdt s jener Zeit mit dem Thema
.Migration und Medien®, und schon damals spielte Siiddeutsche Zeiturgjne wichtige
Rolle in der Reproduktion des entsprechenden Problester$” Die Zeitung gehért nach
Wellgraf zu den wenigen einflussreichsten Tagegmagin in Deutschland. Sie stellt fur
viele deutsche Journalisten eine wichtige Orieatigshilfe der eigenen Vorgehensweisen
dar. DieSuddeutsche Zeiturgerichtet nicht nur Gber bedeutende tagespoligigeteignis-
se, sondern bietet zudem einen Diskursrahmen tuehlkentrale gesellschaftliche Debat-
ten, wo sie auch ihre Deutungsmuster in der Ofighkeit zu lancieren versucht. Die Seite
3, die auch das Problemmuster ,Deutschenfeindlithkzeim Inhalt hatte, beansprucht
einen Rahmen, in dem mittels exklusiv angelegtgrdrRagen die aktuellen gesellschatftli-
chen Ereignisse ausdrucksvoll und demonstrativeptéest werden. Auch bei der Repro-
duktion der Problemwahrnehmung des untersuchtend?iéns ,Deutschenfeindlichkeit”
an deutschen Schulen konnte &éddeutsche Zeitungeitgehend effektiv und tberzeu-
gend auf der oOffentlichen Arena mitwirken. Der Reli impliziert zumeist alle von Schet-
sche postulierte Eigenschaften eines erfolgreicRemblemmusters: Name, Identifizie-

rungsschema, Problembeschreibung, Bewertung, Hagsbuleitung sowie affektive Be-

3" vgl. Schetsche 2008, S. 110

#ygl. Schetsche 1996, S. 67 f

% vgl. Internetquellen: Rackow ild.devom 07.10.2010, Ménch irankfurter Allgemeinen (faz.netjom
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“0vgl. Schmitz 2010, S. 3

“Lyvgl. Wellgraf 2008, S. 75 f

15



standteile’” Die Absicht solcher spezifischer Deutungsmustested® darin, auf plausible
Art und Weise dem Laienpublikum anschaulich zimiteln, wieso man meint, dass ein
Problem auch ein Problem sei und wie dieses zwnligé® Die Stiddeutsche Zeiturttat
sich in Vergleich zu den anderen Medien relativt ggineldet. Der erst am 9. November
veroffentlichte Artikel unter dem Titel ,Die Schwafleischfresser” enthalt jedoch einige
in anderen Medien bereits erwahnten Aspekte deblétmmusters ,Deutschenfeindlich-
keit“. Daher kann diese Art der Problemdeutung zbegals eine Zusammenfassung, der
in den Massenmedien prozessierten Problemustexchédt werden. Allerdings bleibt es
hier nicht ausschlief3lich bei den Schulen, son@sriwverden zudem die deutschenfeindli-
chen Ausgrenzungen auch innerhalb anderer soBalexiche thematisiert. Vorab sollen

jedoch die einzelnen Elemente des untersuchteridPnofiusters separat inspiziert werden.

Nach Schetsche bendtigen die sozialen Problemechsn@&inen Namen, den man nicht
nur schnell im Gedachtnis behalten kann, sondera Bezeichnung, die von Anfang an
ein Verstol3 gegen einen konkreten gesellschaftagtulierten Wertmpliziert. In vielen
Fallen beschreibt der Name eines Problemmusterigizhgein Opfer-Tater-Verhaltnfé.
Die Benennung des Problems als ,Deutschenfeinddithkereits in der ersten Themati-
sierung, ermdglichte seine rasche DurchsetzungAmetkennung in der Offentlichkeit.
Synonym werden in verschiedenen Quellen auch Bezeigen wie Mobbing, Ausgren-
zung, Unterdriickung, Diskriminierung oder sogardtamus verwendet, die jedoch immer
im Kontext mit deutscher Nation selbst oder dewtsdfultur zu betrachten sind. Die Be-
nennung des Problems als ,Deutschenfeindlichkeat‘dich allerdings durchgesetzt. Der
Name pragt sich einerseits den gesellschaftlicheistéinden bedingt sehr schnell ein und
verrat andererseits die in der Offentlichkeit skaldd zu betrachtende Opfer-Tater-
Beziehung. Demnach bedurfen die Opfer einer Abhdfe nicht nur ethisch, sondern zu-
gleich auch national zu vertreten ist. Au3erdemogiioht der Problemname ,Deutschen-
feindlichkeit*, wie es auch von Schetstheharakterisiert wird, dass das untersuchte Prob-
lemmuster auch auf3erhalb des schulischen Rahmpasasaliskutiert werden kann. So
kann das Phanomen ,Deutschenfeindlichkeit” abst@akh im Alltag, sei es auf der StralRe

oder auf dem Arbeitsplatz zum Gesprachsthema werden

“2yvgl. Schetsche 1996, S. 68
“3vgl. Schetsche 2008, S. 108
“vgl.ebd., S. 111 f
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Ein weiteres Element eines erfolgreichen Problentens$ezieht sich auf die Erkennungs-
schemata. Diese beinhalten konkrete Kurzbeschrgéurder Situationen, die als eine
Vorlage oder anders gesagt als eine Gebrauchsamgeigr die konkreten Deutungsmus-
ter dienert® Die Hilfe ist daher nur dann méglich, wenn dashiRem erkannt wird. Dazu
liefert die Suddeutsche Zeitungin doppeltes Erkennungsschema. Der Opferstatus de
,Deutschenfeindlichkeit* weist in dem Artikel eirdghestimmte Eigenschaften auf, z'B.
»weil er Christian hie3 und iseinem Namen das Wort Christ steckt®, ,Alles washni
Mehrheit ist, wird gemobbt. Dereistungsbereite wird als schwul bezeichnet undsibe
Mitschuler als Schweinefleischfresser”, ,15-jahri@eutsche werden beschimpft, weil sie
Deutsche sind‘oder auch die Aussage aul3erhalb der SchDie, reden hier alle immer
nur Turkisch. Ich habe mal den turkischen Frauesagg, redet doch mal Deutsch, da ha-
ben sie gesagt, nee, wir wollen unsere Privatspiteen”. Diese genannten Merkmale
dienen der Erkennung eigener Betroffenheit bzwaadhder beschriebenen Kriterien kon-
nen auch Nichtbetroffene das Problem erkennen.

Das Erkennungsschema eines Problemmusters ist zomtebestimmten Prioritatsattribu-
ten bzw. sogenannten kognitiv-emotionalen Markesefeen. Nach Schetsche gilt es dabei
zwischen der Wahrnehmungsprioritdt und der Handipngritdt zu unterscheiden. Die
Wahrnehmungsprioritat beschreibt eine gezielte Amksamkeitslenkung eines Individu-
ums auf eine konkrete Situation. Die Handlungspgéabhingegen bestimmt dariber, ob
dieser die wahrgenommene Problematik tatkraftigieen soll. Die Bewertung der bei-
den erfolgt subjektiv und hangt von den im Problamtar vertretenden Eigenschaften
ab’® Die kognitiv-emotionale Prioritatsattribute sinddem untersuchten Problemmuster,
die auch in dem Artikel desiiddeutschen Zeiturputlich erkennbar sind, relativ méachtig.
Bereits die skandalose Uberschrift ,Die Schweinstlefresser™ signalisiert wer als po-
tenzielles Opfer infrage kommt. Die Aussagen imtTeibst, dass auch die Bundesfamili-
enministerin Kristina Schroder ein Opfer der ,Detsnfeindlichkeit* gewesen sei, signa-
lisiert der entsprechenden Beobachtergruppe, edes petroffen werden kann. Dabei ha-
ben die Opfer bis jetzt keine Mdglichkeiten, siehveehren, denn igDeutschland bistdu

ja gleich ein Nazi, wenn du was gegen Auslandestsad

“6vgl. Schetsche 2008, S. 112
" Schmitz 2010, S. 3
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Die Problembeschreibung als ein Element des Praoblesters charakterisiert nach Schet-
sche vor allem die Situationsdefinitionen. Anharmhlkreter Beispiele, beschreiben und
erlautern solche Definitionen dem Beobachter ertdpnde Fakten, sozialen Beziehun-
gen und Handlungsweisen worum es in dem betreffesdeialen Problem geht. AulZer-
dem spielen hier verschiedene Wissensbestand&ctiegtsche als Hintergrundwissen deu-
tet, eine wichtige Rolle. Gemeint sind etwa Behangeén lber die Ursachen des Prob-
lems, sein Verbreitungspotenzial und schlief3licrada resultierende Beeintrachtigungen
bei den Problemopfern oder auch denkbare geseftécha Folgeschadett. Die Prob-
lembeschreibung des untersuchten ProblemmusterstgEleenfeindlichkeit* ebenfalls in
der Stiddeutschen Zeitutfgerlautert zunachst ein Phanomen, das in manchieenEger-
lins zu beobachten ist, sei es in den konkreterul8nhoder auch im alltaglichen Leben.
Als ein Beispiel fur den schulischen Kontext wird dem Artikel die Gustav-
Langenscheidt-Schule in Schéneberg vorgefuhrt.Hdablembeschreibung schildert dabei
die ungleichmalige Verteilung der SchulerschafivaE80 Prozent der Schiler stammen
aus nichtdeutschen Familien. Die restlichen deets@chiler stellen folglich die Minder-
heit dar und fiihlen sich als solche diskrimini&ites was den Auffassungen der Mehrheit
nicht entspricht und zwar die leistungsbereiteni®ah die deutschen Kinder sowie die
Lehrer selbst werden gemobbt und unterdriickt. Fetjeher Diskriminierungen sind die
physischen und psychischen Beeintrachtigungen deiil&. Aus Scham und Angst wer-
den sie krank oder lassen sich bewusst krank smreum nicht mehr in die Schule gehen
zu mussen. Folglich sind diese Schiler nicht ngr @em Bildungssystem raus, sondern
erleiden neben den korperlichen Schaden auch gehigehen Beeintrachtigungen. Diese
sind ebenfalls aul3erhalb des schulischen Kontdéagststellbar. Durch die Schilderung der
furchtauslésenden Begebenheit der alteren Frau ufauly werden die daraus entstehen-
den psychischen Schaden verdeutlichth hatte um mein Leben Angst. Sie verlasst ihre
Wohnung nicht mehr, wenn es dunkel wittiAls Ursache dieses Problems wird vor allem
in dem ,politisierten extremistischen Islam* gedeutet. Durch die Aussage eines inter-
viewten ehemaligen Schiilers der Gustav-LangenseBeitlle wird dies konkretisiert,

.ES habe Turken gegeben, denamr Allah nicht so wichtig, mit denen sei er gan# g

*Lygl. Schetsche 2008, S. 114
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zurechtgekommen, ... Aber wenn die an ihrer Relitgethalten, kannst du das knicken,
mit denen klar zu kommen. Die finden, dass ihr@gRel héher ist als unsere®

Als ein weiteres bedeutendes Element des erfolygaid®roblemmusters erlautert Schet-
sche bereits in den Problembeschreibungen beimigi@tBewertungen. Sie bieten die Ge-
legenheit einer Gegenuberstellung von unschuldi@pfer und schuldigem Tater. Das
Problemmuster soll demzufolge entsprechende Benageh beinhalten, anhand derer die
Problembeschreibung mit der Werteordnung der Geselft unmittelbar verkntpft wer-
den kann. Die dabei aufgefiihrten Werte sind entwedlgemeingultig wie etwa die
Grundrechte oder sie sind fiir den Beobachter ladeaus abzuleitelf. Die bereits ge-
schilderten Schaden an der deutschen Schilersaifim alltdglichen Leben vieler deut-
scher Mitburger verstof3en nicht nur gegen die in\derfassung genannten Giter wie
.Menschenwirde" oder ,korperliche Unversehrthegbndern erschweren gleichermal3en
das funktionale Bestehen der deutschen Nation.

Das untersuchte Problemmuster - das auclsdadeutschen Zeiturggozessiert - enthalt,
wenn auch implizit, einen generellen Bekdmpfungseiolag und eine Handlungsanlei-
tung. Dabei beziehen sich nach Schetsche alle Angam fur Bekdmpfungsmal3inahmen
auf eine oder mehrere der folgenden grundlegendssdrircen, namlich Geld, Informati-
on und Recht. Als bedeutendste Adressaten geltethebemeisten Problemen insbesonde-
re die staatlichen Instanzéhin dem Problemmuster und speziell von dgiiddeutschen
Zeitung werden zunéchst die staatlichen und zwar recleticmstanzen angesprochen.
Vertretend hierfiir schildert dgliddeutsche Zeiturtie AuRerungen von der Bundesfami-
lienministerin Kristina Schrdder. Folglich solleiir fdas Problem ,Deutschenfeindlichkeit”
strafrechtlichen Konsequenzen uberlegt werdes, sei problematisch, dass deara-
graph der Volksverhetzung im Falle der Deutschextiahkeit nicht anwendbar ist. Man
kann rechtlich als Volksverhetzer belangt werdeennvman ,Scheild Turken‘ sagt, ... es
muss auch Uberlegt werden, wie DeutschenfeindlicBk@frechtlich hinreichend geahn-

«58 Abweichend zu den

det werden kann, denn auch sie ist rassistischfrerddfeindlich
Bekampfungsvorschlagen erlautert Schetsche dierktark Handlungsanleitungen. Diese
beinhaltet vielmehr die konkreten Informationere gor allem als Hilfe oder Schutz fir

einzelne Betroffene, aber auch fir die entspreaheodiale Gruppe ihre Anwendung fin-

5 vgl. Schmitz 2010, S. 3

%6 ygl. Schetsche 2008, S. 115 f
*"vgl. ebd., S. 116 f

8 vgl. Schmitz 2010, S. 3
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den>Das Problemmuster d&iiddeutschen Zeitutigverzeichnet zwar keine expliziten
Handlungsanleitungen, beinhaltet jedoch eine melsrswbtil dargestellte Weisung ,dar-
Uber zu sprechen”. Die in dem Artikel dargestellchilderungen unterschiedlichster
Gruppen von Betroffenen, seien es Schuler, Ledrgghschnittliche deutsche Birger oder
Politiker stellen es deutlich dar. Eine besonden#eRspielt in diesem Problemmuster der
Sozialarbeiter Thomas Knorr. Auch wenn er seineefrdadurch verliert, fand er den
Mut, als Betroffener dartiber zu sprechen. SchiigRivendet er sich an die Offentlich-
keit®! und erzahlt seine ,beeindruckende* Geschichteiefem Medien. Der daraus resul-
tierende Appell ,wehrt euch, indem ihr sprecht* kaugleich als weiterer genereller Be-
kampfungsvorschlag und als weitere Handlungsamigitan alle entsprechenden Mitglie-
der der Gesellschaft gedeutet werden.

Schlief3lich spielen nach Schetsche die affektivest@hdteile des Problemmusters eben-
falls eine wichtige Rolle. Er spricht von den sogemen Affektauslosern, die dafur sor-
gen, dass dem Problemmuster mdglichst hohe Wahwunmgdsn und Handlungsprioritaten
zugewiesen werden. Die Affektausloser dienen vienmalder Emotionalisierung des Den-
kens und Handelns. Mittels der Textpassagen, risete@n Figuren, Metaphern oder auch
Fallbeispielen und Bildern gilt es insbesondereds#i Beobachtern neben der kognitiven
Auseinandersetzung mit dem Problem ebenfalls dietiemale Einfihlsamkeit fur das
Problem zu erweckel. In dem Problemmuster ,Deutschenfeindlichkeit* siiodyende
Affektausloser zu verzeichnéi1. die hohe Anzahl bereits gemeldeter BetroffeRerdie
vermutete breite Masse noch nicht identifiziertgxféd, 3. die steigende Tendenz der Be-
troffenen bei der Nichtanpassung strafrechtlichenn@lage, 4. sich fremd im eigenen
Land zu fuhlen und sich in die Opferrolle einfiihtzun konnen;sie missen wahnsinnig
alleine sein, 5. ,Multikulti ist gescheitert”, 6. die Zukunft der deutsche Kinder und somit

auch der ganzen deutschen Nation ist in Gefahr.

3.2 Konkurrierende Problemdeutungen
Nach der von Schetsche vertretenen Auffassung &mund derselbe soziale Sachverhalt

unterschiedlich gedeutet oder sogar explizit veptet werden. Im ersteren Fall spricht

Schetsche von Alternativdeutungen, die den sozi@kchverhalt ebenso als ein soziales

*9vgl. Schetsche 2008, S. 117 f

0 vgl. Schmitz 2010, S. 3

¢ vgl. Rackow 2010 (Internetquelle) im bild.de
®2ygl. Schetsche 2008, S. 118 f

8 vgl. Schmitz 2010, S. 3
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Problem deuten und deren Existenz mittels entspretdr Eigenschaften behauptén.
Auch hier ist der betreffende Sachverhalt nachvdenerrschenden sozialen Werteordnung
negativ zu betrachten, es existieren zudem Betreffelie zumindest teilweise daran
schuldlos sind, und schlieRlich ist eine AbhilfevodNotlinderung unter bestehenden ge-
sellschaftlichen Bedingungen méglich und auch settissch vertretba?> Vom untersuch-
ten Problemmuster abweichend beinhalten die Altesheutungen allerdings andere Ur-
sachen, sie berufen sich auf andere ebenfalls gorGdsellschaft postulierte Werte oder
unterbreiten entsprechende BekampfungsmalnahmerG&jendeutungen hingegen stel-
len die Problematisierung selbst in Frage und kédart den gleichen Sachverhalt nicht als
soziales Problem. Schetsche unterscheidet dreinTgee Gegendeutungen, die jeweils
eine der dreien benannten Eigenschaften des soRatblems fir unzutreffend erklar&h.
In der vorliegenden Analyse des Phanomens ,Deutdeimellichkeit* lassen sich sowohl
eine Alternativdeutung als auch eine Gegendeuteststellen. Den hier zu verzeichnen-
den Gegendiskurs erlautert Schetsche als ,soZat#sem zweiten Grade&* Gemeint ist
hier soziale Gegenbewegung, bei der die Problematiggen anderer Akteure wiederum

als problematisch und folglich auch als ein sed@roblem gedeutet werden.

3.2.1 Alternativdeutung
Aus unterschiedlichen fachoffentlichen und medidperellen lasst sich zunachst eine vor-

herrschende Richtung feststellen, die hier alsrA#tevdeutung darzustellen sind. Seit Be-
ginn der Debatte wird von den Soziologen, Forsche@dagogen und Integrationsexperten
die Auffassung vertreten, dass es bei dem untetesudPhanomen nicht um ein eigenstan-
diges neues Problem handelt, sondern allein untdigeerscheinung des bereits lange
bekannten Kausalitatsverhaltnisses zwischen Metsrhend Minderheitsgruppen. Wo es
Mehrheiten und Minderheiten gibt, entstehen autikriminierungserfahrungen. Dabei
sei die Zusammensetzung dieser Gruppen beliebigieber Konstellation bilden die deut-
schen Schuler die Minderheit und die mit dem muslitmen Hintergrund entsprechende
Mehrheit. Diese Sichtweise wird in der dpa-Meldwog Alexander Rieder zusammenge-
fasst und kommt in verschiedenen Netzmedien zunsdh&in®® Diskriminierungen und
Mobbing sind in der Alternativdeutung ebenfalls [gematisch zu betrachten. Sie gelten

primar keineswegs als kulturelles Problem und diideher nicht unter die Bezeichnung

% vgl. Schetsche 2008, S. 125

®vgl. ebd., S. 49

®yvgl. ebd., S. 125 ff

®"vgl. ebd., S. 79

% Riedel 2010 (Internetquellen) in n24.de (1), s@en(2), n-tv.de (3), news.de (4), webmail.de &hule
ohne Rassismus — Schule mit Courage (6), Fachversisychologen, Padagogen, Juristen (7) u. a.
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,Deutschenfeindlichkeit* subsumiert werden. Die Ga& fur die ausgepragte Form der
beobachteten Diskriminierungen an den entsprecime8dbulen seien vor allem die feh-
lenden Chancen in der Gesellschaft. Die Verlierad alle,,,An solchen Schulen versucht

die Mehrheit der Verlierer die Minderhader Verlierer zu mobben®

In diesem Fall gabe
es jedoch die Besonderheit, dass, wenn die pergjosien Jugendlichen der deutschen
Sprache nicht méachtig sind, die physische Gewaltraot. Hier sollte bei der Lésung an
dieser Stelle angesetzt werden und nicht die deetsand muslimischen Kinder gegenei-
nander ausgespielt werden. Die SchuldlosigkeiB#groffenen, und zwar aller Schiler an
der gesamten Situationslage, zeige die Rutli-Schulderliner Stadtteil Neukoélin. Die
Schuler dort sind immer noch die gleichen, aberldierer haben ihre Haltung und das
Schulprogramm geéndert. Was diese Schiler braushenchts anderes als individuelle

Anerkennung und entsprechende Unterstiitzung voB8eite des Lehrpersonals.

3.2.2 Gegendiskurs
In dem zu verzeichnenden Gegendiskurs handelthsusn die Problematisierung der un-

tersuchten Deutung des Phanomens ,Deutschenfeikdii¢ als soziales Problem selbst.
Die Vertreter der Gegendeutung behaupten, dasieh&klProblem sei nicht die deutschen-
feindliche Einstellung der muslimischen Schilemdsrn in diesem Fall die gesellschaft-
lich legitimierte Diskriminierung von Menschen miuslimischem Migrationshintergrund.
Zu den Anhéngern dieser sozialen Gegenbewegungremallem der Landesauschuss fir
multikulturelle Angelegenheiten der Gewerkschaft Hiziehung und Wissensch#ftso-
wie das antifaschistische Pressearchiv und Bildzemggsum e.V/! zu verzeichnen.
Insbesondere wird in dem Gegendiskurs die Verwegadies Begriffes ,Deutschenfeind-
lichkeit* problematisiert. Der Begriff stammt ausrdrechtspopulistischen Wahlervereini-
gung ,Birger in Wut®, die ihn im Bundestag zur Sgra brachte. Dabei sollten die deut-
schenfeindlichen AuRRerungen explizit als Volksvézbag gedeutet und geahndet werden.
Diese Forderung habe die Relativierung und Fehloieutier Begrifflichkeit von Rassis-
mus und Antisemitismus zur Folge. Der Rassismugdiich immer mit einer Machtposi-
tion verknipft, und die Absicht, diesen auf dieigte Rangstufe mit ,Deutschenfeindlich-
keit* zu setzen, wirde die Machtverhaltnisse zwesciMehrheitsbevilkerung und derer
Minoritat vollig ausblenden. Die Angehdrigen desejbschaftlich hegemonialen Bevdlke-

rungsteils, also die ,weil3en* Deutschen, kdnnercldams individuelle Ausgrenzungser-

% Riedel 2010 in dpa-Meldung bei N24 (1) (Interneitp)
Ovgl. Shooman 2010, S. 11
" vgl. Sanders/Torenz 2010
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fahrungen machen, sind jedoch keinem strukturdlassismus wie etwa auf dem Arbeits-
oder Bildungsmarkt unterworfen. Aus diversen Sdahrilthgen geht deutlich hervor, dass
dieses Phdnomen ausschlief3lich in den sogenanme&iesn Brennpunkten zu beobachten
sei. Es handelt sich hier um eine schichtspeziéigetscheinung, und sie darf nicht auf die
gesamte Kultur generalisiert werd€nDie Tatsache, dass dies in bestimmten Bezirken
einem hoheren Anteil an Migranten entspricht, legtdem bereits genannten strukturellen
Rassismus der deutschen MehrheitsgesellschaftE@entimlichkeit einer anderen Kul-
tur fur rickstéandig und primitiv gegeniber der deben fortschrittichen modernen Ge-
sellschaft zu halten, beschreibe letztendlich Rasss’> Die Internalisierung immer wie-
der negativ erlebter kulturbezogener Attribuierungeerbunden mit der Zugehorigkeits-
verweigerung gegenuber den muslimischen Jugendliseedabei nicht verwunderlich, da
ihnen keine anderen Identitatsalternativen zur grhg stehen. Mit dem Begriff ,Deut-
schenfeindlichkeit” werde die Zugehorigkeitsvervezigng innerhalb der deutschen Ge-
sellschatft lediglich fortgesetzt. Denn er problesiait das Verhalten derjenigen, die keine
Deutsche sind und auch nicht seien kénffen.

Die offentliche Diskussion um ,Deutschenfeindlicitkenirde jedoch das eigentliche
Problem geschickt verdecken. Die ,weil3en* Deutsdk@mnen sich plotzlich mit den Be-
troffenen identifizieren - sie sind die Opfer demssBsmus, und Migranten sind die rassisti-
schen Tater. Sich mit dem eigenen Rassismus zindiéigen fallt der deutschen Gesell-
schaft immer noch schwer. Die heftige Mediendebalter ,Deutschenfeindlichkeit* und
die weitgehende o6ffentliche Zustimmung bekraftiggidlich die immer noch vorhandenen
rassistischen Einstellungen innerhalb der deutsébesellschaft. Der politische Skandal
sei nicht das Mobbing an einigen Brennpunktschusemdern die rassistische Stofrich-
tung, mit der die deutsche Gesellschaft erneuAdiggrenzung von Menschen mit Migra-

tionshintergrund legitimiert

2ygl. Shooman 2010, S. 11
3 vgl. Sanders/Torenz 2010, S. 2
" yvgl. Shooman 2010, S. 11
S vgl. Sanders/Torenz 2010, S. 3
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4 Kollektive Akteure und ihre Diskursstrategien
In den vorherigen Kapiteln der vorliegenden Untehsung des Phanomens ,Deutschen-

feindlichkeit” finden sich eine Vielzahl von Pergmnund Gruppen, die sich aktiv an der
Problemkarriere beteiligen. Sie haben sozusageir dakorgt, dass die Problemwahrneh-
mung Uberhaupt als solche existi@rDazu bedienen sich die Personen und Gruppen be-
stimmter Diskursstrategien, die das entsprechendeldmmuster quasi ausrusten, um die

maximale Aufmerksamkeit zu erzieléh.

4.1 Kollektive Akteure und ihre Interessen
Im folgenden Abschnitt sollen nun nicht die einzgirAkteure als Individuen, sondern als

sozialen Gruppen, die jeweils charakteristischegeliinteresse bei der Gestaltung der
Problemwahrnehmung vertreten, bestimmt werdenemTtheorie sozialer Probleme wer-
den sie als kollektive Akteure bezeichnet, undassen sich in funf vorherrschende Typen
unterteilen: Aktive Betroffene, Advokaten, Expertdéroblemnutzer und soziale Bewe-
gungen. Gesondert gilt es nach Schetsche zweireéditgen zu betrachten, und zwar die
Medien, da sie zugleich als ein kollektiver Akteurd eine Form von Thematisierungs-
medien fungieren. Aul3erdem agieren die staatlidhstanzen als Adressaten fir die Be-
kampfung von sozialen Problemen und vertreten sgamiz eigenes Interesse auf der poli-
tischen Arend® Diesem Vorschlag folgt auch die vorliegende Analysd l4sst die Medi-
en in ihrer Funktionslogik und die politische Areraerst unberticksichtigt.

Ihre Verbreitung verdankt die Problemwahrnehmunguyf@chenfeindlichkeit* einer klei-
nen, allerdings wirkungsreichen Diskursgemeinschiafe Zusammensetzung ist insofern
heterogen, als hier recht leicht Uberschaubarevpper von kollektiven Akteuren gleich-
zeitig unterschiedliche gesellschaftliche Rollemtneten. Die Lehrerschatft tritt hier zum
Teil einerseits als aktiv Betroffene und Advokataof die jedoch andererseits als Exper-
tengruppe auf padagogischen, erziehungswissenkcihaft und multikulturellen Ebenen
fungiert. Als aktive Betroffer/@ konnen sich an der Problematisierung nach Schetseh
diejenige beteiligen, die sich selbst gemal} deefiehden Problemdeutung als Opfer be-
trachten. Das zentrale Motiv, das hiermit verfolgid, ist die Verbesserung der eigenen
beruflichen Situation bzw. der unzumutbaren Arlitingungen. Aufgrund der gering

zugesprochenen Definitions- und DurchsetzungsmdehtBetroffenen treten die Lehrer

®vgl. Schetsche 2008, S. 85
"vgl. ebd., S. 129

Bygl. ebd., S. 85 f

“vgl. ebd., S. 87
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als Mitglieder der GEW auf und agieren weiterhis Ativokaterf® Deren Handeln bedarf
nach Schetsche einer Legitimierung, die im untdrsrc Fall auf der festgestellten Not-
wendigkeit des Handelns basiert. Sie vertreten tdulie ,Deutschenfeindlichkeit* be-
troffene Schiler, da diese Uber keine ausreichéfatedlungsmdglichkeit zur Durchset-
zung ihrer Interessen verfligen. Dabei setzen sele YAdvokaten bei der Vertretung der
entsprechenden Problemwahrnehmung so intensivdags, es zu extremen Strategien der
Moralisierung und Skandalisierung kommen kann. sl wabei primar das Interesse in
der Verbesserung der Situation von Schiler veriredadurch soll andererseits auch die
eigene berufliche Lage mittels der offentlichen Wafksamkeit positiv Auswirkungen
haben. Schliellich tritt die Lehrerschaft wiederals Mitglied der GEW und auch des
LAMA auf, jedoch eher als fachlich-praktisch ausgetete padagogische Expertérdie
zugleich auf den erziehungswissenschaftlichen unliikalturellen Ebenen agieren. Hinzu
kommen die wissenschaftlich-theoretisch agiererifdgrerten, sei es in Bereichen der So-
ziologen, Rassismus oder Migration. Die Aufgabeeatsteren Experten liegt insbesondere
in der Aufdeckung misslicher gesellschaftlicher tAngle und in der Empfehlung maogli-
cher Bekampfungsvorschlage. Die Funktion der wissleaftlichen Experten bezieht sich
hingegen weitgehend auf die Uberprifung der belesgietn Problemdeutung und Beurtei-
lung geforderter Lésungsempfehlungen. In dem uatéten Problemmuster ,Deutschen-
feindlichkeit” spielen allerdings die letzteren Exfgn vor allem in der Konstituierung der
konkurrierenden Problemdeutungen eine wesentlialke RAllen Experten gilt es primar
das berufsstandische Eigeninteresse zu zuschrdilbes sichert einerseits bei der Vertei-
lung finanzieller Mittel zur identifizierten Probtedekampfung die eigene berufliche Posi-
tion bzw. Einrichtung neuer Stellen, und ander¢ssgichst das 6ffentliche Ansehen, was
sich wiederum langfristig gesehen positiv auswirkt.

Eine wesentliche Rolle spielen in der Problemwalhmmeng die politischen Parteien oder
Verbande, aber auch die Massenmedien als kollekikteure, die hier dem Problemnut-
zer zugeordnet werden. Diesen kann nach Schetsteestellt werden, dass sie an der
Lésung des Problems allein aus opportunistischeémd&n interessiert sind und dement-
sprechend das Problemmuster ausschlief3lich fineggiteresse instrumentalisieren. Es

geht lediglich um die Gewinnung der Wahlerstimmew bder offentlichen Aufmerksam-

8 ygl. Schetsche 2008, S. 89 ff
8 vgl. ebd., S. 92 ff
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keit.®? Aufgrund der besonderen Stellung gilt es, die éeitin Verlauf der Untersuchung
separat naher zu betrachten.

Schlief3lich spielt eine wichtige Rolle in der vdimdenden Entwicklung der untersuchten
Problemwahrnehmung bzw. deren Scheitern auf desePtar staatlichen Anerkennung
eine bestimmte Gruppe kollektiver Akteure, die hiés soziale Bewegufiyverstanden
wird. Im Vergleich zu den anderen sozialen Bewegunigandelt es sich bei der Antiras-
sismusbewegung bzw. Bewegung gegen Rechtsextremigmuelativ neuartige Initiati-
ven. Sie beschatftigen sich primar mit den gesdlsiithen strukturell verursachten Be-
nachteiligungen von Einwanderern und gehen gegenbescheinung vom Rassismus vor.
Die sozialen Bewegungen kdnnen nach Schetschénal$~erm von Meta-Akteur verstan-
den werden. Sie verzeichnen unterschiedliche déeteiligte Akteurstypen, die den
Kampf gegen ein oder mehrere soziale Probleme giaan. Generell spricht Schetsche
von den sogenannten Bewegungsprofession&llderen berufliche Existenz von der Be-
wegung selbst oder ihr nahe stehenden Organisatiomenziell aufrechterhalten wird. In
der vorliegenden Untersuchung wird diese Rollelditiative des antifaschistischen Pres-
searchives und Bildungszentrum Berlin e.V. sowim dRrojekt ,Schule ohne Rassismus —
Schule mit Courag&® zugeschrieben. Sie verleugnen keineswegs die migshien
rechtsextremen Aktivitaten in Deutschland, akzeptigedoch in keiner Weise, dass die
singular beobachteten Vorkommnisse darunter sulestimuerden. Dies wird vor allem in
dem Rundbrief ,Monitor®® als die rassistische StoRrichtung der deutscheselSehaft

gedeutet und problematisiert.

4.2 Diskursstrategien
Mittels bestimmter Strategien versuchen nun didektlven Akteure die Durchsetzung

und Absicherung der jeweils vertretenden Problemaepan die Offentlichkeit zu brin-
gen. Schetsche zahlt exemplarisch vier solcherte§iem auf. dramatisierende Statistik,
selektive Auswahl von Fallbeispielen, Moralisieramd Nutzung von AlltagsmytheétiDa
diese hauptsachlich in Form der medialen Thematisgen ihre Anwendung finden, sol-
len die jeweiligen Diskursstrategien durch entspeeclie Beispiele veranschaulicht wer-

den.

8 ygl. Schetsche 2008, S. 94 f
8ygl. ebd., S. 97 ff

8yvgl. ebd., S. 100

& vgl. Bax 2010, S. 56 ff

8 vgl. Sanders/Torenz 2010
87vgl. Schetsche 2008, S. 130
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Aufgrund der vielfaltigen weltweit thematisierteroBleme besteht folglich auch in diesem
Bereich ein standiger Konkurrenzkampf. Um die dffehe Aufmerksamkeit zu gewin-
nen, gilt es die héchstmdgliche Anzahl der Betméfe ausfindig zu machen. Die Zahl der
vermeintlichen Problemopfer wird diskursiv in diélé getrieben. Es gibt hierfir drei
madglichen Alternativen: eine ausgedehnte Definitton Betroffenheit, aus bereits ander-
weitig ermittelten Opferzahlen wird die hochstengmmen, und schliel3lich kdnnen die
Statistiken willkarlich manipuliert werden. Insloeslere stellt das sogenannte Dunkelfeld,
das innerhalb erheblicher Spielraume und in enthereder Spannweite selbst bestimmt
werden kann, eine giinstige Quelle #am dem untersuchten Problemmuster startet die
RTL-Redaktion im Rahmen der Fernsehsendstegn-TVmit Giinter Jaudti eine E-Mail-
Aktion zum Thema Deutschenfeindlichkeit, um die Ahizder Betroffenen ermitteln zu
konnen. Die Uberschrift lautet jedoch ,Ausgrenzenmigbt?“ Die Ausgrenzung wird dem-
nach unter dem Begriff ,Deutschenfeindlichkeit* sumiert, was eine ziemlich weit ge-
fasste Definition der Betroffenen darstellt. Mels 4.200 E-Mails haben die Redaktion
erreicht, und mehr als 85 Prozent der Zuschauerweggefassten Definition entspre-
chend, gaben darin an, ,Deutschenfeindlichkeitbseschon mal erlebt zu haben.

Neben der Zahl der vermeintlichen Opfer spieltfli@ge nach der Intensitat des Verstol3es
gegen gesellschaftlich postulierte Werte im Rahmuhesn konkreten Problemmusters. Mit-
tels selektiv ausgewahlter Fallbeispiele wird dtérise der Normverletzung bewusst de-
monstriert, und exemplarisch fiir die gesamte Sdonates problematisierten Sachverhaltes
behauptet. Auf dieser Weise dargestellt, werdensdiguléare Extremfalle zu typischen
Beispielen gemacht, und so die Wirklichkeit desiaen Problems diskursiv und manipu-
lativ zugerichtef® Ein solches Fallbeispiel eines 14-jahrigen dewschungen, das auf der
Internetseite deBild-Zeitungvom 7. Oktober 2010 dargestellt isoll diese Strategie ver-
deutlichen™

,Brille und blasse Haut waren die Markenzeichen dgien Jungen. Als immer mehr Aus-
lander in seine Klasse kamen, fingen die Probleméd& nannten ihn Weichei‘. Er sollte
mit ihnen rauchen. Dennis wollte aber nicht, vehgacsie zu ignorieren®, [...]. ,Dennis
wurde herumgeschubst, geboxt. Es sprach sich hetass, man mit ihm machen konnte,
was man will — er musste Schutzgeld an altere adsdghe Schuler zahlen. Irgendwann
konnte er nicht mehr, dachte an Selbstmord. SdidreRolten seine Eltern Hilfe.”

8 vgl. Schetsche 2008, S. 130 f

89 URL4: E-Mail-Aktion zum Thema Deutschenfeindlicltk@ei RTL zu Stern-TV am 20.10.2010
% vgl. Schetsche 2008, S. 132

%1 Rackow 2010 (Internetquelle)
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Aus diesem Beispiel kommt deutlich heraus, wigetstsprachlicher Ausdriicke die Me-
dien an Affekte wie Mitgefiihl, Fassungslosigkeidullbscheu appellieren und die vorge-
fuhrten Fallbeispiele auf die gesamte Situatiorrtiiagen.

Ein weiteres Instrument der Diskursstrategien &t Moralisieren, das jedoch nach Schet-
sche von der moralischen Beurteilung des sozialch¥erhaltes zu unterscheiden ist.
Beim Moralisieren der Problemdeutung wird versudais vertretene Moralurteil fur alle
verbindlich zu machen. Ziel dabei ist die gesebdtdithe Normierung der Problemwahr-
nehmung, der niemand 6ffentlich widersprechen adeere Deutung vertreten kann, ohne
sich dabei einer negativen moralischen Sanktioausetzen. Diese bezieht sich vor allem
auf die konkurrierenden Deutungen. Mittels solchanktionen soll die moralische Integri-
tat von Vertreter der abweichenden Problemdeutungé&mage gestellt werden, was hau-
fig auch als herausfordernde Beleidigung wahrgenemmird®® Exemplarisch wird an
dieser Stelle ein Ausschnitt aus der ZeitscliDif Zeit in der JOorg Lau Uber die LAMA-
Tagung vom 2. Oktober 2010 berichtet, zitiért:

.Mancher bei der Tagung neigt dazu, die Sache alzhnell wegzuerklaren. Bei dem
Verhalten der Jugendlichen musse es sich wohl enRiickgabe erlebter eigener Diskri-
minierung‘ handeln sagt ein Teilnehmer. Sofort dBespiele zur Hand, bei denen Mad-
chen mit Kopftiichern diskriminiert und arabischengdsi nicht in die Disco gelassen wer-
den.”

Schlief3lich spielt die Reproduktion von Alltagsmshin der Durchsetzung der Problem-
wahrnehmung eine nicht weniger bedeutende Roll¢erUginem Alltagsmythos versteht
Schetsche das kollektivgeteilte Wissen uUber didglthe Lebenswelt einer unhinterfrag-
baren Wirklichkeit* In vielen Quellen, in denen das Problemmuster reédt wird, be-
ziehen sich die Autoren auf folgende Alltagsmytkiber die Einwanderer und speziell mit
dem muslimischen Migrationshintergrungsufgrund ihrer Religion neigen die muslimi-
schen Jungen eher zur Gewalt®, ,Muslime betrachberutschland als Beutegesellschaft®,
,Die meisten leben von Transferleistungen®, ,Siekbexmen alles auf dem Silberteller

vorgelegt” oder,Die Politiker interessieren sich nur fir Migranten®.

2ygl. Schetsche 2008, S. 133
%ygl. Lau 2010, S.4
% vgl. Schetsche 2008, S. 133 f
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5 Medien als Verbreiter von Problemdeutungen
Die doppelte Anerkennung der Problemwahrnehmungregits in der Bevdlkerung und

andererseits durch die sozialen staatlichen Instabedingt in den meisten Féllen die er-
folgreiche mediale Verbreitung von entsprechendesblEmdeutungen. Es gibt unter-
schiedliche Formen der Thematisierungsmedien, Isitderer die Problemdeutungen in
den Massenmedien prozessiert werden, die wiedezumils eigenen Funktionslogik fol-
gen®Es soll in dem folgenden Abschnitt der Untersuchéesjgestellt werden, in wel-
chem Umfang und in welchen Formen das untersucbbléinmuster ,Deutschenfeind-
lichkeit* seine Dominanz aufweist. Solchermal3enngndie Griunde fur seinen Erfolg

oder Misserfolg im Vergleich zu den konkurrierend®oblemdeutungen ermittelt werden.

5.1 Massenmedien
Als Massenmedien werden vor allem die Printmed#sitgngen und Zeitschriften) sowie

Rundfunk (Radio und Fernsehen) bezeichnet. Siersafteiden sich zwar in jeweiligen
Strukturmerkmalen, deren gemeinsame Arbeitsweilgg &lerdings der privatwirtschaft-
lichen Logik, namlich die Gewinne zu erwirtschaftén

Die Presseverlage erzielen ihre Umsétze zum eineshdlen Verkauf von Zeitungen und
Zeitschriften und zum anderen durch Anzeigen uakeesllicher Formen. Je héher der
Verkauf innerhalb der Bevdlkerung, desto teurered slie zu realisierenden Anzeigen.
Die Preise richten sich nach der geschatzten Lezanh und werden dementsprechend
pauschal pro Seite oder Spalte festgelegt. Bei Ramdfunk werden die Preise hingegen
fur Sendeminuten oder -sekunden genauer kalkulrarfuftrag von Medienunternehmen
werden zudem die Einschaltquoten jedes Horfunk- Bedhsehsenders kontinuierlich
exakt bestimmt. Anhand der resultierenden Ergebniggden nun auch hier einer konkre-
ten Lange nach zu zahlende Preise fir Werbesenddagtgelegt. Die gesamte Organisa-
tion jeder einzelnen Fernseh- und Rundfunksendighget sich daher ausschliel3lich nach
der Absicht, héchstmdgliche Einschaltquoten zueéeni. Zusammenfassend kann festge-
halten werden, dass sowohl die Printmedien als &uoidfunk in ihrer Ausrichtung bei-
nahe ausschlieRlich den Interessen und VorliebeRegpienten folger’

Der gleichen Logik nach werden die tatsachlicheer @dich vermeintlichen sozialen Prob-
leme in den Massenmedien dargestellt. In dem Applygramm sozialer Probleme folgt

Schetsche der These, dass zu einem bestimmteruleitpur eine begrenzte Anzahl von

% vgl. Schetsche 2008, S. 138
%ygl. ebd., S. 139
°"vgl. ebd., S. 139 ff
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sozialen Problemen 6ffentliche Aufmerksamkeit zwigeen vermag?® Die Massenmedi-
en versuchen daher das oOffentliche Interesse miitiestimmter Selektionskriterien in
Form sogenannter Nachrichtenfaktoren zu erreicbegse Auswahllogik wurde von den
Medien ebenfalls bei dem untersuchten Problemmasitgewandt und in anderen Kontex-
ten bereits ausfuhrlich erlautert. Aus diesem Grswmiten die entsprechenden Nachrichten-
faktoren nachfolgend lediglich aufgezahlt werdé(t) der Neuigkeitswert eines berichte-
ten Ereignisses, (2) die Existenz einer binar kbelneKonfliktsituation, (3) die Personali-
sierung von Verantwortung fur Missstande, (4) diéghthkeit zur Dramatisierung bzw.
Skandalisierung, (5) das Vorliegen einer auch emnati beriihrenden Normverletzung, (6)
die Herstellung eines unmittelbaren Bezugs zum gRezien und (8) die Anschlussfahig-
keit der neuen Informationen an bereits vorhandaiésensbestanden. Je erfolgreicher
die aufgefiihrten Kriterien von den Massenmedier iinwendung in der Offentlichkeit
findet, desto geringer ist die Moglichkeit gegebdie Glaubwirdigkeit der vermeintli-
chen Problematik kognitiv zu Gberprufen. Die Foigeeine weitgehende Emotionalisie-
rung durch die sogenannten fiktionalen Thematisigem, die eine Problemwahrnehmung
mittels dadurch entstandener Wahrnehmungs- und Itdagsbrioritat erhalt. Die fiktiona-
len Thematisierungen ermdglichen zusatzlich eingdé Verweildauer von Problemmus-

tern in den Massenmedien.

5.2 Netzwerkmedien
Heute gibt es zu den traditionellen Massenmediea dominierende Alternative zur Ver-

breitung von Informationen. Die Netzwerkmedien egtithhen mittels verschiedener We-
ge, sei es World Wide Web oder Mailinglisten, dsesiEinzelinformationen und Deu-
tungsmuster jeglicher Art von jedermann in kirzeZet zu verbreiten. Im Gegensatz zu
den Massenmedien, die ihre Inhalte weitgehend giidheflr die Rezipienten koordinie-

ren, sind die Beitrage in den Netzwerkmedien duteten Vielfaltigkeit gekennzeichnet.
Es gibt hier keine einheitlichen Regelmalistabe digdnformationen zu produzieren sind.
Alles, was sich digital entstehen lasst, wird ebafdurch das Internet kommuniziert.
Diese Medien enthalten dementsprechend auch dteiMiigen und Deutungen, die in den
Massenmedien nicht vorhanden sind, sei es aufggenieiger Nachrichtenfaktoren oder
Uberschreitung normativer Grenzen. Eine weitereoBdsrheit der Netzwerkmedien be-
steht in der Mdglichkeit, sowohl als Produzentalsh Rezipient agieren zu kdnnen. Al-
lerdings gibt es auch hier eine gewisse mediengpeze Logik, anhand derer der Erfolg

% ygl. Schetsche 2008, S. 142
“vgl. ebd., S. 142 ff
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oder Misserfolg von Wissensbestanden festgestelitlen kann. Die auf dem Markt domi-
nierende Suchmaschine Google ermdglicht es, dfientlich erlangte Aufmerksamkeit

einer bestimmten Deutung unkompliziert und schoelermitteln. Anhand der Gesamtheit
von Nutzern wird eine kontinuierliche Regulierungrgenommen, die durch das Page-
Rank-Verfahren abgewickelt wird. Die meist angdkc Seite erhalt somit den oberen
Rangplatz auf der Ergebnisliste. Letztendlich Ipesten auch hier die Rezipienten die
Bilanzergebnisse einer bestimmten Information, mekealyse die Suchmaschine tber-
nimmt1%°

Unter dem Stichwort ,Deutschenfeindlichkeit an deben Schulen® ermittelte die Such-
maschine Google 26.900 Ergebnisse (abgerufen a@6.2611). Auf dem ersten Rang-
platz befindet sich der Artikel deBild-Zeitund® vom 7. Oktober 2010 unter dem Titel
.Deutschenfeindlichkeit an deutschen Schulen. Biee$-Worker packt aus.” Auf dem
zweiten Platz erscheint die dpa-Meldung 824'°? vom 8. Oktober 2010, in der die Integ-
rationsbeauftragte der Bundesregierung Maria BoH@BU) gegen die ,Deutschenfeind-

1193 Stern

lichkeit* entgegenzuwirken versucht. Den drittdat® belegt der Artikel vORT
TV Uber die Sendung mit Ginther Jauch vom 20. Gkt@010 und die einige Tage davor
gestartete E-Mail-Aktion zum Thema Deutschenfetoikeit. Resultierend kann man fest-
stellen, dass das untersuchte Problemmuster ,Dweurtésindlichkeit* auf der Stufe der
offentlichen Anerkennung immer noch konstant gddare ist. Allerdings werden keine
neuen bzw. bedeutenden Mitteilungen produziertdaise Problemdeutung weiterhin pro-

zessieren wirden.

6 Politische Arena
Nach Schetsche hat sich der Sozialstaat im Rahmeittematisierungen sozialer Prob-

leme entwickelt, und bis heute bedingen sie sicbhhselseitig. Ohne soziale Probleme
bestehe keine Erfordernis eines Sozialstaates hnd Sozialstaat existiere keine Instanz,
die fur die Bekampfung der sozialen Probleme zubtaware'®* Das bedeutet jedoch kei-
neswegs, dass der Staat jeder Losungsforderungelaicisondern dies wird im einzelnen
Fall von konkreten politischen Akteuren bestimmiifgrund ihrer spezifischen Eigeninte-

ressen als politische Entscheidungstrager besehlisie, wie auf die jeweilige Problem-

190ygl. Schetsche 2008, S. 148 ff

101ygl. Rackow 2010 (Internetquelle)

192 yRL5: dpa-Meldung N24 ,Béhmer duldet keine Deutstieindlichkeit* vom 08.10.2010.
193y,gl. Foerster 2010 (Internetquelle)

1%4ygl. Schetsche 2008, S. 157 f
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wahrnehmung zu reagieren ist. In dem Fall der @iftdnmedialen Anerkennung eines
bestimmten Problems kdnnen die sozialstaatlicheteizen nach Schetsche sich unter-
schiedlich verhalten. Sie kdnnen die Existenz egwesalen Problems infrage stellen, ge-
gebenenfalls die Verpflichtung zuriickweisen oder Bioblemwahrnehmung als auch die
Zustandigkeit des Sozialstaates akzeptiét®in der untersuchten Problemwahrnehmung
kann die Anerkennung durch sozialstaatliche Ingareufgrund der Zwischenergebnisse
der vorliegenden Untersuchung generell ausgesatosgrden. Die Zurlckweisung der
Verantwortung fur das Problem wirde die Aktivitd@uf den anderweitigen Ebenen be-
deuten, was jedoch auch hier nicht bestatigt wekdem. Es bleibt somit das Zweifeln an
der Existenz der untersuchten Problemwahrnehmureyitd@henfeindlichkeit* als ein so-
ziales Problem.

Bei der Suche nach den Griinden verweist Schetadhdas sogenannte nutzentheoreti-
sche Modell. Demnach werden die politischen Enisicimgen auf die Gesamtzahl der
individuellen Beschlisse der politischen Beaufeagterringert. Innerhalb der demokrati-
schen Gesellschaft kann den Politikern als derengpes Ziel die Absicht, in der nachsten
Wabhlperiode wieder gewahlt zu wollen, unterstelreen. Die Entscheidungen folgen der
lukrativen Logik entsprechend: Die vertretene HoBbIl die Wahler Gberzeugen. Auf das
Problem wird weitgehend nur dann eingegangen, vesndie eigenen Wahlchancen stei-
gert oder diese wenigstens nicht reduZi¥riNichtsdestotrotz miissen auch hier die wis-
senspraktischen, moralischen und emotionalen Esdlitler Problemwahrnehmung, denen

auch die politischen Entscheidungstrager ausgesietttberiicksichtigt werdefi’

Die GEW (Linken) hatte bereits innerhalb der Tagang 2. Oktober 2010 angesichts der
Uberwiegenden Auffassung, dass das beobachteteofkansich nicht gegen Deutsche
richtet, sondern die Logik der Intergroup-(Emotidijeorié® beschreibt, beschlossen den
Begriff ,Deutschenfeindlichkeit* abzulehnen. DieSetscheidung hat sich aufgrund vieler
negativer Kritiken lediglich verstarkt, und so waroh November 2010 der offizielle Be-
schluss letztendlich verdffentlicht® Am 6. Oktober 2010 berichtet déagesspiegeliber
die Aussage des Neukollner Birgermeisters Heinzclidumsvsky (SPD), dass auch die

Ablehnung des Begriffes ,Deutschenfeindlichkeit“@m Sachverhalt nichts andern wir-

19%5ygl. Schetsche 2008, S. 159

1%yqgl. ebd., S. 160 f

07ygl. ebd., S. 162

108 vgl. Sommerfeld 2010

199 URL1: LDV-Beschluss Nr. 16 vom 02./03. 11. 2010
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de. Es gebe muslimische Eltern, die ihren Kindean Kontakt zu deutschen Kindern ver-
bieten, weil die deutsche Kultur nicht mit dem tslaereinbar sei. Zudem gebe es immer
mehr Koranschulen an Moscheen, in denen die Kidgser kulturellen Suggestion ausge-
liefert seien. Andere dabei als minderwertig zudmditen, beschreibe schlief3lich Rassis-
mus. Heinz Buschkowsky betont, dass solches Verihalbn muslimischen Jugendlichen
nicht ignoriert oder runter gespielt werden da. $bllen ,Konfliktleute* -Sozialarbeiter
mit und ohne Migrationshintergrund - an die bet@reffen Schulen geschickt werden und
dementsprechend mit den Schiilern arbéitém einer etwas anderen Weise diskutiert die
Integrationsbeauftragte der Bundesregierung MaaniBer (CDU) in dpa-Meldung bei
N24 vom 3. Oktober 2010: Sie sieht die Grunde fur Ea&nomen ,Deutschenfeindlich-
keit* primar nicht aus den bestehenden sozialenk&irbedingungen hergeleitet, sondern
es sei generell auf die deutschfeindliche Eingtgllvieler muslimischer Jugendlicher zu-
rickzufihren. Die Tatsache, dass auch leistungsbeigkisch- und arabischstammige
Schuler dementsprechenden Mobbing ausgesetztimidiftige dies lediglich. Sie fordert
zwar eine Unterstitzung fur die muslimischen Jutielnen, sieht jedoch das zentrale
Problem in unzureichenden Deutschkenntnissen. BDreaitSprache sei an den deutschen
Schulen Pflicht, und das Beherrschen der Sprachelevédutomatisch die vorhandenen
Konflikte 16sen'! Eine besondere Rolle spielt in diesem KontextRliadesfamilienmi-
nisterin Christina Schroder (CDU). In diversen Massund Netzmedien nimmt sie eine
zentrale Stellung ein, schliellich sei sie sellost@pfer der ,Deutschenfeindlichkeit* ge-
wesen. Am 9. Oktober 2010 auf3ert sich Christina@gr in der Zeitungrrankfurter All-
gemeinert!? dass auch Deutschenfeindlichkeit eine Form vonsiBamis sei, da sie Dis-
kriminierungen beschreibe, die sich gegen die deet&thnie richten. Innerhalb der Be-
kampfungsmalRnahmen sollen die Imame und Religibresieniteinbezogen werden, und
aulBerdem muss die rechtliche Grundlage geschakeden, die auch Deutschenfeindlich-
keit als strafrechtliche Sanktion vorsieht. Bienkfurter Allgemeinéerichtet aul3erdem,
dass auch der Vorsitzende Cem Ozdemir (GriinenlMdignahmen gegen die Deutschen-
feindlichkeit gefordert hat. Er pladiert fur Gargs&indergarten und —schulen, und wenn
es notig sei, auch gegen Familie und Milieu zuedren, wenn dort Einstellungen vermit-
telt werden, die mit dem Grundgesetz nicht verairdrad. Zweckmaélig sollen auch hier
entsprechende Stellen fur Padagogen und Mitarbeitemuslimischen lebensweltlichen

10 YRL6: Buschkowsky im Interview: ,Das ist ein kuialles Problem* 2010

1ygl. Lachmann 2010 (Internetquelle)

12 YRL7: Frankfurter Allgemeine 2010 ,Politiker wameor Diskriminierung. Deutschenfeindlichkeit ist
Rassismus*
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Erfahrungen geschaffen werden. Die vom Bundespréted Christian Wulff ausgeldste
heftige Debatte, dass der Islam mittlerweile zutBehland gehdre, bestehe zudem auf der
politischen Arena immer noch fort. Der Vorsitzenderst Seehofer (CSU) beflrwortet
den Zuwanderungsstop fur ,fremde Kulturkreise”, uhd Vorsitzende der Fraktion im
Bundestag, Renate Kunast (Griinen), protestiertrgsgme Forderung und unterstellt ihm
rechtspopulistische Absichten. Der hessische Minustsident Volker Bouffier (CDU)
hingegen verleugnet die Zugehdrigkeit des IslanDeutschland. Die islamische Religion,
seine Kultur und Staatsverstandnis seien mit deatacChristentum, Aufklarung und Hu-
manismus keineswegs kompatibel.

Schlie3lich veranlasst Christina Schroder im OktaP@10 zwei Forschungsauftrage an
wissenschattliche Institutionen, die in einer kurZ&eit die Gewaltbereitschaft muslimi-
scher Jugendlicher analysieren sollten. Am 26. Ndar 2010 stellte sie die Ergebnisse
der Studien vor. Sonja Haug von der FachhochsdRetgensburg und Ahmet Toprak von
der Fachhochschule Dortmund konnten jedoch keiadigponierte Gewaltbereitschaft der
muslimischen Jugendlichen bestatig&hDie Studie von Sonja Haug zeigt deutlich, dass
die Gewaltbereitschaft keineswegs als ein ethrimzhngtes Phdnomen zu betrachten ist.
Aufgrund der rdumlichen Konzentration von Zuwanderéie von der Desintegration be-
troffen sind, bilden sich lediglich bestimmte Pebbezirke in den Grol3stadten, wo sich
die Problemlagen kumulieré® Lediglich war es Ahmet Toprak, der sich schon &ing
mit dem Thema ,Gewalt und Gewaltbekampfung in tchen Familien* beschaftigte,
maoglich, einige allerdings unzureichende Beweidemggse vorzulegen: Zwar werde das
Ideal eines gewalttatigen Mannes fir viele muslamésJugendliche in schwierigen Situa-
tionen durchaus attraktiv erscheinen, starke jedtlein das durch Benachteiligungen und
Diskriminierungen entwickelte schwache Ich. AuRRerdeirde bei héher gebildeten Ju-
gendlichen das Gefiihl der Verbundenheit mit tradellen Ehrvorstellungen und Ge-
schlechterverhaltnissen sowie die Bereitschaftedasch gewaltsam durchzusetzen, nicht

mehr vorhanden seir®

Anhand einiger Forschungsstudien ist eher die v@rPdoblemwahrnehmung entgegenge-
setzte Richtung zu beobachten. Die Abwertungenranderuppen und menschenverach-
tende Einstellungen gehdren in européischen Landedninsbesondere in der deutschen

Gesellschaft mittlerweile zum Alltag. Im Jahr 1988t sich ein Zusammenschluss von

13ygl. Bahners 2011, S. 272 f
14ygl. Haug 2010
15ygl. Bahners 2011, S. 273
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Wissenschaft unter der Leitung des Bielefelderitimst fur interdisziplinare Konflikt- und
Gewaltforschung gebildet, der sich mit menschenahen Attitiden und Verhaltenswei-
sen beschaftigt. Das Institut veroffentlichen kouigrliche Berichterstattungen, die als
eine Reaktion auf die willkiirliche Handhabung dieBeematik in den Bereichen der Poli-
tik, Medien und Gesellschaft, entstanden ist. Diss&hschaftler untersuchen das soge-
nannte Syndrom der gruppenbezogenen Menschenfshkdit, das sich vor allem anhand
dreier Dimensionen zeigt oder sogar ausweitet. ddste Aspekt betrifft die Theorie der
sozialen ldentitat, in der insbesondere in denededer breiten Verunsicherungen die ei-
gene Sicherheit durch eine Aufwertung der Eigengeuim inrer Uberlegenheit und Ab-
wertung von Fremdgruppen in ihrer Unterlegenhaéegt werden soll. Der zweite Aspekt
bezieht sich auf die zeitgleich sich festmachendéitaristischen Berechnungen. Es folgt
eine Unterscheidung zwischen den nitzlichen undwimenden Einwanderern. Wahrend
die ersten beiden Aspekte sich durch Emotionen Eindtellungen manifestieren, zeigt
sich die dritte Dimension durch die unterschiedithVerhaltensweisen. Besonders prob-
lematisch wird es dann, wenn die bestimmten Aktesréertigbringen, die Ideologien der
Ungleichwertigkeit und Gewalt mit einem politischéanzept zu verkniipfeht®

Die Wissenschaftler beschaftigen sich unter andemech mit dem Ph&nomen der Is-
lamphobie, das sich durch die Bedrohungsgefiihlediadablehnende Einstellungen ge-
genuber den Muslimen als Gruppe, ihren Traditiosmmie 6ffentlich-politischen und reli-
gidsen Handlungen charakterisi€rt Die Forschungen zur Islamphobie zeigten bereits im
Jahr 2003 beunruhigende Ergebnisse. Auf die votgmue Feststellung: (1) Durch die
vielen Muslime hier fihle ich mich manchmal wie &remder im eigenen Land, stimmten
15,2 Prozent von 2.629 der Befragten voll und ganz(2) Die muslimische Kultur passt
durchaus in unsere Gesellschaft, stimmten 19,6eAtozon 2.606 der Teilnehmer Uber-
haupt nicht zu. (3) Ich hatte Probleme, in eine €belgzu ziehen, in der viele Moslems
leben, stimmten schlieBlich 26,6 Prozent von 2.6&tBefragten voll und ganz 2tf In
den Forschungsberichten vom 2007 wurden die knéiscEinstellungen zum Islam gleich-
ermafen untersucht. Der Meinung, dass der Islamdgéizlich keine anderen Religionen
als gleichberechtigt anerkennt, waren 30,2 Progzent1.691 der Befragten. Die Auffas-
sung, der Islam lehnt Homosexualitat grundsatziibh haben letztendlich 51, 2 Prozent
von den 1.536 Teilnehmern vertretén SchlieBlich zeigen die aktuellen Forschungsbe-

16ygl. Heitmeyer 2002, S. 15 ff
17ygl. Heitmeyer 2003, S. 15
18ygl. Leibold/Kiihnel 2003, S. 103
19ygl. Leibold/Kiihnel 2008, S. 103
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richte innerhalb Europas, dass Deutschland eineidgeiter hinsichtlich der Ausmal3e
der Feindlichkeit gegentber Einwanderern ist. Inagé 50,4 Prozent der Européer stim-
men der Ansicht, es gebe zu viele Zuwanderer ienthtand, eher oder voll und ganz zu.

In Deutschland sind es immerhin etwa 10 Prozengdsamten Gesellschaff.

7 Gibt es nun ,Deutschenfeindlichkeit“ an deutschn Schulen?
Mit dem Begriff ,Kokonmodell* verdeutlicht Schetsetdie spezifische Rolle der kol-

lektiven Wissensbestédnde und deren Interpretatiom,fir die Wahrnehmung sozialer
Probleme von Bedeutung sind. Um die mdglichen Bdgalissichten von Problemdeutun-
gen sowie deren urspringliche Grundlage zu ermjttedient sich das Kokonmodell der
Kategorie der konsensualen Sachverh&ft®iese Kategorie vertritt die Auffassung, dass
unabhangig von der Problematisierung bestimmte &dssestande existieren, die sich
wiederum mit den Sachverhalten des Problemmustersagh Umfang decken konnten.
Gemeint sind Aussagen uUber soziale Sachverhaéegleichermal3en fur die Problemmus-
terverbreiter als auch fur die Akteure, die dierdié¢nde Problemdeutung nicht teilen, als
zutreffend gelten. Hinzu zahlt auRerdem das Wisseer Gesellschaft Gber die problema-
tisierten Sachverhalte, das auch aul3erhalb eirstinbaten Problemwahrnehmung bereits
als sozial anerkannt gilt. Die Ubereinstimmungeletsgr Wissensbestande definiert Schet-
sche schlieRlich als konsensuale Sachverfidlten Falle einer allgemeinen Ubereinstim-
mung der behaupteten Sachverhalte hat die Problgéomgauf dem Kontinuum der sozia-
len Probleme eine absolute gesellschaftliche Hegemerlangt und ist somit als soziale
Realitét zu betrachten. Die Thematisierungen, @ig wWeitgehende Fehlen der entspre-
chenden Ubereinstimmungen verzeichnen oder sogdfxdstenz des sozialen Sachverhal-
tes infrage stellen, kdnnen als virtuelle Probldseeeichnet werdelf® Anhand des Kon-
trastgruppenvergleiches und unter Berucksichtigumgbhangig vorhandener Wissensbe-
stande soll nun die Schnittmenge ermittelt werdg#ie, ausschlaggebend fiur die For-
schungsfrage ist.

Im untersuchten Problemmuster ,Deutschenfeindlithleen deutschen Schulen l&sst sich
nur ein sehr geringer Konsens uiber lebensweltligherzeugungen und wissenschaftliche
Fakten feststellen. Im Rahmen der entsprechendger@berstellung der Behauptungen

der Alternativdeutung mit den zentralen Feststgiamdes untersuchten Problemmusters

120ygl. Zick/Kiipper/Wolf 2010, S. 47 f
12Lygl. Schetsche 2008, S. 43 f
122ygl. ebd., S. 76 ff

12Zygl. ebd., S. 81 f
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zeigt schliel3lich die vergleichende Untersuchuragsdes keine Ubereinstimmenden Auf-
fassungen hinsichtlich der Bezeichnung, UrsachehBewertungen gibt. Bei der Schilde-
rung der Problembeschreibungen lasst sich allesdiig Existenz eines sich deckenden
Tatbestandes zu konstatieren. Dieser charakteérdieinnerhalb der bestimmten Schulen
beobachteten Konfliktsituationen innerhalb zweiehi@ergruppen. Die Mehrheitsgruppe
bilden Gberwiegend die Schiler mit einem muslimegscMigrationshintergrund, dement-
sprechend stellen die deutschen Schiler die Miadiédar. Konform gehen auch die Be-
hauptungen, dass leistungsbereite Schiler mit Maogrshintergrund und deutsche Kinder
und Jugendliche gleichermaRen gemobbt, beschinmaftunterdriickt werden. Uberein-
stimmend wird schlie3lich festgestellt, dass eb biei den betreffenden Schulen in soge-
nannten sozialen Brennpunkten von Berlin handeks® beschreiben eine zunehmende
Segregation der Schilerschaft aus armen, bildungsieFamilien und vor allem von Fa-
milien mit Migrationshintergrund.

Anhand der verwendeten theoretischen Vorlage giltlie ,,Deutschenfeindlichkeit” auf
dem Kontinuum der sozialen Probleme im weitgehendimfiang auf der Seite der virtuel-
len Probleme einzuordnen. Auch wenn die Problemmetimung die konstante Anerken-
nung innerhalb der Bevolkerung behélt, kann jedioiel keine Einleitung der Bekamp-
fungsmal3nahmen durch staatliche Instanzen konstatexrden. Eine bedeutende Rolle
spielen hierfur sicherlich die Problematisierung Beoblemdeutung selbst sowie von ihr
unabhangig entstandene wissenschaftliche Befunelejrte sozialethische Beurteilung der

untersuchten Problemwahrnehmung nach sich ziehen.

8 Resumierender Ausblick
Das Problemmuster ,Deutschenfeindlichkeit" ist duginen Versuch der GEW im No-

vember 2009, das Uber mehreren Jahren beobacHhtaterien innerhalb der Schuler-
schaft in den sozialen Brennpunkten in Berlin zscheeiben, entstanden. Allerdings lasst
sich eine bewusste Bezeichnung des Problems algeegteichbarer Hilferuf von Rtli-
Schule nicht ausschlie3en. Erst ein Jahr spatelgmkiner heftigen Debatte um Sarrazins
umstrittene Thesen wurde dieser Versuch wahrgenomiien diesem Zeitpunkt an ist
eine regelmafige Berichterstattung in den Masseremeohd vielseitige Informationsver-
breitung in den Netzwerkmedien zu beobachten. Dasrsuchte Problemmuster erlangt
schlieRlich die weitgehende Anerkennung auch iradbrter Offentlichkeit. Eine alterna-

tive Deutung und ein Gegendiskurs sind ebenfalthamden, die zwar in der Offentlich-
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keit wenig Resonanz finden, dafur hingegen eineemdishe Rolle fiir das letztendliche

Scheitern auf der politischen Arena spielen. Digelbnisse der vorliegenden Analyse zei-
gen, dass die Problemdeutung weitgehend als dumellegs Problem zu betrachten ist. Die
ermittelte Schnittmenge der konsensualen Sachvenvaist dennoch auf die vorhandenen

Konfliktsituationen innerhalb der entsprechendenuten hin.

Das Musterbeispiel der Ritli-Schule demonstrianeaialisierbare Losungsalternative im
Umgang mit den bestehenden Spannungen innerhat®ctiéiterschaft. Eine grundlegende
Zielrichtung des sozialpadagogischen Handels begteloch darin, die Kinder und Ju-
gendliche vor negativen Entwicklungen zu schitzaed entsprechend ungunstige Ent-
wicklungsverlaufe zu verhindern. Ein ,Abwarten” uddmit ein Zulassen von Gefahrdun-
gen sind ethisch und moralisch nicht vertretbae Burchgefiihrte Untersuchung falsifi-
ziert zwar das Phanomen ,Deutschenfeindlichkeit‘eatsprechenden Schulen, stellt je-
doch die objektiv nachweisbare prekére Sachlagerimatb der Schulerschaft fest. Im
Rahmen der praventiven Sozialen Arbeit kann daseMlater ,Staatlichen Europaschule
Berlin® in diesem Fall eine effektive Alternativeeten. Das Modell beinhaltet ein zwei-
sprachiges Konzept und die entsprechende interellén Erziehung, das insgesamt neun
verschiedene Sprachkombinationen zwischen Deutadhanderen Sprachen zur Verfi-
gung stellt. Als erste Staatliche EuropaschuleiBenit der Sprachkombination Deutsch-
Tirkisch wurde bereits 1996 die Aziz-Nesin-Grundself* mit dem Standort in Berlin-
Kreuzberg gegriindet. Das Ziel dieses Konzeptes lieg allem in der Forderung ver-
gleichbarer Voraussetzungen auf dem BildungsmadiktKinder mit Migrationshinter-
grund wie fur deutsche Kinder. Das Konzept stelieegeistige Bereicherung fir beide
Parteien dar. Aber vor allem bieten solchen Scheie Ort der interkulturellen Begeg-
nungen und des taglichen miteinander Lernens unch¥éms, wo sich Tirken wie Deut-

sche begegnen kdnnen, ohne erst die Frage zwnstgNe® kommst du her?*

124 . . . . .
Aziz Nesin-Grundschule, www.aziz-nesin-g.cidsnet.de
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