M ‘ Hochschule Neubrandenburg

University of Applied Sciences

Fachbereich Landschaftsarchitektur, Geoinformatik, Geodé&sie und
Bauingenieurwesen

Diplomarbeit

Thema:
Faunistische Erfassung von Libellen an Kleingewéassern im Raum Grof3 Nemerow
(Zachow) und Rickschlisse auf Gewasserbewertung und Bioindikation

vorgelegt von: Stephan Seefeldt

Studiengang: Landschaftsarchitektur und Umweltplanung
URN: urn:nbn:de:gbv:519-thesis2009-0060-0

1. Gutachter: Prof. Dr. Mathias Grinwald

2. Gutachter: Dipl.-Biol. Barbel Zander

Datum der Abgabe: 17. Februar 2009



Undenkliche Sommer
Blicket ihr ins Menschenlose
Hernach, schléfrig in wechselnder Zeit,
saht ihr pfligende Bauern, Vertraute,
bargt Hirt und Herde
im Spiegel eurer Gelassenheit.

Licht lieh euch der Himmel:
reines Wolkenweil3, das Blau
oder die satte Schwarze, euch verjiingend

mit Blitzen und dem Wasser des Lebens

Jetzt aber: gebrochen.

Himmelsaugen
Blind vor Trénen,
nachtrauernd dem Froschgelarm
und den Rufen verschollener Végel
starrt ihr mich an.
Eure Iris, stumpf,
reflektiert den Uberflug metallender Greife
Risse im gilbenden Glas

des GrofRen Interglazialen Irrtums.

Himmelsaugen
Eure Grabpfliger,
taub vom Larm der Traktoren,

verweigern sich dem Schrei.

(Reimar Gilsenbach)



Vorwort

Diese Arbeit widme ich meinem Sohn Felix Roger Heldt.

- Mége er weiterhin so ein fréhliches, mobiles und interessiertes Kind bleiben.

Die vorliegende Arbeit setzt sich mit dem Schwerpunktithema ,Erfassung der
Libellenfauna und ihre Funktion als Bioindikatoren fir Kleingewasser in einem
bestimmten Gebiet” auseinander. Sie stellt den Abschluss meines Studiums der

Landschaftsarchitektur und Umweltplanung an der Hochschule Neubrandenburg dar.

Die Anregung zur vorliegenden Arbeit erhielt ich im Frihjahr 2008 von Herrn Prof. Dr.
M. Grunwald. Fir die Betreung und stete Diskussionsbereitschaft danke ich ihm.
AuRerdem gilt mein Dank Herrn Weidemann vom Zoologischen Institut der
Universitdt Greifswald fur die vielen Informationen beziglich des Themas und die
Hilfe bei der Praparation eingefangener Tiere. Die Kartierungsarbeiten in Zachow
sowie die Auswertung und Verarbeitung der Daten in Greifswald / Neubrandenburg

erstreckten sich Uber den Zeitraum von Fruhjahr bis Spatsommer 2008.
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Fremdworterklarungen

Anisoptera (gr. Anisos = ungleich; gr. pteryx = Fligel): GrolYlibellen

eurydk (gr. oikos = Haus; Haushaltung") gegen gréflere Schwankungen der

Umweltfaktoren unempfindlich

eutroph sind Gewasser mit hohem Phosphorgehalt und daher hoher Produktion von
Biomasse. Das Hypolimnion eutropher Gewdasser wird im Sommer sehr
sauerstoffarm, das Epilimnion dagegen ist durch Photosynthese uUbersattigt mit
Sauerstoff. Das Plankton ist sehr arten- und individuenreich. Der Grund des
Gewassers ist mit einer anaeroben Faulschlammschicht (Mudde, Gyttja) bedeckt, die
massenhaft mit Schlammréhrenwirmern und Zuckmickenlarven besiedelt ist. Aus
dieser Schicht diffundiert wahrend der Wasserzirkulation im Frihjahr und Herbst
Eisen-ll-phosphat aus und tragt zu einer schnellen Rickdingung des Gewassers
bei. Nach der Fruhjahrs-Vollzirkulation tritt haufig eine Algenblute auf. Das Wasser ist
trib und meist durch unterschiedliche Algen grunlich bis gelbbraun gefarbt. Die
Sichttiefe liegt in der Regel unter zwei Metern und die Sauerstoffsattigung am Ende

der Sommerstagnation unter 30%.

Evapotranspiration bezeichnet in der Meteorologie die Summe aus Transpiration
und Evaporation, also der Verdunstung von Wasser aus Tier- und Pflanzenwelt,
sowie der Bodenoberflache. Der Evapotranspirationswert spielt eine wichtige Rolle in

der Hydrologie und im Landwirtschafts- und Gartenbausektor.

Exuvie (lat. exuere = ausziehen; lat. exuviae = abgelegte Schlangenhaut): das

abgestreifte Larven-Integument

Imago, Mehrzahl: Imagines (lat. imago =Bild): das fertige Insekt

Odonata (gr. odon = Zahn): Libellen (der gr. Name wurde im Hinblick auf die

beillenden Mundteile gegeben)



perennierend (lat. perennis ,ausdauernd®, zu annus Jahr): Ein perennierendes
Gewaésser fuhrt das ganze Jahr Wasser.

sten6k (gr. orevog (stenos) = eng; oiko¢ (oikos) = Haus/ Wohnort
zusammengesetzt) Eigenschaft von biologischen Arten, nur einen schmalen

Schwankungsbereich an einem oder mehreren Umweltfaktoren ertragen zu kénnen.

Trophie ist ein Parameter fur die Starke des Pflanzenwachstums (Intensitat der

photoautotrophen Primarproduktion im Gewasser).

Zygoptera (gr. zygos oder zygon = Joch, Fuhrwerk, Zweigespann, Steg der Leier,

Waagebalken, Ruderbank; gr. pteryx = Fligel): Kleinlibellen
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1. Einleitung

1.1 Problemstellung und Zielsetzung (Notwendigkeit und Aktualitat)

Far Libellen sind Sélle, in einer intensiv genutzten Agrarlandschaft, die letzten
Refugien. Sie bewahren viele Arten vor dem Aussterben/ Verschwinden. Jedoch

verschlechtert sich der Zustand dieser Kleingewasser stetig.

Darum war das Ziel der folgenden Arbeit, in einem ausgewahlten Gebiet der intensiv
genutzten Agrarlandschaft den Artbestand an Odonaten zu ermitteln und damit
zunéachst einen Beitrag zur faunistischen Erfassung zu leisten. Anschliefend sollte
die Bedeutung der Kleingewdsser als Restbiotope in der intensiv genutzten
Agrarlandschaft herausgestellt und ein Malnahmenkatalog zum Schutz dieser
eiszeitlichen Relikte erstellt werden. Eine weitere Fragestellung war die
Charakterisierung der Gewésser Uber die Libellen. Die Eignung der Libellen als
Bioindikatoren spielt im Zusammenhang zwischen Artbestand und Zustand der

Gewasser eine Rolle.



11

2. Allgemeine Grundlagen

2.1 Funktion der Solle

Jungmoranengebiete besitzen hohe Anteile von Binneneinzugsgebieten. Typische
Elemente ihrer Senken sind natirlich abflusslose Sélle (wasserfiihrende Hohlformen
< 1 ha). Es sind meist temporére, z.T. perennierende oder verlandete Stillgewasser.
Sie liegen oft grundwasserfern und werden dann nur vom Niederschlag und den
Zuflissen gespeist. Die Versickerung durch ihre Stauschicht ist als gering
anzunehmen. Hinzu kommt in Nordostdeutschland eine negative klimatische
Wasserbilanz (450-600 mm*a-1 Niederschlag < 600-650 mm*a-1 potentielle
Evapotranspiration). Folglich weisen Sdélle meist eine starke Wasserdynamik auf.
Durch hohe Variabilitdt der Standortfaktoren besitzen sie ein hohes Potential fur
Arten- und Typenvielfalt. Innen kommt eine hohe Bedeutung im Biotopverbund zu.
Sie sind integrale Indikatoren fur Wirkungen der Landnutzung, des Naturraumes und
klimatischer Veranderungen. Jedoch sind aus vielen Landschaften die meisten Sélle
schon verschwunden. Die Hauptursachen fur den Rickgang der Soélle in der
Landschaft Mecklenburg-Vorpommerns waren hauptsachlich die Intensivierung der
landwirtschaftlichen Produktion mit all seinen Begleiterscheinungen (Entwésserung,
Zuschuttung etc.).

Mit dem Verschwinden von Séllen fand meist immer auch eine optische Verarmung
des Landschaftsbildes statt, aul3erdem gingen wichtige Trittsteinbiotope fur Tiere und
Pflanzen verloren.

In Nordostdeutschland kommen mehrere 10.000 Sdélle unregelméallig zerstreut vor.
Sie befinden sich oft in der intensiv genutzten Agrarlandschaft und nehmen bis 5 %
der Ackerflache ein. Daraus folgen Konflikte zwischen der Landnutzung und der
Habitatfunktion von Séllen. Im Umfeld existiert ein steiler Feuchte- und Stoffgradient
mit Ertragsausfédllen durch Trockenheit und Erosion auf den Kuppen sowie
Verndssung und Akkumulation in den Senken. Viele Sélle sind durch Verfillung,

Entwéasserung, Eutrophierung und Isolierung gefahrdet. (Kalettka, 1996)
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2.2 Wasserfiihrung von Séllen

Die Wasserfuhrung von Ackersollen wird von den Zuflissen im Winter/Frihjahr
dominiert. GroRe Bedeutung hat der Oberflachenabfluss auf Frostboden, besonders
bei Schneeschmelze. Bei Séllen mit hoher Stoffeintragsdisposition kommt es zum
schnellen Fillen bis Ausufern. In frostarmen niederschlagsreichen Wintern kann ein
Teil der Niederschlage im Einzugsgebiet versickern und wird verzdgert Gber Interflow
auf Stauschichten in den Séllen wirksam. Uber den Anteil am Zufluss besteht noch
keine Klarheit. Sommerliche Starkregen fuhren im Vergleich zum Winter oft zu
geringeren Pegelanstiegen tGber Oberflachenabfluss, was vermutlich gré3tenteils auf
hohe Verdunstung Uber die Vegetation zurlckzufuhren ist. Offen bleibt die
Bestdtigung der Hypothese einer geringen Perkolation aus Soéllen. Bei
Niederschlagsmangel im Winter und Frihsommer kommt es oft zum Austrocknen
vieler kleiner Sélle. Insgesamt ist infolge der negativen klimatischen Wasserbilanz
und der starken Entwicklung der Sollvegetation in der Regel ein Riickgang der Pegel
im Sommer/Herbst zu verzeichnen. Die Wasserdynamik der Sélle ist abh&angig von
der EinzugsgebietsgréRe, dem Relief, den Eintrittspfaden, ihrer Grélke und
Morphologie sowie der Vegetation. Es lassen sich hydrogeomorphologische
Solltypen unterscheiden (Ausuferungs- und Kesseltypen). Ausuferungstypen flhren
durch zeitweilige Ackervernassung zu Konflikten mit den Landwirten. Viele der heute
noch nicht zerstérten Soélle sind meist stark eutrophiert (polytroph). Typisches
Zeichen hierfir ist der starke Bewuchs im Wasserbereich von meist einigen wenigen
Arten z.B. Schilf und Igelkolben. Zum gréf3ten Teil sind es kleinere Gewdasser mit
geringem Uferrandstreifen. Eutroph sind oft nur wenige gréRere Sdélle mit breiten
Ufern/-Randstreifen.  Die  Trophie ist besonders abhdngig von den
Zuflussbedingungen im Frihjahr und der internen Dynamik bei O,-Zehrung. Die
Eutrophierung &ufert sich im Gegensatz zu Seen in dichter Besiedlung durch
Makrophyten und Fadenalgen in der Sommerperiode sowie Phytoplankton-Maxima in
der Winterperiode. Belastete Soélle weisen starke Ox-Zehrungen bei erhéhter
Bioproduktion im Sommer sowie unter Eis auf. Damit verbunden sind die interne
Freisetzung von PO,> und NH** sowie ein hoher Anteil gut I6slicher P-Verbindungen
im Sediment. (Kalettka & Rudat 1998)
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2.3 Flora und Fauna

Durch die jahrlichen Wasserstandsschwankungen kommt es an den Sdéllen zu einer
ausgepragten Zonierung. Dementsprechend kommt es zu einer starken Fluktuation
der Vegetation und Tierwelt. Der Grundrasen wird von den Pflanzenarten Chara
fragilis, hispida gebildet. Die Schwimmblattgesellschaften und Schwebematten
setzen sich aus folgenden Pflanzenarten zusammen Hottonia palustris, Potamogeton
pectinatus, lucens,asutifolius, natans, Ceratophyllum, Ranunculus circinatus,
polygonum amphibium. Die Schwimmdecken werden von Lemnaceen, Riccia
fluitans und R.natans dominiert. Die Randbereiche werden u. a. von Phragimtes
australis, Typha angustifolia und latifolia, Glyceria maxima und Sparganium erectum,
Carex paniculata, Calamagrostis canescens, Juncus effusus, Urtica dioica und
Cirsium arvense gebildet. Zu den Stréduchern des Randbereiches gehdren Salix
cinerea, S. aurita, S. fragilis, S. pentandra, S. triandra, S. alba, Sambucus nigra und
Prunus spinosa. Kennzeichnende Tierarten sind unter den Végeln Zwergtaucher,
Rothalstaucher, Rohrweihe, Wasser-/ Teichralle, Stockente und verschiedene
Singvdgel. Bei Kriechtieren die Ringelnatter, bei Lurchen u. a. der Grasfrosch, der

Moorfrosch, die Knoblauchkréte, Rotbauchunke und Kammmolch.(Wegener, 1983)

Jedoch auch das einheimische Wild, sucht des Ofteren die Kleingewésser auf.

Abbildung 1: Soll 15 mit typischer Vegetation eines Kleingewéassers

(Quelle: eigenes Foto August 2008)
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3. Untersuchungsgebiet

3.1 Geographische Lage

Das Untersuchungsgebiet befindet sich etwa 10 km sudlich von Neubrandenburg
und 14 km nérdlich von Neustrelitz und liegt in der Gemeinde Grol3 Nemerow, im
Landkreis Mecklenburg Strelitz.Grol3 Nemerow mit seinen Ortsteilen Klein Nemerow,
Krickow, Tollenseheim und Zachow hat eine Flache von 21,01 km2 Die derzeitige
Einwohnerzahl  belduft sich auf 1284. Schon 1170 war Grol3 Nemerow als
"Nimmerow", was soviel wie Unfriede bedeutet, bekannt. Seine Landwirtschaft, sein
Gewerbe und seine Bildung erméglichten einen hohen Bekanntheitsgrad in
politischer und wirtschaftlicher Hinsicht. Verwaltet wird sie vom Amt Stargarder Land,
welches seinen Sitz in Burg Stargard hat.

Im Umkreis befinden sich die Orte, Holldorf, Usadel und Blankensee.
(Kthnel 1981)

Zu DDR-Zeiten wurde Grol3 Nemerow zum sozialistischen Musterdorf ausgebaut und
besitzt noch heute eine gute Infrastruktur (groRe Gewerbegebiete, Kindergarten,
Einkaufsmdglichkeiten). Die staatliche Grundschule wurde mit Ende des Schuljahres
2005/2006 geschlossen.

Das zu untersuchende Gebiet gehért zum Vorland der Mecklenburgischen
Seenplatte in der GroRlandschaft Oberes Tollensegebiet.

Die Kleingewdasser liegen auf Feldern um die Ortschaft Zachow. Bis auf drei
Gewaésser, die sich im angrenzenden Waldgebiet befinden, liegen alle anderen auf
Acker- oder Stilllegungsflachen. (Abb. 2 und 3)
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Abbildung 2: Kartenansicht der Lage des Untersuchungsgebietes (nicht maRstabsgetreu)

(Quelle: Kartenportal des LUNG)

ht des Untersuchungsgebites

ic

llierte Kartenans

Abbildung 3: Deta
(nicht maBRstabsgetreu)

(Quelle: Kartenportal des LUNG)
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Abbildung 4: Untersuchungsgebiet mit Lage der Kleingewéasser. Die unzugéngliche
Pferdekoppel ist schraffiert dargestelit.

(Quelle: Google Earth)

Neben den untersuchten Gewé&ssern befanden sich mindestens 6 auf einer
Pferdekoppel (Abbildung 4), die von einem Elektrozaun umgeben waren. Der Zutritt
zu diesen Gewassern konnte deshalb nicht erfolgen. Zwar konnten auch hier mittels
Fernglas Libellen beobachtet, jedoch keine genaueren Untersuchungen
vorgenommen werden. Daher bleiben diese Gewdasser von der Auswertung
ausgespart. Bei den Soéllen 21, 29, 30 handelt es sich um Waldsdlle, die sich
hinsichtlich ihrer Vegetation und Wasserdynamik von denen der Feldsdlle
unterscheiden. Die Verlandung durch ausgebrachte Dingemittel kann bei diesen
Kleingewédssern ausgeschlossen werden. Die Randvegetation wurde von Farnen,

Brombeeren und Laubgehdlzen (sehr haufig Alnus glutinosa) bestimmt.
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3.2 Geomorphische Lage/ Boden und Wasser

Die dominierenden Bodengesellschaften bestehen aus Sand-, Kies- und
Lehmbraunerde zum Teil auch Parabraunerde und Kolluvisol(Kolluvialerde). Die
Endmordnen sind stark gestaucht und werden vom Grundwasser nur gering

beeinflult. Das Relief ist kuppig bis hlgelig, sehr heterogen und steinig.

_____ & "7 sand des Urstromtales
ettt N 3 "7 Feinsand, schiuffig in Bedken ==
|1 schiuff in Becken
*. sand der Hochflache |
Sand u. Kiessand der Sander
I Kiessand u. Sand der Oser ‘\
[ sand in Spalten =
|7 Geschiebelehm u. -mergel der Grundmaorane
P I Endmoranen
: Sand in o. unter Grundmorane
I sand u. Kiessand (glazifluviatil)
praelsterglazial
I Geschiebelehm der Grundmarine

N

D TP, G

| sandu. Kiessand (Huyiati)

¥
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Abbildung 5: Geologie und Béden des Untersuchungsgebietes (schwarzer Punkt)

(Quelle. Kartenportal des LUNG)

Das Gebiet liegt im Bereich der Wasserschutzzone 3b (WSZ llIb) (Abb. 6)
unterirdisch. Die Schutzbestimmungen in dieser Zone sollen vor allem chemische
Beeintrachtigungen verhindern, denn diese wirken sehr langfristig. Sie soll den
Schutz vor weitreichenden, insbesondere vor nicht oder schwer abbaubaren
chemischen und radioaktiven Verunreinigungen und sonstigen Beeintrachtigungen

sowie vor Eutrophierung gewéhrleisten.
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Abbildung 6: Lage des Untersuchungsgebietes im Wasserschutzgebiet

(Quelle: Kartenportal des LUNG)
3.3 Klima des Untersuchungsgebietes

Das Gebiet liegt in der gemaRigten Klimazone Mitteleuropas, im Bereich der
Westwindzone. Diese befindet sich im Ubergangsbereich zwischen dem maritimen
Klima in Westeuropa und dem kontinentalen Klima in Osteuropa. Der Wind weht
haufig aus westlichen Richtungen, mit kihlen, feuchten Wintern und milden
Sommern. Das Gebiet liegt in der Winterhartezone 7b (Abbildung 9) und hat damit
eine mittlere jahrliche Minimumtemperatur von -14,9 °C bis -12,3 °C. Auch wenn in
den letzten Jahren die Temperaturen im Sommer nicht mehr wirklich als mild
bezeichnet werden kénnen, schafft die leichte Meeresbrise am Kustenstreifen
mitunter eine angenehme "Abklhlung". Die Tendenz der letzten Jahre zeigt, dass
selbst Ende September noch sehr angenehme Temperaturen von 25 °C erreicht
werden kénnen. Im Jahr 2007 lagen die Temperaturen um 1,7 bis 2 Grad Uber dem
langjéhrigen Durchschnitt. Deutlich zu warm war es im ersten Halbjahr: Im Januar

und April war es vier bis sechs Grad warmer als in anderen Jahren.
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Obwohl der April auch der trockenste April seit Messbeginn war, regnete es 2007
insgesamt 30 bis 50 % mehr als Ublich. Lediglich die Zahl der Sonnenstunden lag im
Bereich des Mittelwerts. Die Trockenheit im April fihrte zu erheblichen Problemen in
der Landwirtschaft. Den ganzen Monat Uber regnete es fast Gberhaupt nicht. Ein zu
nasser Mai glich das Niederschlagsdefizit jedoch mehr als aus. Auch der
anschlieBende Sommer war feucht und von atlantischen Tiefdruckgebieten gepragt.
Auch kraftige Gewitterguisse trugen regional zu den relativ hohen Regenmengen bei.
Die Sonne zeigte sich mit Abstand am langsten im April, in dem das Soll um 50 bis
75 % ubertroffen wurde. Dieser Trend setzte sich 2008 fort. Ein trockener und heil3er

Sommer zwang die Landwirtschaft zu einer Not-Ente.
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Abbildung 7: Abbildung 8:
Niederschlagsverteilung von Jahresdurchschnittstemperatur
Neubrandenburg Neubrandenburg
(Quelle: www.klimadiagramme.de) (Quelle:www.klimadiagramme.de)

Abbildung 9: Die Winterhartezonen in Deutschland
(Quelle: www.gartenpur.de)
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4. Methoden

4.1 Durchfiihrung

Im Rahmen der Untersuchung wurden 30 Sélle im oben beschrieben Gebiet erfasst.
Bereits im Marz erfolgte eine erste Begehung des Gebietes. Dabei wurden sémtliche
Solle kartiert und auf mégliche Lebensraume fir Libellen untersucht. Hierzu wurde
diverses Kartenmaterial genutzt. Fir die Lage und Aufnahme der Sélle wurde das
Kartenmaterial des LUNG (Landesamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie) und
Luftbilder des Programmes Google Earth genutzt. Die weitere Aufnahme und
Zahlung der Odonata erfolgte nach dem Leitfaden ,Methodische Standards zur
Erfassung von Tierartengruppen®. Deren Vorraussetzung war eine gute
Artenkenntnis, Kenntnis der Biologie der Arten sowie der regionalen Verbreitung.

Bei der Erfassung der Ordonata zur Bestandserhebung an den jeweiligen Sdllen,
wurden hauptséachlich die Imagines herangezogen. Gefundene Exuvien wurden mit
aufgenommen, jedoch kann aufgrund der hohen Fehlerrate, welche dadurch entsteht
das nur wenige Exuvien entdeckt werden, keine genaue Aussage Uber den Bestand
getroffen werden. Das Wetter spielt bei der Begehung eine grol3e Rolle. So ist es
vollig zwecklos bei Regen und stérkerem Wind die Sélle aufzusuchen, da bei solchen
klimatischen Bedingungen kein Libellenflug stattfindet.

Es mussten dadurch einige geplante Begehungen verschoben bzw. abgesagt
werden. Jedoch konnte der grélte Teil des aufgestellten Begehungsplanes
eingehalten  werden.  Stadndige  Begleiter ~waren  Fernglas, Kescher,

Bestimmungsliteratur und Notizblock, wie auch adédquate Kleidung. (Trautner, 1993)
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4.2 Begehungstermine

Tabelle 1 zeigt eine Auflistung der stattgefundenen Begehungen. Die Planung
erfolgte nach den empfohlenen Begehungszeiten der ,Metodischen Standarts zur
Erfassung von Tierartengruppen® von Jurgen Trautner. Es wurde dabei gro3en Wert
auf die optimalen klimatischen Bedingungen gelegt, welche von den Libellen
bevorzugt werden. Die erste Begehung am 25. Mérz galt lediglich der Erfassung,
Beschreibung und Auswahl der Kleingewasser.

Wahrend der folgenden Begehungen entstand fir jedes Kleingewasser ein
Steckbrief, der Auskunft Gber Vegetation, Typus und die Libellen und Begleitfauna
gibt (siehe Anhang). Diese Steckbriefe dienten dann im Ergebnissteil als Grundlage

fur alle weiteren Berechnungen und Diagramme.

Tabelle 1: Begehungstermine des Untersuchungsgebietes

Soll Nr. Maérz AprilL Mai Juni Juli August September
1 25 14,23 18 6, 21 2,30 21 9
2 25 14,23 18 6, 21 2,30 21 9
3 25 14,23 18 6, 21 2,30 21 9
4 25 23 18 6, 21 2,30 21 9
5 25 23 18 6, 21 2,30 21 9
6 25 23 18 6, 21 2,30 21 9
7 25 23 18 6, 21 16 21 9
8 25 14,23 18 6, 21 16 21 9
9 25 14,23 18 6, 21 16 21 9
10 25 23 18 6, 21 16 21 9
11 25 23 18 6, 21 16 21 9
12 25 23 20 6, 21 16 21 9
13 25 14,23 20 6, 21 16 21 9
14 25 23 20 6, 21 16 21 9
15 25 23 20 6, 21 16 21 9
16 25 23 20 6, 21 16 21 9
17 25 14,23 20 6, 21 16 21 10
18 25 14,23 20 6, 21 16 21 10
19 25 14,23 20 6, 21 16 21 10
20 25 14,23 20 6, 21 2,30 21 10
21 25 23 20 6, 21 2,30 21 10
22 25 23 20 6, 21 2,30 21 10
23 25 23 20 6, 21 2,30 21 10
24 25 14 20 6, 21 2,30 21 10
25 25 14 20 6, 21 2,30 21 10
26 25 14 20 6, 21 2,30 21 10
27 25 14 20 6, 21 2,30 21 10
28 25 14 20 6, 21 2,30 21 10
29 25 14,23 20 6, 21 2,30 21 10
30 25 14,23 20 6, 21 2,30 21 10




22

5. Ergebnisse

5.1 Gefundene Arten

Wahrend des Untersuchungszeitraumes wurden 20 Arten gefunden. Alle konnten als
Imagines bestimmt werden, und von einigen wurden zusatzlich Exuvien entdeckt und
damit die Arten als bodenstédndig definiert. Weitere Anzeichen fur die
Bodenstandigkeit der einzelnen Arten k&nnten Paarungsrader und versuchte
Eiablagen sein. Auch wenn eine Art besonders h&ufig vorkommt, kann davon
ausgegangen werden, dass sie hier bodenstandig ist. Abgesehen von einigen
seltenen Arten, gehért der Gberwiegende Teil zu den nicht gefahrdeten Arten, welche

relativ anspruchslos sind. Tabelle 2 gibt einen Uberblick iiber die gefundenen Arten.

Tabelle 2 : Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Arten

RL: Status in der Roten Liste (2 = stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, 4 = potentiell

gefahrdet, u = ungefahrdet)

Anisoptera

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RL
Anax imperator (Leach 1815) Grolde Kdnigslibelle 3
Aeshna cyanea (Miiller 1764) Blaugrine Mosaikjungfer | u
Aeshna grandis (Linné 1758) Braune Mosaikjungfer u
Aeshna mixta  (Latreille 1805) Herbst-Mosaikjungfer u
Leucorrhinia dubia (Van der Linden 1825) Kleine Moosjungfer 2
Orthetrum cancellatum (Linné 1758) Grolder Blaupfeil u
Somatochlora flavomaculata (Van der Linden Gefleckte Smaragdlibelle |3
1825)

Sympetrum danae (Sulzer 1776) Schwarze Heidelibelle u
Sympetrum flaveolum (Linné 1758) Gefleckte Heidelibelle u
Sympetrun sanguineum (Mdiller 1764) Blutrote Heidelibelle u
Sympetrum vulgatum (Linné 1758) Gemeine Heidelibelle u
Sympetrum pedemontanum (Allioni 1766) Gebéanderte Heidelibelle | 4
Zygoptera

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RL
Coenagrion puella (Linné 1758) Hufeisen- Azurjungfer u
Coenagrion pulchellum (Van der Linden 1825) Fledermaus- Azurjungfer |u
Enallagma cyathigerum (Charpentier 1840) Becher- Azurjungfer u
Lestes dryas (Kirby 1890) Glanzende Binsenjungfer | 4
Lestes sponsa (Hansemann 1823) Gemeine Binsenjungfer u
Lestes viridis (Van der Linden 1825) Weidenjungfer 4
Lestes virens (Charpentier 1825) Kleine Binsenjungfer 2
Sympecma fusca (Van der Linden 1820) Gemeine Winterlibelle 4
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5.2 Haufigkeit der Arten

Leucorrhinia dubia
Lestes viridis

Lestes virens

Sympecma fusca
seltene Arten < 17 %

Somatochlora flavomaculata

Enallagma cyathigerum
Coenagrion pulchellum

Sympetrum pedemontanum J

Aeshna grandis

A .
nax imperator haufige Arten <50 %

Sympetrum danae

Orthetrum cancellatum

Aeshna mixta
Aeshna cyanea

Sympetrum sanguineum

Sympetrum vulgatum > sehr haufige

Arten <50 %

Sympetrum flaveolum

Coenagrion puella : : :
Lestes dryas : : :

Lestes sponsa J

Abbildung 10: Stetigkeit der vorkommenden Libellenarten (Roter Balken = Rote Liste Art)

Dass die anthropogenen Beeintrdchtigungen an allen Gewassern zu Verdnderungen
gefuhrt haben, spiegelt sich auch bei den vorkommenden Arten an den jeweiligen
Gewassern wieder (Abbildung 10). So wurde bspw. Lestes sponsa, eine sehr
anspruchlose Art, an 25 von den 30 untersuchten Biotopen angetroffen. Viele weitere
eurydke Arten wurden an den meisten Gewdassern beobachtet. Hierzu gehdren unter
anderem: Lestes dryas, Coenagrion puella, Sympetrum flaveolum und Sympetrum
sanguineum. Zu den haufigen, etwas anspruchsvolleren Arten, die immerhin an ca.
der Halfte der untersuchten Kleingewasser angetroffen wurde, gehéren u.a. Aeshna
mixta, Aeshna cyanea und Orthetrum cancellatum. Dem gegeniuber stehen die
seltenen Arten, welche sich auf ihren Lebensraum in unterschiedlicher Weise
spezialisiert haben. Zu ihnen gehéren z.B. Lestes virdis, Sympecma fusca und

Somatochlora flavomaculata.
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5.3 Kurzportrait der Arten

Im folgendem sollen in einer Tabelle, die fur die Kartierung wichtigsten Eigenschaften
der Libellen kurz erldutert werden. So gibt es Arten, die hinsichtlich ihrer
Lebensraume sehr anspruchslos sind. Solche Arten entwickeln sich in kleinen, stark
verwachsenen Tumpeln, ebenso wie in vegetationsarmen, groflen Seen, in
schlammigen Graben und teilweise auch in Flielgewé&ssern von geringer Strémung.
Diese anspruchslosen (eurybken) Arten sind beispielsweise Aeshna cyanea und
Coenagrion puella. Eine weitere Gruppe ist schon etwas anspruchsvoller und
bendtigt eine gut entwickelte Wasservegetation. In diese Gruppe féllt bspw.
Sympetrum vulgatum.

Die letzte Gruppe bildet die Mehrzahl der Libellen. Diese Arten sind stendk, d.h. sie
(speziell die Larven) haben sich an einen bestimmten Lebensraum spezialisiert.

Auch hinsichtlich der Flugzeiten (Sichtungen am Gewasser), unterscheiden sich die
Arten stark. So gibt es Arten die schon ab Anfang Mai am Gewasser zubeobachten
sind z.B Orthetrum cancellatum. Andere wiederum sieht man erst Ende des
Sommers am Gewasser. Zu ihnen z&hlten Aeshna cyanea und Lestes virens. Eine
Ausnahme bildet Sympecma fusca, welche ihre Hauptflugzeit im Mai — Juli hat,

jedoch ganzjdhrig am Gewasser angetroffen werden kann. (Bellmann, 1993)

|
Abbildung 11: Orthetrum cancellatum (weibliche Imago), gefunden an
Kleingewédsser 2 bei der Begehung am 18 Mai

(Quelle: eigenes Foto Juli 2008)



awleyyiuos (rx-1)
UM UBUBSYOEMAQIYOLIYQI JILWU UIBSSEMID) Uy pun -uasulg auaglojsabge pun apusWWIMYIS JOSSEAA WI Ny NA-A eosnj ewoadwAs
uazuepdiain
ayo193yosi4 pun uagnibpues ‘1essemabliool\ ayoely pun aineg pun -1asse \\ apusbesjne aiapue pun uagjoy|eb) ‘uasuig u| XA SUBJIA SB)S9T
‘uayosngabuaplo \\ pun UBPT JILW JOSSEMOS) 28Uy aIMOS Usasiabbeg ‘ayoleyosiq ablemz apusbel Jasse\ sep Jaq XA SIPLIA SB)S9]
uonelabaAw|ey|91yoeyoS Japo -uasulg Jaydlal Jw jedwn] pun ayde | JBSSE A Jajun pun Jagn awleH jny XIFIA esuods sejse7
esuods 7 aim Biyney os yoIN
PUB}SIOSSEA\)\ UBPUSNUBMUDS MBS )W Jassemabyoe|4 apuayals ayolaiuazuelid uonelebaaussulg Ul Jayn Wy XI-IA sefip sojso7
Biyney jyoau jlesaqn
“ayoeg apuagal|l Wesbue| uagel) ‘aydle| pun LSS SIM JOSSEMOS) SpPUSBYS]S B195JQI9) JBSSE \\ Jajun yone ‘a|18juazuelid apuaWWIMYDS U| XI-A\ | wnisbiyjefo ewbejeus
Buyney pun 19)121qian oM VEENEAEE
(uazuepdye|quWIMYDS JW [1IBJUY Jayoy) ‘uone}aba Jayolal Jiw JaSSeM)Y pun ayoie] | usjyonejebajun Japo ayesiajunyelg Jop ue uspe/dwwimyos jny MA-A wnjjayand uobeusod
Byney Jyes
u9as 21990IB6 Yone Jage ‘1assemas) apuaya)s a1aulay a|I9juazue|}d auagloljsabge Japo uazuelydiasse \\ INy XI-A ejjond uoLbeuso)
wneisuaqa 19)bnzionag abe|qelg | j9zbn|4 Jieus|aqi
el1aydobAz
uayalinzue }|azulaso \ wnuejuowapad
USYoB|HaSSE \\ Ual0 auyo a)a1gabidwing yone ‘1assemas) apuaysjs aulgpy ‘uagnibsary| Jasse \\ wap Jagn Jayn we pjauip 16jopa Bnjwapue] wi XA wnujedwAs
Byney Jyss uaplomab ayoe|HasSe \\ BUaY0 alp jne
‘ledwin Japo Jayie \\ ayolunieu ayolaiuazueld ‘Uy Joj|e JOSSEMOD) apusyalS | Jopo JajniasSEMan) Ue suawopqy Sap uabuimyos yoinp uapapn IX-1IA wnjebina wnuyedwAs
‘Buyney Jyas ‘uUasyoeM 9S00\ pun Jasels ablpalu Jnu uauap
"JOSSEMOD) 9pUd|[BjUSYD0.} Yony "UY JBISYDI|paIyosSIaiun JIoSSEMAS) apuaysls ue (usgniabionlay Ja|Buy yoinp 'g'z) us||@ISHIL Ue ‘Jayn wy X-IA | wneuinbues unjadwAs
‘uayolalaglassemyoe|4 Jagn abejgel] alp 16jope ua)es Jyas
INN "usHlomabge uasaIMIyoNa4 1agn Japo ‘paIM JwdaMyosIagn
uonejaba abiueuases usd00J) Biney uajieq ‘puUBISIOSSE \\ WapUSYUBMYIS JBpaIM pun Uy Jap ‘punIS Wauasyoemad Jyola] pun wauadool}
YJIE]S iU J8SSEMOD) 9J9PUE pun US||e) Usx00J} JOWWOS Wi aIp ‘usyoe|sbunwwemydsiaqn | Jeqn Bnjjwepue] wi usplem aIS "9||NyuUs||es) auley uszjisaeq Jaig XI-IA winjoaneyy wn3adwAs
Jassemablooy aydlaiuazueyd Uy 19| JOSSEMOD) apusyals J9SSE \\ Wap Jagn Japo Jayn we Ppalqg IX-IA seuep wnijodwAs

19}1810J9A JIoM |BX 0] Y218 | BUSSYIBMIDA eje|noewoeyl)
pun [2dWNMOOK dUIBY ‘USCeID) BUBSYIBMISA ‘D100WYIE|4 pun uasalp) abydwng WWE|YISId)N Ul J8PO JBSSE A SUl 1814 eJojyo0jewos
uapiomab
U993 pun Jaylo | UasyoeMad JOXJE]S Yone Jage ‘1asSemas) awlesuolejobon Jasse \\ sul suswopqy sep usbunbamag spuaddim yoinQg XI-A winjejjeoued WnieyLQ
"Jasseman) alnes (w.eyoisiyeu) aydosyobijo siq (yeyabyoisiyeN Wassabage
Jabuneb) sydosjosaw yopaisaq ‘Wy (apuagaijaines) ajuoiqopioe "Biney jJyoay SOOWO] WapUSWWIMYDS Ue Japo uspomabge Jasseman
9UONSHO| 9)YBUIBAISPSIM PUN JBYISMIOO|N SYDI8ISOOWHO | wap Jagn Ja1g alp uapiam uabunbamaqbni4 uspuaddim NN MA-A eIgnp ejuiy.ioona
ua||e} Uax201] Jagn JBJUIAA UBP UBUUQY JOSSBMAD alI9luazue}d duaglojsabqe
‘ulessemabiool ue yone ‘[aunByIyos W Yo I9SSeMaS) apuaya)ls aydlaiuszueld 9PUBWIWIMYDS JNE JYIBDIPIIYDS Wi UD||B)S aPjosISIoN IX-IIA ex|u euysay
JOSSE \\ Wap Jajun ziny Jopo jne aj19juszuelid
Ua)|as JYDIN "JOSSEMOD) apuayals pun a1agQio) auagJoisabge pun apuaWIWIMYDS U] X -IA sipuesb euysey
Byney Jyas "JaJN We uayon)sz|joH
"Wy Jo|e ulassemabulaly ue 1g9| ‘sojsyonidsue Jyas pun uazuejd uj X-1A eouefo euysay
Biyney sojyonidsuy "uajje}
Ua)001} BIp JOSSEMAD) JOPIBWIS A MY 19)SUDI|PaIYDSIajun UISSSEMaS) uapuayals ue jgqa JUIBJJUS 18N WOA B|19)UdZUBJId SPUSWIWIMYDS Jne X1 - IA Jojesadwi xeuy
yaybuyneH / wneisuaga Jajbnzionag abejqgelg | yazbn|4 Jeusjlaqr]

elaydosiuy

uapy uauasaimabyoeu Jap a1bojoxQ pun a1bojolg inz uagebuy :¢ a|jage L




5.4 Beschreibung der kartierten Gewésser

Kleingewéasser 1
Das erste Kleingewasser war von der Vegetation recht monoton strukturiert. Der
Wasserbereich war aufgrund der geringen Wassertiefe von Wasserpflanzen

durchsetzt und es gab nur sehr kleine vegetationsfreie Flachen.

M Aeshna cyanea

B Orthetrum cancellatum
m Sympetrum flaveolum
W Sympetrum vulgatum
M Coenagrion puella

M Lestes sponsa

Abbildung 12: Prozentuale Verteilung der an Kleingewésser 1
vorkommenden Libellenarten

Die Vegetation wurde von Sparganium erectum, und Typhoides arundinanacea
dominiert. Der Randbereich des Gewassers besal} eine Breite von ca. 3,5 m und
grenzte dann an die umliegende Ackerflaiche, auf der Roggen angebaut war.
Aufgrund  dieser vegetationsarmen  Strukturierung konnten  hier keine
anspruchsvollen Arten erwartet werden. Im gesamten Untersuchungszeitraum
wurden 6 Libellenarten an Gewasser 1 festgestellt, wobei die haufigsten Arten
Coenagrium puella und Lestes sponsa waren.

Sie gehoéren zu den anspruchslosesten und haufigsten Arten in Deutschland und
konnten im besagten Gewdasser auch bei der Paarung und der Eiablage beobachtet
werden. Exuvien wurden nicht gefunden. Zu den weiteren haufigen Arten gehdrten
Lestes sponsa, Sympetrum vulgatum, Sympetrum flaveolum. Aeshna cyanea wurde
am Gewasser mit der Abundanzstufe 2 kartiert, und wurde fast im gesamten
Untersuchungsraum angetroffen. Der grof3e Blaupfeil (Orthetrum cancellatum) wurde

mit einem gesichteten Exemplar dem Soll 1 zugeordnet, wobei gesagt werden muss,
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dass diese Art auch zwischen den Gewassern angetroffen wurde und eine Zuteilung
zu einem Gewasser manchmal schwierig war.

In solchen Fallen wurde die Art dem nachstgelegenen Kleingewésser zugeordnet.

Kleingewéasser 2

W Anax imperator

M Aeshna cyanea

m Aeshna grandis

M Aeshna mixta

M Orthetrum cancellatum
m Sympetrum flaveolum
m Coenagrion puella

I Lestes sponsa

Lestes dryas

Abbildung 13: Prozentuale Verteilung der an Kleingewésser 2
vorkommenden Arten

Mit neun unterschiedlichen Libellenarten gehért dieses Kleingewdsser zu den
artenreichsten im Untersuchungsgebiet. Das ca. 1600 m? grof3e Soll kennzeichnet
sich durch einen méachtigen breiten Schilfglrtel (Phragmites australis) aus, welcher
im norddstlichen Teil die Halfte des Gewassers bedeckt. Der sudwestliche Bereich
wurde von einem grofRen perennierenden Wasserbereich gepragt, in dem auch die
meisten Libellenarten angetroffen wurden. In diesem grof3en, freien Wasserbereich
befand sich eine kleine, wiedermals aus Schilf bestehende, Insel.

Anax imperator wurde an diesem Soll bei seinen Revierfligen beobachtet. Sie ist in
der Roten Liste in die Stufe 3 als geféahrdet eingetragen und wurde bei der Paarung
und Eiablage im Kleingewasser 2 beobachtet, daraus lasst sich die Art als stetig

ansehen.
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Kleingewdsser 3

B Aeshna mixta

M Orthetrum cancellatum
m Sympetrum flaveolum
B Sympetrum sanguineum
W Sympetrum vulgatum

W Lestes dryas

W Lestes sponsa

m Sympecma fusca

Abbildung 14: Prozentuale Verteilung der an Kleingewésser 3 vorkommenden Arten

Bei diesem Biotop handelt es sich um ein typisches kreisrundes Soll mit einer
geringen Wassertiefe und einem mit zahlreichen Wasserpflanzen bewachsenen
Wasserbereich. Zur dominierenden Vegetation gehérten Typhoides arundinacea
(Rohr-Glanzgras) und Juncus effuses (Flatter Binse). Zu dem Vorkommen h&ufiger
Arten wurde hier erstmals Sympecma fusca entdeckt, welche auf der Roten Liste als
gefahrdet steht. Beobachtet wurden wenige Imagos bei der Paarung und der
Eiablage. Die haufigste Art am Gewasser war Lestes dryas.

Kleingewasser 4

B Sympetrum flaveolum
W Sympetrum vulgatum
H Coenagrion puella

M Lestes dryas

M Lestes sponsa

W Lestes viridis

Abbildung 15: Prozentuale Verteilung der an Kleingewédsser 4 vorkommenden Arten
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Mit einer GesamtgréRe von 6.940 m? gehért dieses Soll zu den gréfiten im Unter-
suchungsgebiet. Bis auf einige kleine Wasserfreiflachen war das gesamte Soll mit
Salix caprea (Sal-Weide) bewachsen, besal} jedoch eine stetige Wasserfihrung.
Neben den haufigen eurydken Libellenarten wurde an diesem Gewasser die seltene
Art Lestes virdis beobachtet, welche auf der roten Liste den Status geféhrdet tragt.
Lestes viridis legt seine Eier in die Rinde von Uferstrduchern (Salix und Alnus). Ein
Reproduktionsnachweis dieser Art konnte nicht beobachtet werden. Bei
Kleingewédsser 4 besteht die Gefahr der Verlandung aufgrund des hohen
Weidenaufwuchses. Dieser misste in einer Renaturierungsmaf3nahme dezimiert

werden.

Abbildung 16: Kleingewéasser 4 mit starkem Weidenbewuchs

(Quelle: eigenes Foto Marz 2008)

Kleingewdsser 5

M Aeshna cyanea

B Aeshna mixta

M Orthetrum cancellatum
B Sympetrum flaveolum
W Sympetrum vulgatum
m Coenagrion puella

W Lestes dryas

I Lestes sponsa

Abbildung 17: Prozentuale Verteilung der an Kleingewédsser 5 vorkommenden Arten
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Dieses Kleingewasser ist mit einer Grélke von ca. 1750 m? im mittleren Bereich
anzusiedeln. Abgesehen vom schmalen Randstreifen im nordwestlichen Bereich, war
auch der Wasserbereich sehr stark mit Vegetation bewachsen. Im Zentrum des
Gewassers wurde die Vegetation durch Typha latifolia (Breitblattriger Rohrkolben)
dominiert. Der Wasserstand war schwankend, und im Spatsommer fiel das
Gewasser vollig trocken. Vor allem eurydke Arten wie bspw. Coenagrion puella,

Lestes sponsa und Lestes dryas, welche am Gewésser die dominierende Art war.

Kleingewdsser 6

B Sympetrum flaveolum
B Sympetrum vulgatum
1 Coenagrion puella

M Lestes dryas

M Lestes sponsa

Abbildung 18: Prozentuale Verteilung der an Kleingewédsser 6 vorkommenden Arten

Ein ahnliches Bild bot das Kleingewéasser 6, auch hier gab es bedingt durch den
starken Pflanzenwuchs, nur wenige freie und kleine Wasserbereiche. Im Frihjahr
wurde dieses Soll von Regen- und Schmelzwasser stark Uberflutet, so das der
Wasserbereich sich bis auf die landwirtschaftlich genutzte Flache ausdehnte und ein
Schutzstreifen nicht mehr gegeben war. Auch im weiteren Verlauf des
Untersuchungszeitraumes, nach dem Absinken des Wasserspiegels, war der
Randstreifen, mit einer maximalen Breite von 3 — 4 m, zu gering. Dennoch |14t sich
der Wasserstand, wenn auch im Sommer nur gering, als stetig betrachten. Die
haufigste Art war Coenagrion puella.



Kleingewdsser 7

M Aeshna cyanea

B Orthetrum cancellatum
H Sympetrum flaveolum
B Sympetrum vulgatum
M Coenagrion puella

M Enallagma cyathigerum

I Lestes sponsa

31

Abbildung 19: Prozentuale Verteilung der an Kleingewésser 7 vorkommenden Arten

Im Randbereich des Gewassers befand sich eine jagdliche Einrichtung. Neben der

typischen Ufervegetation bestehend u. a. aus Bidens, Leucopos und Lythrum

gehdrten auch kleinere Salix-Strducher und zwei Birken. Der Wasserbreich dieses

etwa 715 m? groRen Solls war zum gréten Teil vegetationsfrei. Die haufigste Art war

Lestes sponsa.

Kleingewadsser 8

B Aeshna mixta

B Orthetrum cancellatum
H Sympetrum danae

W Sympetrum flaveolum
m Coenagrion puella

M Lestes sponsa

Abbildung 20: Prozentuale Verteilung der an Kleingewédsser 8 vorkommenden Arten

Dieses Kleingewésser
Rohrkolben- und Binsenkomplexe einen freien Wasserkorper.

besall bis auf einige am Gewasserrand befindliche

Ein schmaler
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Schilfgurtel umrandete das Soll. Zu den vorherschenden Libellenarten gehdrten
Coenagrion puella, Lestes sponsa und Sympetrum flaveolum. Einige Exemplare
wurden von Aeshna cyanea gesichtet. Das Gewdasser wurde auch von einem
mannlichen Exemplar von Orthetrum cancellatum aufgesucht welches hier auf
Insekten Jagd machte. Aufgrund der geringen Vegetation lieRen sich hier keine
Exuvien finden. Der Randstreifen des Gewéassers war mit durchschnittlich 4m Breite

zu gering und bot keinen ausreichenden Schutz vor ausgebrachten Dingemitteln.

Kleingewadsser 9

Dieses Gewésser besaly ebenfalls einen gréleren freien Wasserbereich. Lediglich
im sudlichen Gewasserrand befand sich ein grofierer mit Pflanzenwuchs bedeckter
Teil. Vorherrschende Pflanzen waren Schilf und Rohrkolben. Die Ufervegetation
bildeten Thyhoides arundinanacea, Lythrum salicaria und Lycopus europaeus.

Zu den haufigsten Libellenarten gehdrten Lestes sponsa und Coenagrion puella.
Vertreter von Grollibellen waren, die der Gattungen Sympetrum angehdrenden

Arten, S. flaveolum und S. vulgatum.

W Sympetrum flaveolum
B Sympetrum sanguineum
B Sympetrum vulgatum

B Coenagrion puella

M Lestes dryas

M Lestes sponsa

Abbildung 21: Prozentuale Verteilung der an Kleingewésser 9 vorkommenden Arten
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Kleingewéasser 10

M Aeshna cyanea

B Aeshna mixta

m Sympetrum flaveolum
B Sympetrum sanguineum
m Coenagrion puella

M Lestes dryas

Abbildung 22: Prozentuale Verteilung der an Kleingewésser 10 vorkommenden Arten

Der Randstreifen des Gewassers wies ein starkes Gefalle auf. Der Wasserbereich
war weitestgehend mit Wasserpflanzen bewachsen. Im nérdlichen Teil des
Gewassers befanden sich zwei Weidenblsche zwischen denen eine kleine freie
Wasserflache bestand. An diesem Soll wurde neben den schon haufigen genannten
Lestes-Arten auch Lestes virens beobachtet. Sie ist auf der Roten Liste mit dem
Geféhrdungsgrad 2 (stark gefahrdet) angegeben, weil ihre Bestandesentwicklung
deutlich rucklaufig ist. Sie fliegt vor allem an sauren und flachen Moorgewéassern,

und kommt gelegentlich auch in Sandgruben und Fischteichen vor.
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Kleingewéasser 11 und 12

B Orthetrum cancellatum
B Sympetrum flaveolum
m Sympetrum vulgatum
B Coenagrion puella

M Lestes sponsa

Abbildung 23: Prozentuale Verteilung der an Kleingewédsser 11 vorkommenden Arten

M Anax imperator
MW Aeshna cyanea
W Sympetrum sanguineum

M Lestes dryas

Abbildung 24: Prozentuale Verteilung der an Kleingewédsser 12 vorkommenden Arten

Die beiden Sélle liegen in unmittelbarer Néhe der Ortschaft Zachow und grenzen an
Wohngrundsticke. Auflerdem liegen auch beide Sélle in unmittelbare Né&he.
Waéhrend Soll 12 einen grof3en freien Wasserbereich besitzt ist er bei Soll 11 stark
mit Vegetation durchsetzt und schon im frihen Sommer vor dem Austrocknen
bedroht. An beiden Sdéllen dominierten haufigen Lestes-, Aeshna- und Sympe-

trumarten. Beide Gewasser sind als Libellenbiotope aufgrund von Exuvienfunden von
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Bedeutung. Auch bei diesen beiden Séllen war der Randstreifen zur Ackerseite mit
3-5 m gering und bot keinen ausreichenden Schutz.

Kleingewdsser 13

B Sympetrum flaveolum
B Sympetrum sanguineum
= Sympetrum vulgatum

B Coenagrion puella

M Lestes sponsa

Abbildung 25: Prozentuale Verteilung der an Kleingewédsser 13 vorkommenden Arten

Der Wasserbereich dieses Solls stand mit seiner sehr kleinen Wasserflache dem
grollen Uferrandstreifen gegeniber. Aufgrund der geringen Tiefe und des kleinen
Volumens des Wasserbereiches war dieses Soll schon frih vor der Austrocknung
bedroht. Der Gewasserrandbereich, der in Bezug auf die Wasserflache ca. 90 % des
gesamten Kleingewassers ausmacht, war lediglich mit Gras bewachsen und bot ein
monotones Bild. Das spiegelt sich auch in den gefundenen Arten wieder. Mit 5
beobachteten, euryéken Arten spielt dieses Gewésser eine untergeordnete Rolle
bezlglich der Libellenanspriiche. Reproduktionsnachweise konnten nicht festgestellt
werden.

Kleingewéasser 14

Diese Ackerhohlform mit Nassstelle besal® keinen Randstreifen zur umliegenden
Ackerflache und bestand nur aus einem Wasserbereich.
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B Orthetrum cancellatum
B Sympetrum sanguineum

[ Lestes sponsa

Abbildung 26: Prozentuale Verteilung der an Kleingewésser 14 vorkommenden Arten

Aufgrund der geringen Wassertiefe und der mangelnden Ufervegetation bot dieses
Gewasser fur Libellen kein stetiges Biotop. Lediglich drei Libellenarten konnten hier

wéhrend des Untersuchungszeitraumes als Nahrungsgéste nachgewiesen werden.

Kleingewéasser 15

B Anax imperator

M Aeshna cyanea

H Leucorrhinia dubia

H Sympetrum flaveolum
B Sympetrum sanguineum
H Sympetrum vulgatum

m Coenagrion puella

W Lestes dryas

Lestes sponsa

W Lestes virens

Abbildung 27: Prozentuale Verteilung der an Kleingewéasser 15 vorkommenden Arten

Im Gegensatz zu Kleingewéasser 14 gehdrt dieses Soll zu den vegetationsreichsten
im Untersuchungsgebiet. Auch die gesamte Strukturierung des Gewéssers war sehr
vielfaltig und bot vielen Libellenarten ein geeignetes Biotop.
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Neben grolen  Wasserfreiflichen  besitzt das  Soll auch  diverse
Wasserpflanzenbereichem, aber auch Randbereiche mit niedrigem Pflanzenwuchs.
Hier konnte erneut Anax imperator bei der Eiablage beobachtet werden. Aufgrund
seiner Wassertiefe gehdrt dieses Soll zu den stetigsten im Gebiet. Das Vorkommen
von Leuccorrhinia dubia, die laut der Roten Liste stark geféhrdet ist, bestatigte die
Vielschichtigkeit dieses Solls und macht es damit sehr wertvoll fir die Libellen. Im
Frahjahr scheint dieses Gewdasser regelmafig zu ertrinken, womit sich auch hier die
ausgebrachten Dingemittel anlagern dirften. Hinzu kommt ein sehr geringer
Randbereich im Osten des Biotops, verschuldet durch ein zu nahes Heranpfligen

der Landwirtschaft. Soll 15 zahlte zu den artenreichsten im Untersuchungsgebiet.

Kleingewéasser 16

M Aeshna cyanea

B Sympetrum flaveolum

B Sympetrum sanguineum
B Sympetrum vulgatum

B Coenagrion puella

M Lestes dryas

I Lestes sponsa

Abbildung 28: Prozentuale Verteilung der an Kleingewéasser 16 vorkommenden Arten

Der Wasserbereich dieses Solls war wieder stark mit Vegetation durchsetzt und
besal® keinen ausreichenden Randstreifen. Die geringe Wassertiefe und der hohe
Wasserpflanzenanteil verurteilten das Soll schon frihzeitig zum Austrocknen
bekannter Arten. Auch dieses Kleingewasser scheint im Frihjahr regelméafig zu
sertrinken®, womit ein Stoffeintrag aus der Landwirtschaft begunstigt wird. An diesem

Soll wurden 7 eurydke Libellenarten beobachtet.
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Kleingewéasser 17

B Anax imperator

M Aeshna cyanea

H Leucorrhinia dubia

B Sympetrum flaveolum
M Lestes dryas

M Lestes sponsa

Abbildung 29: Prozentuale Verteilung der an Kleingewéasser 17 vorkommenden Arten

Dieses Biotop lag zum Teil auf einer extensiv genutzten Wiese. Jedoch wurde an
den westlichen Bereich, der an eine intensiv genutzte landwirtschaftliche Flache
anschlief3t, zu dicht herangepfliigt. Damit ist die Schutzwirkung des Randbereiches
nicht mehr gegeben. Hinzu kommt noch die im Frihjahr stattfindende
Uberschwemmung, so dass sich der Wasserbereich zeitweilig bis auf die Ackerflache

ausdehnt. Hier konnte abermals Anax imperator bei der Paarung beobachtet werden.

Kleingewdsser 18

B Aeshna mixta

B Somatochlora flavomaculata
H Sympetrum danae

W Sympetrum flaveolum

B Sympetrum pedemontanum
H Coenagrion pulchellum

I Enallagma cyathigerum

I Lestes sponsa

Abbildung 30: Prozentuale Verteilung der an Kleingewédsser 18 vorkommenden Arten



39

Dieses Kleingewdasser war dank seiner exponierten Lage aullerhalb der intensiv
genutzten Agrarflache vor anthropogenen Beeintrachtigungen weitgehend geschitzt.
Es grenzte im oberen Bereich an einen Wald und war im restlichen Bereich von einer
extensiv genutzten Grinflache umgeben. Das Gewasser war durch die zahlreiche
vorhandene Vegetation sehr reich strukturiert. Es besal® einen grof3en, von
Wasserpflanzen durchsetzten, Wasserbereich als auch einen grof3en freien
Wasserbereich. Auflerdem wuchsen im Rand und Mittelbereich Stréducher der
Gattung Salix. Faunistische Besonderheit bezlglich der Libellenfauna war das
Vorkommen von Sympetrum pedemontanum, welche auf der Roten Liste als stark

gefahrdet gilt. Das Gewésser fiel im Hochsommer trocken. (Abbildung 31)

Abbildung 31: Kleingewasser 18 Ende Juli (links) und Ende August (recht)

(Quelle: eigenes Foto August/ September 2008)

Kleingewéasser 19

M Aeshna grandis

B Aeshna mixta

m Sympetrum flaveolum
B Sympetrum sanguineum
B Sympetrum vulgatum

m Coenagrion puella

W Lestes sponsa

Abbildung 32: Prozentuale Verteilung der an Kleingewéasser 19 vorkommenden Arten



40

Dieses typische kreisrunde Soll 19 liegt in einer extensiv genutzten Grinflache und
besitzt einen groflen vegetationfreien Wasserbreich. Im Randbereich befinden sich
auller der typischen Randvegetation von Typhoides arundinanacea, Juncus effuses,
Lythrum salicaria, Lycopus europaeus und Epilobium angustifélium auch zwei
Weidenbische Salix caprea. Mit einer Wassertiefe von bis zu 1 m fiel der
Wasserstand, jedoch kam es zu keiner vdlligen Austrocknung. Zur Libellenfauna

gehdrten die haufigen eurydken Arten (Abbildung 32).

Kleingewdasser 20

M Aeshna cyanea

B Orthetrum cancellatum

B Sympetrum sanguineum
W Sympetrum vulgatum

B Coenagrion pulchellum

M Lestes sponsa

Abbildung 33: Prozentuale Verteilung der an Kleingewédsser 20 vorkommenden Arten

Bei diesem Gewasser handelt es sich um eine flache Ackerhohlform. Sie besitzt
keine klare Trennung von Gewésserbereich und Gewdasserrand. Mit einer maximalen
Wassertiefe von 10 cm trocknete diese ,Wasserstelle® sehr friih aus. Die Vegetation
bestand zum Uberwiegenden Teil aus Binsengewachsen (Abbildung 34). Dennoch
hielten sich hier zu vielen Begehunsterminen Libellen auf. Zu den hé&ufigsten

gehdrten Lestes sponsa, Aeshna cyanea und Sympetrum flaveolum (Abbildung 35).



(Quelle: eigenes Foto April 2008)

Abbildung 35: Sympetrum flaveolum an Gewisser 20 beim Sonnenbad

(Quelle: eigenes Foto Juli 2008)
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Kleingewéasser 21

B Anax imperator

B Aeshna mixta

B Sympetrum pedemontanum
B Sympetrum sanguineum

B Sympetrum vulgatum

M Lestes sponsa

[ Coenagrion puella

1 Coenagrion pulchellum

Abbildung 36: Prozentuale Verteilung der an Kleingewédsser 21 vorkommenden Arten

In Gré3e und Vegetationsstruktur dhnelt sich dieses Kleingewéasser stark mit Nr. 18.
Jedoch fiel dieses Soll schon Mitte Juli, friiher trocken. Es grenzt an ein Waldgebiet
und ist im Randbereich mit Strduchern und Bdumen bewachsen. Faunistische
Besonderheit war die Libellenart Sympetrum pedemontanum, welche u.a. auch
Sumpfgebiete ohne offene Wasserflachen bevorzugt.

Kleingewdasser 22

M Aeshna cyanea

B Aeshna mixta

B Sympetrum danae
M Aeshna grandis

M Coenagrion puella

M Lestes dryas

Abbildung 37: Prozentuale Verteilung der an Kleingewédsser 22 vorkommenden Arten
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Ein typisches Feldsoll mit Weiden im Randbereich und vereinzelten Strduchern.
Auffallig war ein groRer Bereich der von Urtica diocia bewachsen war. Der
Wasserbereich war schon im zeitigen Frihjahr stark mit Wasserpflanzen bewachsen,
und fiel aufgrund des weiteren Wachstums im Laufe des Untersuchungszeitraumes

trocken.

Kleingewdasser 23

M Aeshna cyanea

B Sympetrum danae

m Aeshna mixta

B Sympetrum sanguineum
m Coenagrion puella

H Lestes sponsa

W Lestes dryas

Abbildung 38: Prozentuale Verteilung der an Kleingewésser 23 vorkommenden Arten

Das ist ein Soll mit sehr schmalem Randstreifen und geringem Wasserstand. Der
Gewasserrand besal} kein Gefélle zur Wasserflache. Im nordwestlichen Bereich des
Schutzstreifens wuchs eine Weide. Ein starker Bewuchs mit Wasserpflanzen konnte
schon im Frihjahr festgestellt werden, welcher sich dann im Laufe des
Untersuchungszeitraumes noch verstérkte. Die haufigste Art an diesem Gewasser
war Lestes sponsa. Faunistische Besonderheit dieses Biotops war Sympetrum
danae, eine Art die stehende Gewasser aller Art bewohnt, jedoch pflanzenreiche

Moorgewasser bevorzugt.



Kleingewasser 24

M Aeshna cyanea

W Aeshna mixta

B Somatochlora flavomaculata

B Sympetrum sanguineum

M Lestes sponsa

W Lestes dryas

Abbildung 39: Prozentuale Verteilung der an Kleingewédsser 24 vorkommenden Arten

Dieses, an einer Feldhecke gelegene Kleingewasser, befand sich schon in einem
fortgeschrittenen Verlandungsprozess. Der Wasserbereich war von einer starken
Lemnadecke Uberwachsen und bot somit keine freien vegetationsfreien
Wasserbereiche. Das Vorkommen von Somatochlora flavomaculata war die
Besonderheit dieses Gewassers. Die Art bevorzugt verwachsene Teiche und
sumpfige Wiesen. Damit war dieses Gewdasser aufgrund der vorkommenden

Strukturen besonders geeignet fur diese Libellenart.

Kleingewdasser 25

M Aeshna cyanea

B Aeshna mixta

M Orthetrum cancellatum
B Sympetrum sanguineum
M Lestes sponsa

M Lestes dryas

m Sympecma fusca

= Anax imperator

Enallagma cyanthigerum

Abbildung 40: Prozentuale Verteilung der an Kleingewésser 25 vorkommenden Arten

44
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Wieder ein typisches ziemlich kreisrundes Soll, das einen GrolRen Wasserbereich
besitzt. Dieser war jedoch schon frith von Wasserpflanzen bedeckt. Dennoch hielten
sich hier erstaunlich viele Libellenarten auf.

Kleingewdsser 26

B Anax imperator

M Aeshna grandis

B Orthetrum cancellatum
B Sympetrum vulgatum

B Sympetrum sanguineum
H Lestes virides

W Lestes dryas

M Enallagma cyathigerum

Abbildung 41: Prozentuale Verteilung der an Kleingewésser 26 vorkommenden Arten

Dieses an einem Waldrand gelegene Kleingewasser bot eine reichhaltige
Strukturierung der Vegetation. Der Gewésserrand besal} ein starkes Gefélle und
gliederte sich durch die vorhandene Pflanzenvielfalt in mehrere Bereiche. Im
stdlichen Schutzstreifen, der an die landwirtschaftlich genutzte Flache angrenzte,
wurden zwei Rol3kastanien angepflanzt. Durch eine in der Gewéassermitte befindliche
Insel, auf der eine Sal-Weide stand, wird dieses Gewé&sser optisch aufgewertet. Auch
die Wasserfuihrung wies eine starke Stetigkeit auf, so dal® dieses Soll als besonders
wertvoll fur Odonaten angesehen werden kann. Dies bestatigen auch die
gefundenen Arten zu denen auch Lestes virides gehért, welche auf der Roten Liste
steht.

Kleingewdsser 28

Auch dieses Kleingewéasser lag an einem Waldrand, besall jedoch keinen freien
Wasserbereich. Es fiel im Laufe des Untersuchungszeitraumes trocken. Die
Vegetation wurde zum gréften Teil vom &stigen Igelkolben gebildet. Die gefundenen

Libellenarten gehéren zu den eurytken Arten.
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B Aeshna mixta
B Sympetrum vulgatum
= Sympetrum flaveolum
M Lestes sponsa

H Coenagrion puella

Abbildung 42: Prozentuale Verteilung der an Kleingewésser 28 vorkommenden Arten

Kleingewaésser 27, 29 und 30

Alle drei Kleingewédsser werden in eine Gruppe gefasst, weil es sich um Waldsélle
handelt, die sich hinsichtlich Wasserfihrung, Vegetation und GréRe gleichen. Die
Wasserbereiche der drei Gewéasser waren schon zu Beginn der Untersuchung stark

bewachsen.

B Sympetrum sanguineum

H Sympetrum flaveolum

I Sympetrum danae

M Lestes dryas

Abbildung 43: Prozentuale Verteilung der an Kleingewédsser 27 vorkommenden Arten

Zu der typischen Vegetation, welche man bei Feldséllen anfindet, kamen hier noch
Farnpflanzen, Brombeeren sowie diverse Baumarten im Randbereich dazu. Alle

Gewasser fielen im Verlauf der Untersuchung trocken. Der allgmeine Zustand
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hinsichtlich der Wasserfiihrung dirfte sich von Jahr zu Jahr verschlechtern, da hier ,
anders als bei den Feldséllen, ein natirlicher Verlandungsprozess einsetzt, dem nur

mit Hilfe entsprechender Renaturierungsmalinahmen entgegengewirkt werden kann.

W Sympetrum flaveolum

W Sympetrum vulgatum

I Lestes sponsa

Abbildung 44: Prozentuale Verteilung der an Kleingewdsser 29 vorkommenden Arten

Die Libellenfauna an den 3 Gewassern setzt sich ausschliellich aus euryéken Arten

Zusammen.

W Sympetrum vulgatum

B Sympetrum flaveolum

1 Aeshna mixta

B Coenagrion puella

M Lestes sponsa

Abbildung 45: Prozentuale Verteilung der an Kleingewédsser 30 vorkommenden Arten

Das Schwarzwild (Sus Scrofa) fuhlte sich zu diesen Séllen sehr hingezogen, denn an
allen hinterlieBen sie Suhlen in denen sich teilweise Wasser ansammelte. Im
weiteren Verlauf des Jahres bildete sich auf allen drei Kleingewassern eine

Laubdecke.
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5.5 Kurzcharakteristik der Kleingewésser

Tabelle 4 gibt eine Ubersicht Uber die wichtigsten ermittelten Daten fir die
Gewasserbewertung, welche anschlieend mittels statistischer Verfahren in Gruppen
gefasst werden sollen.

Tabelle 4: Wichtige Daten zur Gewédsserbewertung der einzelnen Kleingewésser

(stetig = ganzjdhrige Wasserfithrung, schwankend zeitweises Trockenfallen,
stark = tiber 50 % des Wasserbereiches sind mit Pflanzen bedeckt,

mittel = ca. 50 % des Wassserbereiches sind mit Pflanzen bedeckt,
schwach = unter 50 % des Wasserbereiches sind mit Pflanzen bedeckt)
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5.6 Bewertung der Gewaéasser

Mittels statistischer Verfahren (Clusteranalyse) werden die Gewé&sser hinsichtlich
der in Tabelle 4 ermittelten Parameter in Gruppen eingeteilt und
Vergesellschaftungen analysiert.
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Abbildung 46: Gruppierung der Gewasser anhand der GewadssergréRe

Aus der stastischen Gruppierung der Gewéassergrélen ( Abbildung 47 und 51) geht
hervor das ca. 50 % aller Gewdasser im Bereich von 500 — 1000 m? liegen. Wie
bereits in 2.2 ,Wasserfuhrung von Sdéllen“ erwahnt. Steigt der Trophiegrad mit
abnehmender Grofle des Wasserbereiches. Somit  ist ein Groldteil der
Kleingewésser potentiell gefahrdet. Dazu komm noch, dass mehr als die Hélfte aller
Soélle einen zu geringen Randstreifen haben (Abbildung 50), was zusétzlich fur eine

Gefahrdung durch Stoffeintrag aus der Landwirtschaft sorgt.
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Wo-sm
Es5-10m

Abbildung 48: Breite des Randstreifen

der Untersuchten Kleingewéasser

Aufgrund der aus Abbildung 50, 51 und 47 hervorgehenden Daten lassen sich auch

Grée W o-500m*
E500-1000m*

[31000-1500m*
W1500-2000m*
Cgroker als 2000

Abbildung 47: GroéBe der untersuchten
Kleingewéasser

die Abbildungen 49 und 48 erkléren. Da ein Grofiteil der Kleingewasser nur eine

geringe Gréle und dazu noch einen sehr schmalen Schutzstreifen besitzt, kénnen
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die von der Landwirtschaft ausgebrachten Dingemittel ungehindert in das Gewéasser

eindringen und so zu einer starken Vermehrung der Wasserpflanzen fuhren

(Abbildung 49). Daraus ergibt sich auch die mangelnde Anzahl von Séllen, bei

denen es noch freie Wasserflachen gibt.

Deckung

M hoch
E maRig
O aering

Abbildung 50: Deckungsgrad des
Wasserbereiches mit Wasserpflanzen
an den Kleingewdssern

Wasserflichen Wkeine

B vorhanden /groi
Ovorhanden kizin

Abbildung 49: Freie Wasserflachen
der untersuchten Kleingewésser
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5.7 Bewertung der Gewasser hinsichtlich der Libellenarten

Rangfolge der domierenden Arten an den jeweiligen Gewissern Gruppierung der Gewésser
anhand der Libellengemeinschaften

Gewadsser—Nr.

b

N

T

F-N

»

L
100 % Ahnlichkeit 50 % '

Abbildung 51: Gruppierung der Gewidsser anhand der Libellengemeinschaften. Dendrogramm
der Clusteranalyse

Mittels statistischer Verfahren werden die Gewdasser in Gruppen &hnlichen
Artenspektrums eingeteilt und Vergesellschaftungen analysiert (Abb. 51) Gruppe 1,
zu der die meisten Gewasser gehoéren zeichnet sich durch eine hohe Anzahl der
haufigen  Aeshna-, Lestes- und Sympetrumarten aus, welche im
Untersuchungsgebiet dominierten. Da diese Arten sehr anpassungsfahig sind,
besitzen die Gewasser einen geringen 6kologischen Wert. Eine weitere grole
Gruppe von Séllen, die sich hinsichtlich ihrer Libellengemeinschaften dhneln, ist die
4. Die Hauptarten sind in diesen Gewassern Aeshna cyanea und Lestes dryas.
Lestes dryas steht auf der Roten Liste und wird als potentiell gefédhrdet beschrieben,
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da sich ihr Lebensraum, stehende und pflanzenreiche Flachgewéasser mit
Uberschwemmungsflachen, riicklaufig entwickelt. Somit besitzt diese Gruppe von
Gewassern einen 6kologischen Wert fur die Libellenfauna. Der Grund warum das
Soll 2 eine eigene Gruppe bildet

Der Grund fur die Abtrennung von von Soll 15 und 17 zu Gruppe 2 liegt im
gemeinsamen Vorkommen der Libellenart Leucorrhinia dubia. Eigentlich ist sie eine
Flaggschiffart der nassen Hoch und Ubergangsmoore und bevorzugt Schlenken und
andere Moorgewasser. Die Eier entwickeln sich in Moospolstern der Schlenken
heran. Diese Art ist ein Indiz dafiir dass sich die beiden Sélle 15 und 17 in einen,
dem Moor ahnlichen, Zustand befinden, und dieser Libellenart einen geeigneten
Lebensraum bieten. Aus diesem Grund wurde Soll 2 auch nicht in diese Gruppe
eingeordnet sondern bildet als Cluster 3 eine eigene Gruppe. Zwar hat auch sie die
bestimmenden Arten wie Anax imperator und Aeshna cyanea und Lestes dryas,
jedoch fehlt die Art Leucorrhinia dubia. Ein dhnliches Bild bieten die Sélle 3 und 25,
welche beide die Gruppe 5 bilden. Grund dafir ist das Vorkommen der Art
Sympecma fusca. Diese Art weist auf Stillgewéasser hin, welche mit strukturrreichen
Roéhrricht und Seggenbestanden versehen sind und in Gehélznéhe liegen. Ein sehr
hohen 6kologischen Wert besitzt das Soll 18 (Gruppe 6) welches sich durch folgende
besondere Arten auszeichnet: Somatochlora flavomaculata, Sympetrum danae,
Sympetrum pedemontanum, Coenagrion pulchellum und Ennallagma cyathigerum.
Bei diesen Libellen handelt es sich um Arten, welche im Untersuchungsgebiet nur
selten angetroffen wurden. Das ist auch der Grund warum sich dieses Soll von den
anderen stark unterscheidet, und eine wichtige Rolle fur die Libellenfauna spielt.
Auch Soll 21 bildet eine eigene Gruppe aufgrund ihrer einzigartigen
Libellengemeinschaft. Folgende wichtige Arten karakterisieren dass Gewasser: Anax
imperator, Sympetrum pedemontanum und Coenagrion pulchellum. Aufgrund dieser
Zusammenstellung lasst sich das Soll keiner anderen Gruppe zuordnen. Es besitzt,
gemessen an den Libellenarten, einen hohen &6kologischen Wert. Aus gleichem
Grund lasst sich das Kleingewasser 26 keiner Gruppe zuordnen. Die Arten: Anax
imperator, Lestes virides und Enallagma cyathigerum bilden eine besondere
Libellengemeinschaft, wodurch das Gewasser hinsichtlich der Libellenfauna als

wichtig angesehen werden kann.
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6. SchutzmafRnahmen

6.1 Zustand

Dass die meisten Ackersélle stark eutrophiert (polytroph) sind, fiel durch den starken
Bewuchs innerhalb des Wasserbereiches auf. Nur wenige Kleingewasser hatten
auch noch im Sommer eine freie Wasserflache. Dass diese Gewésser schon stark
unter der Eutrophierung zu leiden haben wurde in Kap. 5.6 und 5.7 deutlich belegt.

Die Konzepte, welche dem nachhaltigen Schutz und der Entwicklung dieser Biotope
dienen, missen fir die Landwirtschaft akzeptabel, fir den Naturschutz ausreichend
wirksam und fir die Gesellschaft finanzierbar und (férder-) politisch umsetzbar seien.
Im Folgenden sollen verschiedene Schutzkonzepte vorgestellt werden, die dem
Erhalt bzw. der Verbesserung der Biodiversitat dienen. Und zur Minderung der

N&hrtoffzufuhr von Landwirtschaftlichen Dingemitteln beitragen.

6.2 Gezielte MaBnahmen / Schlaginterne Segretation

Solle haben als Lebensraum fur fur hygrophile z. T. europaweit gefédhrdete Arten
und Artengemeinschaften trotz starker Beeintrachtigungen durch die Landwirtschaft
eine herausragende Bedeutung fiir den Naturschutz. Diese vielen Arten, unter ihnen
auch die Libellen, kénnen nur Uber den Flachenschutz ausreichend gesichert
werden.

Zu beobachten war, dass \viele Kleingewasser infolge des starken
Pflanzenwachstums, verursacht durch den starken Dingemitteleintrag, fruhzeitig
austrocknen. In den meisten Féllen gab den vom Naturschutz geforderten
Randstreifen. Jedoch fiel dieser in den meisten Fallen zu gering aus als das von ihm
eine Schutzwirkung zu erwarten wére. Ein weiteres daraus resultierendes Problem
ist die Verlandung der einzelnen Sélle. Als Beispiel seien hier die Sélle 2 und 4
erwahnt. Obwohl auch hier eine recht vielféltige Libellenfauna angetroffen wurde,
kénnte im weiteren Verlauf die Wasserfihrung dieser Kleingewésser vollstédndig zum
Erliegen kommen, und dadurch insbesondere fir Libellen keine Lebensbedingungen
bestehen. Ein weiteres Problem stellt fur einzelne Soélle der Mangelnde

Biotopverbund dar.
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Ein Naturschutzkonzept, welches am ZALF entwickelt wurde. In diesem Erprobungs-
und Entwicklungsvorhaben, welches vom Bundesamt fur Naturschutz geférdert
wurde, sollen wesentliche Belange der Landwirtschaft und des Biotop- und
Artenschutzes einvernehmlich zusammengefiihrt werden. Die Pflicht zur Stilllegung
von Ackerflachen wird dabei gezielt fur die Anlage 6kologischer Vorrangflachen
genutzt. Diese neu entstandenen Naturschutzbrachen auf Minderertragsstandorten
und Randflachen zu naturnahen Biotopen besitzen einen hohen Naturschutzwert.
Der Landwirt kann damit auf einem Teil seiner Betriebsflache (Acker), aktiven
Umweltschutz betreiben. Das Konzept sieht vor, dass Minderertragsflachen (wie z.B.
Sandflachen, trockene Kuppen, Gewdasserrander und Nassstellen sowie Waldrander
und Geholzinseln), welche fur den Landwirt nicht von weiterem Interesse sind
renaturiert werden um damit einen geeigneten Lebensraum fiur typische Pflanzen-
und Tierarten zu schaffen. Diese kleinflachigen Stillegungen werden durch ein
gezieltes Management zu Naturschutzbrachen entwickelt. Dazu gehéren auch
Streifenférmige Ackerstilllegungen um die Kleingewéassern, welche speziell fur das
Untersuchungsgebiet anzuwenden sind. Zu den wichtigsten Schutzmechanismen
dieser Stilllegungsstreifen an Kleingewéssern gehort die Verringerung bzw. die
Vermeidung des Dbiotopschadigenden Eintrages von  Nahrstoffen und

Pflanzenschutzmitteln.

Ackerhohiform mit Nassstelle Acker an Kleingewdsser

trockene Kuppe trockene Senke ebene Sandfiache

Abbildung 52: Schnittdarstellung der einzelnen, fiir die Anlage von kleinflaichigen
Stilllegungen besonders geeigneten Teilflichen von Ackerschldgen

(Quelle: Berger, Kleinflachige Ackerstillegungen als Vorrangflachen fiir den Naturschutz)
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Ob eine Stilllegung betriebswirtschaftlich rentabel ist, kann durch die
Deckungsbeitrdge von Stilllegung und Bewirtschaftung abgewogen werden. Eine
wirtschaftlich genutzte Flache bringt Erlése durch die Marktleistung und eventuell
durch die Fléachenbeihilfe. Werden dann davon die Bewirtschaftungskosten
abgezogen, erhalt man den Deckungsbeitrag. Dieser kann bei Minderstandorten
auch mal negativ ausfallen. Beim Stilllegen dieser Flache erhdlt man eine
Stilllegungspramie. Von dieser missen dann folgende Kosten abgezogen werden:
Vermessungskosten, Markierung und Beantragung der Flache sowie die
Auswirkungen auf den Hauptschlag (Bsp. Reduzierter Ertrag an den
Randbereichen).

Aus der Differenz dieser beiden Betrdge ergibt sich ob sich eine Stilllegung lohnt.
(Berger, 2002)

Variante A: . Minderertragsfiiche = Variante B:
Bewirtschaften if Stilllegen
4 l
Marktieistung (+) - » Stillegungspramie (+)
(reduziert durch Mindereriag) Auswirkung auf Hauptschiag:
; Betriebsmittelaufwand {+/-)
FhcRG ot S Technologischer Aufwand (+/-)
Bewirtschaftungskosten (-) Dec:er,mm Wendungen Haupiparzalie
Betriebsmittelkosten i Wendungen Vorgewende
b Masehararkiosen beitrage Geschwindigkeit auf Vorgewende
Arbeitskosten Geschwindigkeit ald‘Adterrand
Doppelbearbeitung
Leerfahrien
A Gestaltungsvarianten:
Deckungsbeitrag Deckungsbeifrag Uberfahren der Slilllegung
Bewirtschaften Stilllegen Silliegung als Vorgewende nutzen
& l Pflegemalinahmen (-)
Anderung des Deckungsbeitrages Einmalige Kosten (-)
Entscheidung Stilllegung ja/nein Vermessung, Kartierung, Markierung
und Beantragung (INVECOS) der Flachen

Abbildung 53: Betriebswirtschaftliche Entscheidungshilfe: Kleinflachige Stillegung — ja oder
nein?

(Quelle: Berger, Kleinflachige Ackerstillegungen als Vorrangflachen fiir den Naturschutz)
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Abbildung 54: Kleingewdsser 16 im Friihjahr liberflutet

(Quelle: eigenes Foto Marz 2008)

&

Abbildung 55: Kleingewéasser 15 bietet dasselbe Bild

(Quelle: eigenes Foto Marz 2008)

Bei den Soéllen 15 und 16 (siehe Abbildung 54 und 55) ist viel zu dicht an den
Randbereichs des Gewassers herangepfligt worden, so dass im Fruhjahr stets eine
Uberfliitung in den landwirtschaftlich genutzten Bereich erfolgt. In diesen beiden
Féllen bietet sich die Ausbildung eines weiten Randbereiches férmlich an, welcher
auch dem Landwirt keine besonders grofen Sorgen bereiten sollte, da dieser

Bereich sowieso keine oder nur eine sehr geringe Markleistung erbringt.
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6.3 Okologische Effekte der SchutzmaBnahmen

Eine herausragende Rolle kommt Naturschutzbrachen aus Sicht des Arten- und
Biotopschutzes zu. Dabei stehen folgende ,6kologidche Leistungen im Vordergrund®
Durch die ,Schlaginterne Segretation“ erfolgt am Schutzobjekt eine Sicherung der
standortypischen Artenvielfalt und zeitgleich wird die Geféahrdung seltener Arten
verringert. Aus der SchutzmalRnahme ergibt sich ein deutlich héherer Flachenanteil,
welcher, wenn geplant und méglich, eine Vielfalt naturnaher Biotope besitzt.
Weiterhin erfolgt eine Sicherung und Verbesserung der Qualitét, sowie eine
Erhéhung der Komplexitdt bestehender Strukturelemente (Biotopschutz). Dazu
kommt eine Forderung vielféltiger Vegetationstrukturen durch Betonung der
kleinrAumigen standértlichen Heterogenitat sowie durch Differenzierung hinsichtlich
Alter und Bewirtschaftung der Brachen. Die Schaffung eines kontinuierlichen
Blitenangebotes fir blatenbesuchende Insekten trdgt zur Sicherung ,langer®
Nahrungsketten von Insekten Uber Kleinsduger, Amphibien, Feldvégel bis zu
Greifvégeln und Raubséugern bei.

Naturschutzbrachen kénnen somit einen wirksamen Beitrag zur Erhaltung und
Entwicklung des Lebensraumes Agrarlandschaft leisten. Sie helfen auch, die
Forderungen des Bundesnaturschutzgesetzes nach Biotop- und
Lebensraumvernetzung zu erfullen. Aufgrund ihrer vielfaltigen Auspragung
ermdglichen sie eine Anreicherung der Landschaften mit einem Teil der dafir
erforderlichen naturnahen Biotope.

Aber auch positive Umweltwirkungen, wie z.B. die Verminderung von Bodenerosion
sowie eine verringerte Stoffbelastung von Kleingewéassern und Saumstrukturen, sind

ein wichtiges Argument fir die Anlage Naturschutzbrachen.(Berger 2002)
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6.4 MaBnahmen fiir das Untersuchungsgebiet

Eine mdgliche SchutzmalRnahme die Biotopverbund, Schlaginterne Segretation und
Renaturierungsmalnahmen miteinander verbinden ist in Abbildung 56 dargestellt. An
allen Gewassern wird ein breiterer Schutzstreifen von ca. 20 m angelegt. Wo es
moglich erscheint kénnen benachbarte Biotope verbunden werden bzw. an andere
Biotope (bspw. Wald) angegliedert werden.

- f neuer
- Schutzstreifen

- Wasserbereich

R Renaturierungs-
mafBnahme

Abbildung 56: Eine mégliche RenaturierungsmaBmahme fiir die Kleingewéasser des
Untersuchungsgebietes

(Quelle: Google Earth)
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Welches Ausmald der Biotopverbund bekommt muss abgewogen werden. Einige
Soéllen missen renatuiert werden um eine regelmaflige Wasserfuhrung zu
gewahrleisten, welche fur Libellen eine wichtige Rolle spielt. So miussen z.B. alle
Waldsoélle vom Bewuchs befreit werden, will man sie weiter als Libellenbiotope zur
Verfugung stellen. Weiterhin kénnen in den neu angelegten Schutzstreifen der Sélle

verschiedene Straucher angepflanzt werden, um die Biodiversitat zu erhéhen.

7. Diskussion

Bei einer friheren Untersuchung im Jahre 1997, wurde das Gebiet im Rahmen
eines hausinternen Forschungsprojektes erstmals auf Libellenarten und
Ruckschlisse auf andere Artengruppen untersucht. Es wurden 24 Arten gefunden,
die vorrangig euryok sind und sich an die gegebenen Wasserverhéltnisse anpassen
konnten. Bei dieser Untersuchung wurde der reichliche Bewuchs mit Vegetation im
Wasserbereich bemangelt. Zu den dominanten Arten gehérten Lestes dryas, Lestes
sponsa, Coenagrion puella, Sympetrum saguineum und Sympetrum vulgatum. Zu
den einzeln auftretenden Arten gehdrten u.a. Libellula fulva, Libellula depressa und
Libellula quadrimaculata. Beim Vergleich der beiden Untersuchungen lassen sich
viele Parallelen finden. So kommen beide hinsichtlich der Gewé&sserbewertung zu
dem gleichen Ergebnis.

In der gefundenen Libellenfauna gibt es kleinere Unterschiede. So wurden die Arten
der Gattung Libellula im Untersuchungszeitraum nicht gefunden, jedoch konnte daftr
das Vorkommen von Anax imperator nachgewiesen werden. Ein Grund fir das
Fehlen der Libellula-Arten kdénnte der sich verschlechternde Zustand der Gewésser
sein, denn diese Arten benétigen zur Entwicklung saubere Gewésser mit guter
Nahrstoffversorgung. Solche geeigneten Bruthabitate kénnen im
Untersuchungsgebiet nur sehr selten angetroffen werden, da alle Kleingewésser
hinsichtlich ihrer Wasserqualitat belastet sind. Eine weitere Ursache hierfur kénnten
die massiven jahrlichen Schwankungen der Bestandsdichte der Libellen sein. So
kann es vorkommen, dass in einem Jahr eine Libellenart besonders haufig auftritt
und im kommenden néchsten Jahr gar nicht anzufinden ist. Diese jahrlichen

Schwankungen in der Populationsdichte kénnen durch die klimatischen Verhéltnisse
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hervorgerufen werden. Ein anderer Grund wéhre eine grof3e Anzahl an Fressfeinden
in einem Jahr. Diese genannten Faktoren erkldren auch das Vorkommen von Anax
imperator, welche in der Untersuchung von 1997 nicht beschrieben werden konnte.
Da fast alle Kleingewésser einen zu geringen Schutzstreifen aufwiesen, kann auch
der zu hohe Nahrstoffeintrag, der Landwirtschaft, in die Gewasser ein Grund fir das
Schwinden vieler Arten sein. Erstaunlich ist, dass sich trotz der fragilen Situation der
Gewasser doch noch so viele Libellenarten behaupten konnten. Es ist aber
gleichzeitig anzumerken, dass sich dieser Zustand ohne geeignete Hilfsmalinahmen
in den kommenden Jahren zum negativen wenden wird. Denn der
Verlandungsprozess wird sich weiterhin fortsetzen und die Gewasser fur Libellen
untauglich machen. Mit den in 6.2 und 6.4 geplanten SchutzmalRnahmen, speziell
die Vergrollerung des Schutzstreifens, werden naturlich nicht nur die Libellen
geschutzt.

Eine weitere Organismengruppe, die deutlich von der Vergrélerung der
Pufferstreifen profitiert, sind die Amphibien. Insgesamt nutzen 11 Amphibienarten die
Ackersdlle Norddeutschlands als Vermehrungsgewdasser. Jedoch halten sich die
Tiere auch zeitweilig auf den angrenzenden Ackerflachen auf und werden dann bei
der Bodenbearbeitung getdtet. Hier hilft ein 20 m breiter Randstreifen um das
Gewasser der den Lebensraum flr Amphibien deutlich erweitert bzw. verbessert.
Jedoch auch fir viele andere Tier- und Pflanzengruppen, sind die
SchutzmaRnahmen von Bedeutung. Letztendlich profitiert die gesamte Biozdnose
eines Kleingewadssers von den MalRnahmen. Der in 6.4 vorgeschlagene
Biotopverbund einiger Gewasser ist fur die Libellen zweitrangig da sie sich fliegend
von einem zum anderen Gewasser fortbewegen. Jedoch bildet dieser Verbund fir
andere limnische und terrestrische Tiergruppen, bspw. Mollusken, Amphibien, Kéafer
eine sichere Verbindung zwischen den Gewéssern oder anderen Biotopen. Diese
Linienbiotope in der Ackerlandschaft. tragen besonders in einer stark ausgeraumten
Landschaft mit geringem oder fehlendem Wald- und Grunlandanteil zur

Mannigfaltigkeit und Vernetzung der inselartigen Biotope bei.
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8. Zusammenfassung

In einem intensiv landwirtschaftlich genutzten Gebiet, wurde die Libellenfauna von
Kleingewadssern  erfasst. Weiterhin wurden die Gewdasser hinsichtlich ihrer

Auspragung, Vegetation und Gefahrdung untersucht und klassifiziert.

An den 30 untersuchten Gewassern, konnten insgesamt 20 Libellenarten
nachgewiesen werden (12 Groldlibellen- [Anisoptera], 8 Kleinlibellen-Arten
[Zygoptera]). Dies entspricht 25 % des Artbestandes in Deutschland, wenn von 80
rezenten Libellenarten ausgegangen werden kann. Es traten 7 Rote Liste Arten auf.
Der Grol3teil der nachgewiesenen Libellen gehérte in die Gruppe der eurybken Arten,
welche dem Lebensraum gegeniber, sehr anpassungsfahig sind. Haufigste Art war
Lestes sponsa, welche an 25 Kleingewédssern nachgewiesen werden konnte

Der Zustand der Gewasser ist bis auf wenige Ausnahmen als kritisch anzusehen. Die
mangelnde Breite des Schutzstreifens wurde bei Uber 50% der untersuchten
Gewasser festgestellt. Der dadurch erhéhte Stoffeintrag in das Wasser spiegelte sich
im Bewuchs des Wasserbereiches wieder. Uber 75% der Kleingewasser hatten
keinen ausreichend gro3en Wasserbereich.

Effektive Schutzmallnahmen die zum Schutz, Erhalt und Verbesserung der
Gewaésser beitragen sind die Verbreiterung des Rand/Schutzstreifens der einzelnen

Gewaésser sowie ein sinnvoller Biotopverbund.



62

Literaturverzeichnis

Bellmann, H. (1993). Libellen beobachten, bestimmen. Augsburg: Naturbuch Verlag.

Berger, D. G. (2002). Kleinfldichige Ackerstillegungen als Vorrangflichen fiir den
Naturschutz. Miincheberg: Zentrum fiir Agrarlandschafts- und Landnutzungsformen (ZALF).

Heidemann, H., & Seidenbusch, R. (2002). Die Libellenlarven Deutschlands. Keltern:
Goecke & Evers.

Jager, P. D., & Werner, D. K. (2000). Exkursionsflora von Deutschland. Heidelberg, Berlin:
Spektrum Akademischer Verlag.

Kalettka, T. (1996). Die Problematik der Solle (Kleinhohlformen) im Jungmorinengebiet
Norddeutschlands. Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg, Sonderheft "Sélle" ,
S. 4-12.

Kalettka, T., & Rudat, C. (1998). Stoffakkumulation und -dynamik von wasserfithrenden
Sollen des Jungpleistozdns Brandenburgs. Mitt. Deutsche Bodenkundl. Ges.88 ,S. 117-119.

Kiihnel, P. (1881). Die slavischen Ortsnamen in Mecklenburg, S.3-168. Schwerin: Jahrbiicher
des Vereins fiir Mecklenburgische Geschichte.

Philipp, H.-J. (20006). Zur neuzeitlichen Nutzung der Solle im norddeutschen
Jungmordnengebiet; Versuch der Nutzungsgeschichte. Téonning: Der Andere Verlag.

Piechocki, R. (1985). Makroskopische Prdparationstechnik, Teil Il Wirbellose. Jena: Gustav
Fischer Verlag.

Schwegler, A. /. (1998). Unsere Grdser. Suttgart: Kosmos Verlag.

Sternberg, K. u. (1999/2000). Die Libellen Baden-Wiirttembergs Bd. 1u.2. Stuttgart: Ulmer
Verlag.

Trautner, J. (1992). Methodische Standards zur Erfassung von Tierartengruppen.
Weikersheim: Margraf Verlag.

Wegener, U. (1983). Gestaltung wassergefiillter Solle in der Agrarlandschaft. Arch.
Naturschutz Landschaftsforschung 23(3) , S. 151-163.

Zimpelmann, U. D. (2003). Aktuelle Probleme der landwirtschaftlichen Nutzung. Frankfurt
am Main: Schriftenreihe der Landwirtschaftlichen Rentenbank.



63

Anhang: Gewissersteckbriefe

Tabelle 5: Gewassersteckbrief 1

GrofRe: Ca. 1.620 m?
Uferneigung Flach - mittel
Max Tiefe 60 cm -Keine freie _\/Vasserfléche
Wasserfihrung stetig -Am Rand ein Strauch (Sambucus
nigra)
Haufige auffallige Arten Haufige und auffillige Arten
Lemna minor (Kleine Wasserlinse) Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich) Juncus effuses (Flatter Binse)
Eleocharis palustris (Gewo6hnliche Sumpfbinse) Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)
Phragmites australis (Gewohnliches Schlif) Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Glyceria flutians (Flutender Schwaden) Epilobium angustifélium (Schmalblattriges
Weiderdschen)
Sambucus nigra (Schwarzer Hollunder)
Urtica dioica (GroRRe Brennessel)
Anisoptera E |H | RL | Zygoptera E |H |RL
Aeshna cyanea - 1 |- Coenagrium puella - 4 -
(Blaugriine Mosaikjungfer) (Hufeisen Azurjungfer)
Orthetrum cancellatum - 1 |- Lestes sponsa - 4 -
(GroRer Blaupfeil) (Gemeine Binsenjungfer)
Sympetrum flaveolum - 3 |-
(Gefleckte Heidelibelle)
Sympetrum vulgatum - 2 |-
(Gemeine Heidelibelle)

Weitere faunistische

Verschiedene Schmetterlingsarten, Netzfligler, Ringelnatter, Wasserfrosch

Sichtungen

Angrenzende Soll 2, Landweg mit Feldhecke
Biotope

Nutzung Keine Nutzung

Beeintrachtigungen
und Besonderheiten

- sichtbarer Verlandungsprozess , hoher Anteil an Urtica, im Sommer nur
geringer Wasseranteil. Geringer Randstreifen 2-3m
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Tabelle 6: Gewassersteckbrief 2

e AN
Grole: 4.230m?2

Uferneigung Steil-mittel

Max Tiefe 1-1,20m

Wasserflihrung stetig

Haufige auffallige Arten Haufige und auffallige Arten

Sparganium erectum (Astiger lgelkloben) Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse) Juncus effuses (Flatter Binse)

Ceratophyllum submersum (Untergetauchtes Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)

Hornblatt) Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich) Epilobium angustifélium (Schmalbléttriges
Phragmites australis (Gew6hnliches Schilif) Weiderdschen)

Anisoptera E |H | RL | Zygoptera E |H|RL
Anax imperator + (2 |3 Lestes sponsa + |4 |-
(Grofde Konigslibelle) (Gemeine Binsenjungfer)

Aeshna cyanea + |2 |- Lestes dryas - 3 |4
(Blaugriine Mosaikjungfer) (Glanzende Binsenjungfer)

Aeshna mixta - 1 |- Coenagrion puella - 3 |-
(Herbst-Mosaikjungfer) (Hufeisen Azurjungfer)

Orthetrum cancellatum + |2 |-

(GroRer Blaupfeil)

Sympetrum flaveolum - 3 |-

(Gefleckte Heidelibelle)

Sympetrum vulgatum + |2 |-

(Gemeine Heidelibelle)

Aeshna grandis - 1 |-

(Braune Mosaikjungfer)

Weitere faunistische | Amphibien, Ringelnatter, Tellerschnecke, Spitzschlammschnecke, Stockente
Sichtungen

Angrenzende Nachstgelegende Sdlle 1, 6,8,9 / Ackerflache

Biotope

Nutzung - Jagdliche Nutzung, (Hochsitz)

Beeintrachtigungen - sehr hoher Anteil an Schilf,-auch im Sommer groRer und freier

und Besonderheiten | Wasserkorper.
- GréRerer Randstreifen 4-5m
- ein Libellenreiches Gewé&sser




Tabelle 7: Gewassersteckbrief 3
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GroRe: -

Uferneigung Steil-flach
Max Tiefe 20-40cm
Wasserfiihrung austrocknend

Haufige auffallige Arten

Skizze:

- einzelner Strauch
Salix

- keine grofken
freien
Wasserflachen
? Cahzlz/

Zi=e s F8 cancizoszpen,

Haufige und auffallige Arten
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Sparganium erectum (Astiger Igelkloben)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse)
Ceratophyllum submersum (Untergetauchtes
Hornblatt)

Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich)
Eleocharis palustris (Gewoéhnliche Sumpfbinse)
Glyceria fluitans (Flutender Schwaden)
Alopecurus geniculatus (Knick Fuchsschwanz)

Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Juncus effuses (Flatter Binse)

Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)

Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Epilobium angustifélium (Schmalbléttriges
Weideréschen)

Salix caprea (Sal Weide)

Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E|H | RL
Aeshna mixta +12 |- Lestes dryas +5 |4
(Herbst — Mosaikjungfer) (Glanzende Binsenjungfer)

Orthetrum cancellatum -1 - Lestes sponsa +14 |-
(GroRer Blaupfeil) (Gemeine Binsenjungfer)

Sympetrum flaveolum -3 |- Lestes virens -12 ]2
(Gefleckte Heidelibelle) (Kleine Binsenjungfer)

Sympetrum sanguineum -12 |- Sympecma fusca -12 |4
(Blutrote Heidelibelle) (Gemeine Winterlibelle)

Sympetrum vulgatum -13 |-

(Gemeine Heidelibelle)

Weitere faunistische

verschiedene Laufkéaferarten, diverse Singvdgel

Sichtungen

Angrenzende Soll 4,5,6
Biotope

Nutzung - keine Nutzung

Beeintrachtigungen

und Besonderheiten | - Randstreifen 2-4m

Austrocknung

- typisches kreisrundes Soll,

- aufgrund niedriger Wassertiefe und starkem Wasserpflanzenbewuchs friihe
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Tabelle 8: Gewassersteckbrief 4

dals]
=t
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Jossercflonzen

Randoeraica

F

Grole: Ca. 6365 m?

Uferneigung flach
Max Tiefe 50cm
Wasserfihrung stetig
Haufige auffillige Arten Haufige und auffillige Arten
Sparganium erectum (Astiger lgelkloben) Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse) Juncus effuses (Flatter Binse)
Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse) Juncus inflexus (Blaugriine Binse)
Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich) Bidens cernua, B. tripartite (Nickender Zweizahn)
Glyceria fluitans (Flutender Schwaden) Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Salix caprea (Sal- Weide) Epilobium angustifélium (Schmalbléttriges
Weideréschen)
Anisoptera E|H | RL | Zygoptera E|H |RL
Sympetrum flaveolum -12 |- Lestes sponsa +13 |-
(Gefleckte Heidelibelle) (Gemeine Binsenjungfer)
Sympetrum vulgatum - 13 |- Lestes dryas -12 |4
(Gemeine Heidelibelle) (Glanzende Binsenjungfer)
Lestes viridis -12 |4
(Weidenjungfer)
Coenagrion puella -13 |-
(Hufeisen-Azurjungfer)

Weitere faunistische | Ringelnatter, Feldsperling, Feldhase, diverse Amphibien
Sichtungen

Angrenzende Soll 3und 5

Biotope

Nutzung - Jagdliche Nutzung

Beeintrachtigungen | - kreisrundes grof3es Soll, eines der grofiten Solle
und Besonderheiten | - GréRerer Randstreifen 4-6m

- sehr stark mit Weide bewachsen
- teilweise fallt das Soll trocken
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Tabelle 9: Gewassersteckbrief 5

GréRe: Ca. 1.750m?

Uferneigung flach- steil

Max Tiefe 30cm

Wasserfliihrung schwankend

Haufige auffillige Arten Haufige und auffillige Arten

Sparganium erectum (Astiger Igelkloben) Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse) Juncus effuses (Flatter Binse)

Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse) Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)

Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich) Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Eleocharis palustris (Gewoéhnliche Sumpfbinse) Ranunculus sceleratus (Gift-Hahnenful?)
Glyceria fluitans (Flutender Schwaden) Epilobium angustifélium (Schmalbléttriges
Typha latifolia (Breitblattriger Rohrkolben) Weideréschen)

Anisoptera E|H | RL | Zygoptera E|H |RL
Aeshna cyanea -12 |- Coenagrion puella +15 |-
(Blaugriine Mosaikjungfer) (Hufeisen-Azurjungfer)

Aeshna mixta -12 |- Lestes sponsa -14 |-
(Herbst-Mosaikjungfer) (Gemeine Binsenjungfer)

Orthetrum cancellatum +12 |- Lestes dryas -13 |4
(GroRer Blaupfeil) (Glanzende Binsenjungfer)

Sympetrum flaveolum +|3 |-

(Gefleckte Heidelibelle)

Sympetrum vulgatum -14 |-

(Gemeine Heidelibelle)

Weitere faunistische | Ringelnatter, Feldsperling, Feldhase, diverse Amphibien
Sichtungen

Angrenzende Soll 1, 6,8,9

Biotope

Nutzung - Jagdliche Nutzung
Beeintrachtigungen - nierenférmiges Soll,
und Besonderheiten | - Randstreifen 4-5m

- sehr starker Bewuchs des Wasserkérpers




Tabelle 10: Gewassersteckbrief 6
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Grole:

Ca. 930 m?
Uferneigung Flach
Max Tiefe 40cm
Wasserfiihrung austrocknend

Haufige auffillige Arten

Haufige und auffillige Arten

Lemna minor (Kleine Wasserlinse)

Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse)
Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich)
Eleocharis palustris (Gewdhnliche Sumpfbinse)
Glyceria fluitans (Flutender Schwaden)

Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Juncus effuses (Flatter Binse)

Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)

Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Ranunculus sceleratus (Gift-Hahnenful?)
Epilobium angustifélium (Schmalblattriges
Weiderdschen)

Anisoptera E|H | RL | Zygoptera E|H |RL
Sympetrum flaveolum +2 |- Lestes dryas -5 |4
(Gefleckte Heidelibelle) (Glanzende Binsenjungfer)
Sympetrum vulgatum -3 |- Lestes sponsa +15 |-
(Gemeine Heidelibelle) (Gemeine Binsenjungfer)
Coenagrion puella -1 4 |-
(Hufeisen Azurjungfer)

Weitere faunistische

keine besonderen Sichtungen

Sichtungen

Angrenzende Soll 3, 5, 7, 2 auf Ackerflache gelegen
Biotope

Nutzung - keine Nutzung

Beeintrachtigungen - ovales kleines Soll,

und Besonderheiten

Ackerflachen.

- geringer Randstreifen ca. 5m , ertrinkt aufgrund seiner Lage schnell
- dadurch entsteht regelmafiger Saatausfall auf den angrenzenden
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Tabelle 11: Gewassersteckbrief 7

Grole: Ca. 715 m?

Uferneigung Flach

Max Tiefe 40cm

Wasserfihrung stetig

Haufige auffillige Arten Haufige und auffillige Arten

Sparganium erectum (Astiger Igelkloben) Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse) Juncus effuses (Flatter Binse)

Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse) Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)
Ceratophyllum submersum (Untergetauchtes Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Hornblatt) Ranunculus sceleratus (Gift-Hahnenful?)
Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich) Epilobium angustifélium (Schmalblattriges
Salix caprea (Sal- Weide) Weiderdschen)

Typha latifolia (Breitblattriger Rohrkolben) Betula pendula (Moorbirke)

Anisoptera E| H| RL | Zygoptera E|H |RL
Aeshna cyanea -2 Lestes sponsa +15 |-
(Blaugriine Mosaikjungfer) (Gemeine Binsenjungfer)

Orthetrum cancellatum -13 Coenagrion puella -15 |-
(GroRer Blaupfeil) (Hufeisen Azurjungfer)

Sympetrum flaveolum +|3 Ennalagma cyathigerum +2 |-
(Gefleckte Heidelibelle) (Becher Azurjungfer)

Sympetrum vulgatum -3

(Gemeine Heidelibelle)

Weitere faunistische | Ringelnatter, Feldsperling, Feldhase, diverse Amphibien
Sichtungen

Angrenzende Soll 2, 6, 8 in ndherer Umgebung
Biotope

Nutzung - jagdliche Nutzung (Hochsitz vorhanden)
Beeintrachtigungen - ovales kleines Soll, .

und Besonderheiten | - geringer Randstreifen 4-5m , Betula am Gewé&sserrand
- grofliere Wasserfreifldche




Tabelle 12: Gewassersteckbrief 8
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Skizze:

Grole:

Ca. 585 m?
Uferneigung Flach
Max Tiefe 40cm
Wasserfiihrung austrocknend
Haufige auffallige Arten Haufige und auffallige Arten

Lemna minor (Kleine Wasserlinse)

Juncus effuses (Flatter Binse)

Hornblatt)

Ceratophyllum submersum (Untergetauchtes
Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich)

Eleocharis palustris (Gewdhnliche Sumpfbinse)
Glyceria fluitans (Flutender Schwaden)

Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)
Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Epilobium angustifélium (Schmalblattriges
Weiderdschen)

Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E/H | RL
Orthetrum cancellatum -12 |- Lestes sponsa -1 4 |-
(GroRer Blaupfeil) (Gemeine Binsenjungfer)

Sympetrum flaveolum -3 |- Coenagrion puella -14 -
(Gefleckte Heidelibelle) (Hufeisen Azurjungfer)

Sympetrum danae -12 |-

(Schwarze Heidelibelle)

Aeshna mixta -3 |-

(Herbst- Mosaikjungfer)

Weitere faunistische

Gerris lacustris, Acrocephalus palustris

Sichtungen

Angrenzende Soll 2,7,9 ; auf Ackerflache gelegen
Biotope

Nutzung - keine Nutzung

Beeintrachtigungen
und Besonderheiten

- ovales kleines Soll,
- geringer Randstreifen 4-6m (3) , ertrinkt aufgrund seiner Lage schnell
- freier Wasserbereich , geringe Strukturierung
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Tabelle 13: Gewassersteckbrief 9

Grole:

Uferneigung Flach

Max Tiefe 40cm

Wasserfiihrung

Haufige auffillige Arten

austrocknend

Haufige und auffillige Arten

Lemna minor (Kleine Wasserlinse) Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse) Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)
Ceratophyllum submersum (Untergetauchtes Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Hornblatt) Epilobium angustifélium (Schmalblattriges

Glyceria fluitans (Flutender Schwaden) Weiderdschen)
Salix caprea (Sal- Weide)

Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E |H|RL
Sympetrum flaveolum -12 |- Lestes sponsa - 5 |-
(Gefleckte Heidelibelle) (Gemeine Binsenjungfer)

Sympetrum vulgatum -3 |- Coenagrion puella - |5 |-
(Gemeine Heidelibelle) (Hufeisen Azurjungfer)

Sympetrum sanguineum -5 |- Lestes dryas - |4 |4
(Blutrote Heidelibelle) (Glanzende Azurjungfer)

Weitere faunistische

Parus major, Passer montanus

Sichtungen

Angrenzende Soll 2,8,10 auf Ackerflache gelegen
Biotope

Nutzung - keine Nutzung

Beeintrachtigungen
und Besonderheiten

- ovales kleines Soll,

- Randstreifen 4-6m , Salix Straucher befinden sich seitlich im
Wasserbereich

- monotoner Bewuchs




Tabelle 14: Gewassersteckbrief 10

Grolle: Ca. 980 m?
Uferneigung Flach
Ufersubstrat Moor-sumpf
Max Tiefe 40cm
Wasserfiihrung austrocknend

Haufige auffillige Arten

Haufige und auffillige Arten
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Sparganium erectum (Astiger Igelkloben)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse)

Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse)
Ceratophyllum submersum (Untergetauchtes
Hornblatt)

Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich)
Eleocharis palustris (Gewohnliche Sumpfbinse)
Glyceria fluitans (Flutender Schwaden)

Salix caprea (Sal- Weide)

Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Juncus effuses (Flatter Binse)

Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)

Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Ranunculus sceleratus (Gift-Hahnenful?)
Epilobium angustifélium (Schmalblattriges
Weiderdschen)

Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E|H | RL
Sympetrum flaveolum +12 |- Coenagrion puella -5 |-
(Gefleckte Heidelibelle) (Hufeisen Azurjungfer)

Sympetrum sanguineum -13 |- Lestes dryas -5 |4
(Blutrote Heidelibelle) (Glanzende Binsenjungfer)

Aeshna cyanea -13 |-

(Blaugriine Mosaikjungfer)

Aeshna mixta -14 |-

(Herbst Mosaikjungfer)

Weitere faunistische

Emberiza schoeniclus, Bufo bufo, Rana temporaria, Natrix natrix

Sichtungen

Angrenzende Soll 9,11 auf Ackerflache gelegen

Biotope i}

Nutzung - keine Nutzung, friihere Nutzung (Uberreste von einem Steg)

Beeintrachtigungen - ovales kleines Soll,

und Besonderheiten

- geringer Randstreifen 4-6m , ertrinkt aufgrund seiner Lage schnell
- monotoner Bewuchs




Tabelle 15: Gewassersteckbrief 11
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Grolle: Ca. 890 m?
Uferneigung Flach

Max Tiefe 40cm
Wasserfiihrung austrocknend

Haufige auffallige Arten

Haufige und auffillige Arten

Sparganium erectum (Astiger Igelkloben)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse)

Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse)
Ceratophyllum submersum (Untergetauchtes
Hornblatt)

Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich)
Eleocharis palustris (Gewdhnliche Sumpfbinse)
Glyceria fluitans (Flutender Schwaden)

Salix caprea (Sal- Weide)

Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)

Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Epilobium angustifélium (Schmalblattriges
Weiderdschen)

Acer platanoides (Berg-Ahorn)

Salix caprea (Sal-Weide)

Sambucus nigra (Schwarzer Hollunder)

Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E|H | RL
Orthetrum cancellatum -2 |- Lestes sponsa -15 |-
(GroRer Blaupfeil) (Gemeine Binsenjungfer)

Sympetrum flaveolum +13 |- Coenagrion puella -5 |-
(Gefleckte Heidelibelle) (Hufeisen Azurjungfer)

Sympetrum vulgatum -13 |-

(Gemeine Heidelibelle)

Weitere faunistische

keine besonderen Sichtungen

Sichtungen

Angrenzende Soll 10, liegt am Ortsrand
Biotope

Nutzung - keine Nutzung

Beeintrachtigungen
und Besonderheiten

- langliches Soll

- kein Randstreifen zu Siedlung, geringer Randstreifen zum Acker
- starker Bewuchs der Wasserflache (vereinzelt Millablagerungen)
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Tabelle 16: Gewassersteckbrief 12

Grolle: Ca. 910 m?

Uferneigung Flach

Max Tiefe 40cm

Wasserfiihrung austrocknend

Haufige auffillige Arten Haufige und auffillige Arten

Sparganium erectum (Astiger lgelkloben) Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)

Lemna minor (Kleine Wasserlinse) Juncus effuses (Flatter Binse)

Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich) Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)

Glyceria fluitans (Flutender Schwaden) Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)

Salix caprea (Sal- Weide) Ranunculus sceleratus (Gift-Hahnenful})
Epilobium angustifélium (Schmalblattriges
Weiderdschen)
Acer platanoides (Bergahorn)
Salix caprea (Sal-Weide)

Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E|H | RL

Sympetrum sanguineum -12 |- Lestes dryas -5 |4

(Blutrote Heidelibelle) (Glanzende Binsenjungfer))

Aeshna cyanea -2 |-

(Blaugriine Mosaikjungfer)

Anax imperator -12 |3

(Grol3e Kbnigslibelle)

Weitere faunistische | Anas platyrhynchos, Rana esculenta

Sichtungen

Angrenzende Nordlich und 6stlich befindet sich eine Feldhecke

Biotope

Nutzung - keine Nutzung (Alter morscher Steg vorhanden)

Beeintrachtigungen - grofkeres unférmiges Soll

und Besonderheiten | - im Randbereich mehrere Kopfweiden

- zur Ackerseite Rand-(Schutz-)streifen zu gering
- grofe freihe Wasserflache




Tabelle 17: Gewassersteckbrief 13

Ca. 1370 m?

Uferneigung Flach

Max Tiefe 40cm

Wasserfliihrung schwankend

Haufige auffillige Arten

Haufige und auffillige Arten
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Lemna minor (Kleine Wasserlinse)

Ceratophyllum submersum (Untergetauchtes

Hornblatt)
Glyceria fluitans (Flutender Schwaden)

Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)

Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)
Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)

Epilobium angustifélium (Schmalbléttriges

Weiderdschen)

Anisoptera H | RL | Zygoptera RL
Sympetrum flaveolum 2 Lestes sponsa

(Gefleckte Heidelibelle) (Gemeine Binsenjungfer)

Sympetrum vulgatum 3 Coenagrion puella

(Gemeine Heidelibelle) (Hufeisen Azurjungfer)

Sympetrum sanguineum 3

(Blutrote Heidelibelle)

Weitere faunistische

Planorbis planorbis, Araneus diadematus im Randbereich

Sichtungen

Angrenzende Soll 8,9,12 auf Ackerflache gelegen
Biotope

Nutzung - keine Nutzung

Beeintrachtigungen
und Besonderheiten

- sehr kleiner Gewasserbereich
- sehr breiter Randstreifen
- monotoner Bewuchs
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Tabelle 18: Gewassersteckbrief 14

Grolle: Ca. 520 m?
Uferneigung Flach
Max Tiefe 40cm
Wasserfihrun schwankend
Haufige auffallige Arten Haufige und auffillige Arten
Sparganium erectum (Astiger lgelkloben) Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse) Juncus effuses (Flatter Binse)
Polygonum amphibum (Wasser-Knoéterich) Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)
Eleocharis palustris (Gewohnliche Sumpfbinse) Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Glyceria fluitans (Flutender Schwaden) Ranunculus sceleratus (Gift-Hahnenful?)
Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E|H | RL
Orthetrum cancellatum -1 - Lestes sponsa -14 |-
(GroRer Blaupfeil) (Gemeine Binsenjungfer)
Sympetrum sanguineum - 13 |-
(Blutrote Heidelibelle)
Weitere faunistische | Fahrte von Capreolus capreolus
Sichtungen
Angrenzende Feldhecke
Biotope
Nutzung - keine Nutzung
Beeintrachtigungen - grofieres unférmiges Soll
und Besonderheiten | - kein Randbereich
- sehr friihzeitiges Trockenfallen




Tabelle 19: Gewassersteckbrief 15
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N

Grole:

ca. 1640 m?
Uferneigung flach
Max Tiefe 1,20 m
Wasserfihrung stetig

Haufige auffallige Arten

Skizze:

Haufige und auffillige Arten

Lemna minor (Kleine Wasserlinse)

Sparganium erectum (Astiger Igelkloben)

Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse)
Ceratophyllum demersum (Rauhes Hornblatt)
Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich)
Eleocharis palustris (Gewdhnliche Sumpfbinse)
Glyceria fluitans (Flutender Schwaden)
Alopecurus geniculatus (Knick-Fuchsschwanz

Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Juncus effuses (Flatter Binse)

Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)

Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Ranunculus sceleratus (Gift-Hahnenful?)
Epilobium angustifélium (Schmalblattriges

Weiderdschen)

Phragmites australis (Gewohnliches Schilf)

(Kleine Moosjungfer)

Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E RL
Anax imperator -12 |3 Lestes dryas + 4
(Grol3e Kbnigslibelle) (Glanzende Binsenjungfer)

Aeshna cyanea +4 |- Lestes sponsa - -
(Blaugriine Mosaikjungfer) (Gemeine Binsenjungfer)

Sympetrum flaveolum -13 |- Lestes virens - 2
(Gefleckte Heidelibelle) (Kleine Binsenjungfer)

Sympetrum vulgatum +12 |- Coenagrion puella + -
(Gemeine Heidelibelle) (Hufeisen Azurjungfer)

Sympetrum sanguineum +4 |- Sympecma fusca - -
(Blutrote Heidelibelle) (Gemeine Winterlibelle)

Leucorrhinia dubia -2 |-

Weitere faunistische

Grus grus, Argiope bruennichi, Carduelis carduelis

Sichtungen

Angrenzende - Westlich ist der Feldweg gelegen
Biotope

Nutzung - keine Nutzung

Beeintrachtigungen
und Besonderheiten

- liegt in leichter Senke
- 6stlicher Randstreifen zu gering
- grole freie Wasserflache, sehr artenreich




Tabelle 20: Gewassersteckbrief 16

GroRe: Ca. 1320 m?
Uferneigung flach

Max Tiefe 100cm
Wasserfihrung stetig

Haufige auffallige Arten

Haufige und auffillige Arten
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Sparganium erectum (Astiger Igelkloben)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse)

Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse)
Ceratophyllum demersum (Rauhes Hornblatt)
Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich)
Eleocharis palustris (Gewdhnliche Sumpfbinse)
Glyceria fluitans (Flutender Schwaden)

Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Juncus effuses (Flatter Binse)

Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)

Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Epilobium angustifélium (Schmalblattriges
Weiderdschen)

Anisoptera E|H | RL | Zygoptera E/H | RL
Aeshna cyanea -12 |- Lestes dryas +15 |4
(Blaugriine Mosaikjungfer) (Glanzende Binsenjungfer)

Sympetrum flaveolum -13 |- Lestes sponsa -15 |-
(Gefleckte Heidelibelle) (Gemeine Binsenjungfer)

Sympetrum vulgatum -3 |- Coenagrion puella +4 |-
(Gemeine Heidelibelle) (Hufeisen Azurjungfer)

Sympetrum sanguineum +13 |-

(Blutrote Heidelibelle)

Weitere faunistische

keine besonderen Sichtungen

Sichtungen

Angrenzende Soll 15
Biotope

Nutzung - keine Nutzung

Beeintrachtigungen - ovales Soll,
und Besonderheiten

- ertrinkt leicht

- sehr geringer Randstreifen
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Tabelle 21: Gewassersteckbrief 17

Grélle: Ca. 1800 m?
Uferneigung flach
Max Tiefe 80 cm
Wasserfihrung stetig
Haufige auffillige Arten Haufige und auffillige Arten
Sparganium erectum (Astiger lgelkloben) Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse) Juncus effuses (Flatter Binse)
Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse) Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)
Ceratophyllum demersum (Rauhes Hornblatt) Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich) Alnus glutinosa (Schwarz-Erle)
Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E/H | RL
Anax imperator +12 |3 Lestes dryas -5 |4
(Gro3e Kénigslibelle) (Glénzende Binsenjungfer)
Aeshna cyanea -13 |- Lestes sponsa -15 |-
(Blaugriine Mosaikjungfer) (Gemeine Binsenjungfer)
Sympetrum flaveolum +13 |-
(Gefleckte Heidelibelle)
Leucorrhinia dubia -12 |2
(Kleine Moosjungfer)
Weitere faunistische | Aglais urticae, Coccinella 7-punctata
Sichtungen
Angrenzende - Soll 16, extensiv genutzte Wiese
Biotope
Nutzung - keine Nutzung
Beeintrachtigungen - liegt auf extensiv genutzter Wiese,
und Besonderheiten | - westliche Seite geringer Randstreifen
- 6stlicher Rand mit Alnus glutinosa bewachsen




Tabelle 22: Gewassersteckbrief 18
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Grélle: Ca. 3920 m?
Uferneigung Flach

Max Tiefe 50cm
Wasserfiihrung austrocknend

Haufige auffillige Arten

Haufige und auffillige Arten

Sparganium erectum (Astiger Igelkloben)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse)

Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse)
Ceratophyllum submersum (Untergetauchtes
Hornblatt)

Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich)
Eleocharis palustris (Gewo6hnliche Sumpfbinse)
Glyceria fluitans (Flutender Schwaden)

Salix caprea (Sal- Weide)

Iris pseudacorus

(Wasser — Schwertlilie)

Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Juncus effuses (Flatter Binse)

Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)

Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Ranunculus sceleratus (Gift-Hahnenful?)
Epilobium angustifélium (Schmalbléttriges
Weideréschen)

Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E|H | RL
Aeshna mixta -2 |- Lestes sponsa +|5 |-
(Herbst Mosaikjungfer) (Gemeine Binsenjungfer)

Sympetrum flaveolum -13 |- Coenagrion pulchellum -13 |-
(Gefleckte Heidelibelle) (Fledermaus Azurjungfer)

Somatochlora flavomaculata -13 |3 Ennallagma cyathigerum -14 -
(Gefleckte Smaragdlibelle) (Becher Azurjungfer)

Sympetrum danae -3 |-

(Schwarze Heidelibelle)

Sympetrum pedemontanum -12 |4

(Gebéanderte Heidelibelle)

Weitere faunistische

Dendrocopus major, Natrix natrix

Sichtungen

Angrenzende Soll 19 und 20, Wald, Wiese
Biotope

Nutzung - keine Nutzung

Beeintrachtigungen
und Besonderheiten

- kreisrundes grofRes Soll,
- sehr breiter Randbereich dank Lage an Wald und Stilllegungsflache
- grofder Bereich mit Sparganium erectum bewachsen




Tabelle 23: Gewassersteckbrief 19

Grole:

Ca. 509 m?
Uferneigung Flach
Max Tiefe 50cm
Wasserfiihrung austrocknend

Haufige auffillige Arten

Haufige und auffillige Arten
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Sparganium erectum (Astiger Igelkloben)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse)

Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse)
Ceratophyllum submersum (Untergetauchtes
Hornblatt)

Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich)
Eleocharis palustris (Gewohnliche Sumpfbinse)
Glyceria fluitans (Flutender Schwaden)

Salix caprea (Sal- Weide)

Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Juncus effuses (Flatter Binse)

Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)

Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)

Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E/H | RL
Aeshna mixta +12 |- Lestes sponsa +|5 |-
(Herbst Mosaikjungfer) (Gemeine Binsenjungfer)

Aeshna grandis -1 - Coenagrion puella -15 |-
(Braune Mosaikjungfer) (Hufeisen Azurjungfer)

Sympetrum flaveolum +13 |-

(Gefleckte Heidelibelle)

Sympetrum sanguineum -12 |-

(Blutrote Heidelibelle)

Sympetrum vulgatum -2 |-

(Gemeine Heidelibelle)

Weitere faunistische

Anas platyrhynchos, Passer montanus, Hydrometra stagnorum

Sichtungen

Angrenzende Soll 20 und 21, Wald, Wiese
Biotope

Nutzung - keine Nutzung

Beeintrachtigungen
und Besonderheiten

- kreisrundes grofRes Soll,

- sehr breiter Randbereich dank Lage an Wald und Stilllegungsflache
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Tabelle 24: Gewassersteckbrief 20

Grole: Ca. 220 m?

Uferneigung Flach
Max Tiefe 50cm
Wasserfiihrung austrocknend
Haufige auffillige Arten Haufige und auffillige Arten
Eleocharis palustris (Gewohnliche Sumpfbinse) Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Juncus effuses (Flatter Binse)
Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E/H | RL
Aeshna cyanea -12 |- Lestes sponsa -12 -
(Blaugriine Mosaikjungfer) (Gemeine Binsenjungfer)
Orthetrum cancellatum -2 |- Coenagrion pulchellum -1 |-
(GroBer Blaupfeil) (Fledermaus Azurjungfer)
Sympetrum sanguineum -1 |-
(Blutrote Heidelibelle)
Sympetrum vulgatum -1 -
(Gemeine Heidelibelle)
Weitere faunistische | keine besonderen Sichtungen
Sichtungen
Angrenzende Extensive genutzte Wiese, Kleingewéasser 21 und 19
Biotope
Nutzung - keine Nutzung
Beeintrachtigungen - Sehr flaches Gewasser .(Frage ob es sich hier schon um ein Soll handelt)
und Besonderheiten | - hauptsachlich Binsenvegetation
- sehr schnell trocken fallend




Tabelle 25: Gewassersteckbrief 21

Grole: Ca. 3310 m?

Uferneigung Flach

Max Tiefe 50cm

Wasserfliihrung schwankend

Haufige auffillige Arten

Haufige und auffillige Arten
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Sparganium erectum (Astiger Igelkloben)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse)

Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse)
Ceratophyllum submersum (Untergetauchtes
Hornblatt)

Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich)
Eleocharis palustris (Gewohnliche Sumpfbinse)
Glyceria fluitans (Flutender Schwaden)

Salix caprea (Sal- Weide)

Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Juncus effuses (Flatter Binse)

Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)

Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Ranunculus sceleratus (Gift-Hahnenful?)
Epilobium angustifélium (Schmalblattriges
Weiderdschen)

Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E|H | RL
Anax imperator +12 |3 Lestes sponsa +(3 |-
(Gro3e Kénigslibelle) (Gemeine Binsenjungfer)

Aeshna mixta - 13 |- Coenagrion puella -12 |-
(Herbst Mosaikjungfer) (Hufeisen Azurjungfer)

Sympetrum pedemontanum -3 |- Coenagrion pulchellum -13 |-
(Gebénderte Heidelibelle) (Fledermaus Azurjungfer)

Sympetrum sanguineum +(2 |-

(Blutrote Heidelibelle)

Sympetrum vulgatum -1 -

(Gemeine Heidelibelle)

Weitere faunistische

Grus grus, Capreolus capreolus, Vulpes vulpes

Sichtungen

Angrenzende Soll 19 und 20, Wald, Wiese
Biotope

Nutzung - keine Nutzung

Beeintrachtigungen
und Besonderheiten

- grofes Soll,

- sehr breiter Randbereich dank Lage an Wald und Stilllegungsflache
- stark mit Weide bewachsen
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Tabelle 26: Gewassersteckbrief 22

Ca.1350 m?

Grolde:

Uferneigung Flach

Max Tiefe 50cm

Wasserfiihrung austrocknend

Haufige auffillige Arten Haufige und auffillige Arten

Lemna minor (Kleine Wasserlinse) Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse) Juncus effuses (Flatter Binse)
Ceratophyllum submersum (Untergetauchtes Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)
Hornblatt) Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich) Sambucus nigra

Eleocharis palustris (Gewdéhnliche Sumpfbinse) (Schwarzer Hollunder)

Glyceria fluitans (Flutender Schwaden)

Salix caprea (Sal- Weide)

Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E/H | RL
Aeshna cyanea +2 |- Lestes dryas +15 |4
(Blaugriine Mosaikjungfer) (Glanzende Binsenjungfer)
Aeshna mixta - 13 |- Coenagrion puella +15 |-
(Herbst Mosaikjungfer) (Hufeisen Azurjungfer)
Sympetrum danae -13 |-
(Schwarze Heidelibelle)
Aeshna grandis -12 |-
(Braune Mosaikjungfer)
Weitere faunistische | keine besonderen Sichtungen
Sichtungen
Angrenzende Frei auf Acker gelegen
Biotope
Nutzung - keine Nutzung
Beeintrachtigungen - ovales grofes Soll,
und Besonderheiten | - gréfRerer Randbereich bis zu 10m breit
- mit Weide und anderen Strauchern im Randbereich bewachsen
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Tabelle 27: Gewassersteckbrief 23

Grole: Ca. 992 m?

Uferneigung Flach

Max Tiefe 30 cm

Wasserfiihrung austrocknend

Haufige auffillige Arten Haufige und auffillige Arten
Sparganium erectum (Astiger lgelkloben) Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse) Juncus effuses (Flatter Binse)

Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse) Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)
Ceratophyllum submersum (Untergetauchtes Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Hornblatt) Ranunculus sceleratus (Gift-Hahnenful?)
Polygonum amphibum (Wasser-Knoéterich) Epilobium angustifélium (Schmalblattriges
Eleocharis palustris (Gewohnliche Sumpfbinse) Weiderdschen)

Glyceria fluitans (Flutender Schwaden) Urtica dioica (Grof3e Brennessel)

Salix caprea (Sal- Weide)

Iris pseudacorus

(Wasser — Schwertlilie)

Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E|H | RL
Aeshna mixta -2 |- Lestes sponsa +|5 |-
(Herbst Mosaikjungfer) (Gemeine Binsenjungfer)
Aeshna cyanea +3 |- Lestes dryas +15 |4
(Blaugriine Mosaikjungfer) (Glénzende Binsenjungfer)
Sympetrum danae -3 |- Coenagrion puella -13 |-
(Schwarze Heidelibelle) (Hufeisen Azurjungfer)
Sympetrum sanguineum +(4 |-
(Blutrote Heidelibelle)
Weitere faunistische | Keine besonderen Sichtungen
Sichtungen
Angrenzende Soll 24, Feldhecke, Wiese
Biotope
Nutzung - keine Nutzung
Beeintrachtigungen - kreisrundes grof3es Soll,
und Besonderheiten | - sehr gringer Randbereich
- im Randbereich steht eine Weide, Wasserstand gering
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Tabelle 28: Gewassersteckbrief 24

J pay i ik
GroRe: Ca. 310m?
Uferneigung Flach
Max Tiefe 50cm
Wasserfiihrung austrocknend
Haufige auffillige Arten Haufige und auffillige Arten
Sparganium erectum (Astiger lgelkloben) Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse) Juncus effuses (Flatter Binse)
Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse) Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)
Ceratophyllum submersum (Untergetauchtes Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Hornblatt) Ranunculus sceleratus (Gift-Hahnenful?)
Salix caprea (Sal- Weide)

Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E/H | RL
Aeshna cyanea -12 |- Lestes sponsa -13 |-
(Blaugriine Mosaikjungfer) (Gemeine Binsenjungfer)

Aeshna mixta - 13 |- Lestes dryas +3 |4
(Herbst Mosaikjungfer) (Glanzende Binsenjungfer)

Sympetrum sanguineum +13 |- Sympecma fusca -2 |4
(Blutrote Heidelibelle) (Gemeine Winterlibelle)

Somatochlora flavomaculata -1 13

(Gefleckte Smaragdlibelle)

Weitere faunistische | Natrix natrix, Rana temporaria, Turdus merula

Sichtungen

Angrenzende Soll 23 und 25, Feldhecke
Biotope

Nutzung - keine Nutzung
Beeintrachtigungen - kreisrundes grofRes Soll,

und Besonderheiten | - sehr breiter Randbereich dank Lage in Feldhecke
- sehr stark mit Strduchern bewachsen




Tabelle 29: Gewassersteckbrief 25
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Grolle: Ca. 295 m?
Uferneigung flach

Max Tiefe 80 cm
Wasserfliihrung schwankend

Haufige auffillige Arten

Haufige und auffillige Arten

Sparganium erectum (Astiger Igelkloben)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse)

Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse)
Ceratophyllum submersum (Untergetauchtes
Hornblatt)

Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich)
Eleocharis palustris (Gewo6hnliche Sumpfbinse)
Glyceria fluitans (Flutender Schwaden)

Salix caprea (Sal- Weide)

Iris pseudacorus

(Wasser — Schwertlilie)

Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Juncus effuses (Flatter Binse)

Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)

Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Ranunculus sceleratus (Gift-Hahnenful?)
Epilobium angustifélium (Schmalbléttriges
Weideréschen)

Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E|H | RL
Aeshna mixta -2 |- Lestes sponsa -15 |-
(Herbst Mosaikjungfer) (Gemeine Binsenjungfer)

Aeshna cyanea -13 |- Lestes dryas -5 |4
(Blaugriine Mosaikjungfer)

Sympetrum sanguineum -13 |-

(Blutrote Heidelibelle)

Orthetrum cancellatum -2 |-

(GroRer Blaupfeil)

Weitere faunistische

keine besonderen Sichtungen

Sichtungen

Angrenzende Soll 24
Biotope

Nutzung - keine Nutzung

Beeintrachtigungen

und Besonderheiten | - Randstreifen 5-7 m

- kreisrundes grofes Soll,




Tabelle 30: Gewassersteckbrief 26
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GréRe:

Ca. 780 m?
Uferneigung stark
Max Tiefe 50cm
Wasserfiihrung austrocknend

Haufige auffillige Arten

Haufige und auffillige Arten

Sparganium erectum (Astiger Igelkloben)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse)

Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse)
Ceratophyllum submersum (Untergetauchtes
Hornblatt)

Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich)
Eleocharis palustris (Gewohnliche Sumpfbinse)
Glyceria fluitans (Flutender Schwaden)
Salix caprea (Sal- Weide)

Iris pseudacorus (Wasser — Schwertlilie)

Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Juncus effuses (Flatter Binse)

Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)

Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Calamogrostis epigejos (Land-Reitgras)
Salix caprea (Sal Weide)

Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E/H | RL
Sympetrum sanguineum +2 |- Lestes dryas -5 |4
(Blutrote Heidelibelle) (Glanzende Binsenjungfer)

Anax imperator +13 | 4 Lestes virides -12 -
(Grof3e Konigslibelle) (Weidenjungfer)

Aeshna grandis -3 |- Enallagma cyathigerum -13 |4
(Braune Mosaikjungfer) (Becher Azurjungfer)

Sympetrum vulgatum +|12 |-

(Gemeine Heidelibelle)

Orthetrum cancellatum +2 |-

(GroRer Blaupfeil)

Weitere faunistische

Turdus philomelos, Emberiza citrinella, Carduelis cannabina

Sichtungen

Angrenzende Soll 27, Wald
Biotope

Nutzung - keine Nutzung

Beeintrachtigungen
und Besonderheiten

- starkes Gefille von Rand zum Gewasser
- Im Randbereich 2x Aesculus hippocastanum
- ,Insel” im Gewasser mit Salix bewachsen
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Tabelle 31: Gewassersteckbrief 27

®
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Grole: Ca. 430m? ey
Uferneigung Flach
Max Tiefe 50cm
Wasserfiihrung austrocknend
Haufige auffillige Arten Haufige und auffillige Arten
Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich) Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Eleocharis palustris (Gewoéhnliche Sumpfbinse) Juncus effuses (Flatter Binse)
Salix caprea (Sal- Weide) Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)
Iris pseudacorus Fagus sylvatica (Rotbuche)
(Wasser — Schwertlilie)

Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E|H | RL
Sympetrum sanguineum 2(2 |- Lestes dryas +|5 |4
(Blutrote Heidelibelle) (Glanzende Binsenjungfer)
Sympetrum flaveolum 213 |-
(Gefleckte Heidelibelle)
Sympetrum danae 113 |-
(Schwarze Heidelibelle)
Weitere faunistische | Fahrten von Sus scrofa und Capreolus capreolus
Sichtungen
Angrenzende im Wald gelegen
Biotope
Nutzung - keine Nutzung
Beeintrachtigungen - kreisrundes grofes Soll,
und Besonderheiten | - sehr breiter Randbereich dank Lage in Wald und Stilllegungsflache
- Verlandung stark fortgeschritten
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Tabelle 32: Gewassersteckbrief 28

Grofe: 1530m?

Uferneigung Flach

Max Tiefe 50cm

Wasserfiihrung austrocknend

Haufige auffallige Arten Haufige und auffillige Arten
Sparganium erectum (Astiger lgelkloben) Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Lemna minor (Kleine Wasserlinse) Juncus effuses (Flatter Binse)

Spirodela polyrhiza (Vielwurzelige Teichlinse) Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)
Ceratophyllum submersum (Untergetauchtes Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Hornblatt) Ranunculus sceleratus (Gift-Hahnenful?)
Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich) Epilobium angustifélium (Schmalbléttriges
Eleocharis palustris (Gewdéhnliche Sumpfbinse) Weideréschen)

Glyceria fluitans (Flutender Schwaden)

Salix caprea (Sal- Weide)

Iris pseudacorus

(Wasser — Schwertlilie)

Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E/H | RL
Aeshna mixta +12 |- Lestes sponsa +|5 |-
(Herbst Mosaikjungfer) (Gemeine Binsenjungfer)
Sympetrum flaveolum -13 |- Coenagrion puella +15 |-
(Gefleckte Heidelibelle) (Hufeisen Azurjungfer)
Sympetrum vulgatum +3 |-
(Gemeine Heidelibelle)
Weitere faunistische | Grus grus, Vulpes vulpes, Capreolus capreolus
Sichtungen
Angrenzende Wald, Wiese
Biotope
Nutzung - keine Nutzung
Beeintrachtigungen - grofes Soll,
und Besonderheiten | - sehr breiter Randbereich dank Lage an Wald und Stilllegungsflache
- frihzeitige Austrocknung
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Tabelle 33: Gewassersteckbrief 29

GroRe:
Uferneigung Flach

Max Tiefe 50cm

Wasserfiihrung austrocknend
Haufige auffallige Arten Haufige und auffallige Arten
Sparganium erectum (Astiger lgelkloben) Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Polygonum amphibum (Wasser-Knéterich) Juncus effuses (Flatter Binse)
Eleocharis palustris (Gewoéhnliche Sumpfbinse) Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)
Glyceria fluitans (Flutender Schwaden) Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Salix caprea (Sal- Weide) Ranunculus sceleratus (Gift-Hahnenful})
Bromus erectus (Brommbeere)
Alnus glutinosa (Schwarz-Erle)
Betula pendula (Hange-Birke)
Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E|H | RL
Sympetrum flaveolum -12 |- Lestes sponsa -15 |-
(Gefleckte Heidelibelle) (Gemeine Binsenjungfer)
Sympetrum vulgatum -13 |-
(Gemeine Heidelibelle)
Weitere faunistische | keine besonderen Sichtungen
Sichtungen
Angrenzende Soll 30, Wald
Biotope
Nutzung - keine Nutzung
Beeintrachtigungen - kreisrundes grofRes Soll,
und Besonderheiten | - sehr breiter Randbereich dank Lage im Wald
- Verlandung sehr stark vorangeschritten
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Tabelle 34: Gewassersteckbrief 30

1250m?
Uferneigung Flach

Max Tiefe 50cm

Wasserfiihrung austrocknend
Haufige auffillige Arten Haufige und auffillige Arten
Salix caprea (Sal- Weide) Typhoides arundinanacea (Rohr-Glanzgras)
Iris pseudacorus (Wasser — Schwertlilie) Juncus effuses (Flatter Binse)
Eleocharis palustris (Gewdéhnliche Sumpfbinse) Lythrum salicaria (Blut-Weiderich)
Lycopus europaeus (Ufer-Wolfstrapp)
Epilobium angustifélium (Schmalblattriges
Weiderdschen)
Fagus sylvatica (Rot-Buche)
Anisoptera E| H | RL | Zygoptera E/H | RL
Aeshna mixta -2 |- Lestes sponsa -15 |-
(Herbst Mosaikjungfer) (Gemeine Binsenjungfer)
Sympetrum flaveolum -3 |- Coenagrion puella -15 |-
(Gefleckte Heidelibelle) (Hufeisen Azurjungfer)
Sympetrum vulgatum -13 |-
(Gemeine Heidelibelle)
Weitere faunistische | keine besonderen Sichtungen
Sichtungen
Angrenzende Soll 29, Wald
Biotope
Nutzung - keine Nutzung
Beeintrachtigungen - grofes Soll,
und Besonderheiten | - teilweise schon mit Strducher im Wasserbereich bewachsen
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